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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 970

din 11 octombrie 2018

Prin Raportul ne, 5867/1)/2662/D1j/2018, Inspecyia Judiciaci a inaineat Plenului
Consilivlui Superior al  Magistratudi  cezultarul  verdficiirlor  refertoare la cerenle
formulate de doamna Bogdan Camclia, judecitor la Curtea de \pdl Bucuregd,
suspendatd din funcgie, privind apiirarea reputagici sale profesionale i a independentei
sistemului judiciar.

Prin cererea inregisteatd la Consiliul Superior al Magistraturii la daca de 10.10.2018,
doamna judeciitor Bogdan Camelia a solicitat, pan intermediul adresei de corespondenti
clectronici, aminarea lucrdrilor aflate pe ordinea de #i a Plenului Consiliului Superior al
Magisteaturii, cnumerind in acest sens mai multe rapoatte ale Inspecriei Judiciare, pontre
carc §i Raportul nc. 5867/1)/2662/1D1}/2018 al Inspecici Judiciare. Doamaa judecitor
Bogdan Camelia 2 mengionat ¢ii majoritarea rapoartelor nu sunt avizate de inspectorul
scf, firi a ardm in concret la care dintee aceste rapoarte face referire, solicitind un
teemen pentru ca aceste lucrdr s fie avizate de inspectorul-gef,

Totodatd, doamna judeciitor a precivat i un singur raport este avizat de
inspecrorul sef, fird s il idendfice, precizind cf acesta este nelegal, nelegalicarea
deriviand din ocuparea nelegald a funcgici de inspector gef, intrucat O.U.G. nr. 77 2018

ar fi neconstirugionali,
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Plenul apreciazi este neintemneiard cererea de aminare formulad de doamna
judeciitor Bogdan Camelia, avind in vedere ci Raporwl nr. 5867/1)/2662/D1) /2018 al
Inspeciici Judiciare cuprinde mengunea ,avizat-inspector-gef”, insugiti prin semndrurei
de ciitre inspectorul-ef al Inspectiei Judiciare.

in ceea ce privegte O.U.G. ur. 77/2018, Plenul constati cii nu existi o decizic a
Currii Constitugionale a Roménici, prin care acest act normatv sd fi fost declacae
acconstugional.

Pentru aceste considerente, Plenul respinge cererea de aminare formulati de
doamna judecitor Bogdan Camelia.

\nalizind Raportul nr. 5867/1)/2662/D1)/2018 al Inspecpei Judiciare §i viizind
inscrisurile atagate, Plenul refine umnitoarele:

Pran cererea inaintacd Constlivlul Superior al Magistratuni la dam de 08.08.2018,
ptin intermediul adresei de corespondengd clectronicd, §1 inregistratd sub nr. 16451 la
dara de 09.08.2018, doamna judecitor Bogdan Camclia a solicitac , extinderea obiectului
cereri acesteia de apirare a reputatier doamnelor: domnilor procurori”

Cu adresa ae. 1/16451 2018 din data de 10.08.2018, cererea doamnei judeciitor a
fost trimisd Inspecgied Judiciare, pentru a se dispune misurle necesare, conform legii.

Lucrarea a fost inregistrata la Inspecpia Judiciart  Directin de mspecgie pentru
judecirori la data de 13.08.2018, sub nr. 5867/1j/2662/D1) 2018, fiind repardzatd
inspecrorului judiciar la dara de 21.08.2018.

Inspecia Judiciari a refinug ¢, prin cererca formulatd, doamna judecitor Bogdan
Camclia a solicitat ,exdnderea obiecrului ceredi acestesa de apidrare a ceputatic
doamnclot/domnilor procurori”, fird a fi ficute alte precizis suplimentare, fiind atagate
sesizini denunful formular impotriva sa de Grupul de Tnvestgatii Polidce, precum i
artcolul de presd vizar, in care se fac refenn la acest denung,

Penteru verificarea aspectelor invocate in cerere s a fixar un termen de 15 de 7ile, in
condipite arr. 11 alin. (5 din Regulamentul prvind normele pentru efectuarea lucririlor
de inspecfie de ciitre Jospecta Judiciara, aprobat prin Hotirirea nr. 1027 2012 a
Plenuiui Consiftului Superior al Magistraturdy, cu modificinle ulterioare, teemenul fiind

prelungic cu 15 de zile la solicitarea momard a mspectorulw judiciar, verificinle
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prealabile fiind finalizace In daea de 11.09.2018.

In cadrul vedficialor efectuate in conformutate cu dispozimle arr. 74 alin. (1 lic. g)
din Legea nr. 3172004 privind Consiliul Supenior al Magisceaturii, cepublicass, cu
modificirile ultenoace, si cu disporitiile art. 53~ 54 din Regulamentul prvind normele
pentru cfectuaren lucrdrilor de inspecfic de citre Inspecgia Judiciari, aprobat prin
llotiricea nr. 1027/2012 a Consiliului Superior al Magisteaturii, cu modificirile
ulterioare, precum §tcu eespectarea dispozigiilor legale referitoare I informagile
clasificate si la prorectia datelor cu caracter personal, a fost identificar materialul de presi
in raport de care sa formulat sesizarca, au fost amgate [loririsle Sectici pentru
Judecitori a Consiliului Superior al Magstraudi nr. §i
precum i Decizia ne. .. pronuntati de Tnalta Curte de Casatic si Justitic.

S-a refinut cd, la data de 10.07.2018, in ardcolul publicat pe site-ul www.luju.ro,
sub dtlul .CAMI, PROTE] iTA DE DN | Grupul de Investigatii Politice acusat: DN 1
nmsamaliseasa dosarnd de abus: in serviciu af Canmeliei Bogdan... Plangerea depusa de GIP i martie
2018 s-a plimbat de I1 Parchetul de pe langa Curteq de Apel Targy Mures la Parchetn! de pe langa
Cunrtea de Apel Bucuresti, pentroe a ajrnge in mwai 2018 la DINA. Desi Lanra Koresi, priciena si
protectoarea Canrelrei Bogdan, nt mai este in functie, plangerea noastra pare su-si fi guasét la DI\ 1
obstescl sfarsit”, sunt redate informagih privind modul de instrumentace al unui dosac penal
ce o vizeazd pe doamna judecitor Bogdan Camelia, ca urmare a denuntului formulat de
Grupul de Investigatii Politice, precum i aprecieri cu privite la activitatea desfisurari de
ciitre organcle de urmiirire penali,

fn cuprinsul articolului mengionat s¢ precizeazi urmitoarele:

oln cinda agteptrilor ca nereguiile de la DNA sa dispard odatd ci plecarea Lanrei Kovesi de la
contdncerea parchetnli, Directia Nafionala Anticoruptie fi-a pdstrat meteabna de a nu se afinge de
anupitfi oameni. Un astfel de casy a fost semmnakat miercurs, 8 angnst 2018 de catre Gripul de
Tuvestigatii Politive (GIP). condus de analistul politic Mugnr Ciuvicd, ONG-ul acusyind ca DNA o
protejeazd pe cclebra judecdtoare Camelia Bogdan (foto), de la Curtea de Apel Bucuregti, GIP susfine
@ DNA mugamaliseasg dewunpul pe care l-a depus impotriva Canieliei Bogdan, datd afera din
magistratura de dona ort de CSM, in present suspendati din finnctie, dupd ce nna dintre botdrdrile do

excludere a fost imblinsgtd de 1CCJ, iar cea de-a dona a fost atacata de Judecdtoare cit recis, caz; in
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care a infervenit suspendarea din funefie.
Grupul de Investigafii Politice a publicat pe propriul site atat dennnfrl pentrie abuz; in servicin
contra infereselor publice formulat pe wunele judecitoarei Cantelia Bogdan $i inaintat pe 9 martic 2018
citre Parchetil de pe kingd Crrtea de Apel Tdigee Mureg, cit §i rdspunsul primit pe 18 inlie 2018 de
la Parchetn] Curtii de ~1pel Bucurests, nnitate la care fusese declinat dosarnl. Procurorii de la Parchetul
Curfii de Apel Bucregti preciseasd e la rdndul lor an triniis dosarnl mai departe, citre DNA, anind
in vedere calitatea de judector a Camelrei Bagdan in momentnl sdvirgirii faptefor {a care se refera GIP.
Intre timp, acnza Grupul de Investigatii Politice, DNA it u dat vreun seni ca ar instrienta aceasta
Spetd.
Presentam acusafitl Grupului de Investigatii Politice privind mugamatizarea de aitre DNA a
dennnfului impotriva Cameliei Bogdai:
"DNA musamalizeasd dosarnl de abns, in servicin af Caneltei Bogdan:
iu martie 2018, GIP a depus o plingere penali impotriva Cameliei Bogdan. Plingerea se
referea lu faptul ca aceasta a incasat ilegal sume de bani de la Curtea de Apel Bucuresti. Banii fncasaft
d+ Cunelrat Bagdan ati representat venituri saliriale pentrt perioada 21 iulie 2 angnst 2014, perioadi
it care aceasta o absentat de la locul de muned. In perioada respectivi, Camelia Bogdan s a aflat I
Poiana Bragor nide a predat thegal cnesuri angajatilor Alinistersini Agricultnrit (fupt pentru care a it
fast sanctionatd disciplinar).
Pentrut o faptd sinvilari cetei comiise de Camelia Bogden, respeutiv lipsa nejustificatd de la locul
de munci in condifiile in care a beneficiat de plata integrald a drepturilor salariale Inatta Curte l-a
ondamnat in 2015 pe Toui Neacsn. fost mewibrn al CSM la un an de inchisoare cnt snspendare,
Ldsineln | vinorat de abus; in serviciu.
Phingerea depusa de GIP in martie 2018 s-a plimbat de la Parchetul de pe lingd Cirtea de
\pe/ Trgn Mureg ln Parchetnl de pe lingd Curtea de Apel Bucurests, peutrt a ajunge in mai 2018 la
D™ 1. Degi Lara Codruta Rovesi, prietena §i protectoarca Cameliei Bogdan, mai este in funcfie.
phiingerea noastrd pare sd-gi fi gsit la DN ¥ obgtescnl sfeirgit",
Iatd raspunsul prouworuiui general al Parchetului de pe lingd Curtea de  Apel Bucuresti.
Lunnnifa Palade, prin care informeasd GIP o dosarul privind o pe Camelia Bagdan a fost trinis citre
D L

"Upmare solicitarii dvs., inregistratd la aceasta witate de parchet sib nimdrnl de mai sus (n.r.
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252/P/2018) lu data de 10.0°.2018, prin are solicitafi stadiul cercetirilor in dosarnt format ca
urmare a declingrii dosarului nr. 36/ P/2018 al Parchetului de pe lingd Curtea de  pel Teirgn
Aures, v conmmicin cd acesta a fost inregistrat la Parchetul de pe kingd Curtea de Apel Bucwresti cn
nr: 252/ P} 2018, iar prin ordonanta din data de 18.05.2018, in temein! art. 58 alin. 2 Cprp.. rap.
laart. 13 alin. 1 lit. b din OUG 43/2002, s a dispus declinarea causet in favoarea Parchetniui de pe
lingd Inalta Curte de Casafie si Justitie - Directia Nafionala Anticorupie ",

Tat c¢ prevede art. 58 alin. 2 din Codul de procedura penala:

"Dacd procurorud constatd i nn este competent si efectuese san sd supraveghese nrmdrirea
penald dispune de indatd, prin ordonantd, declinarea de competentd g trimite cansa proceerorutius
competent”.

Presentam art. 13, alin. 1, lit b din OUG 4372002 privind  Divectia Nafionald
Anticoruplie, la care face trimitere raspunsul PCA Bucuresti:

“Sunt de competenta Directiei Nafionale Aulicoruptie infracfinnile previzute in Legea ur,
78/2000 pentrn prevenirea, descoperirea §i sancfionarea Japtelor de corupie, cu modificdrile si
completdile nlterioare, savdrgite in nna dintre nmatoarele conditii:

()

b) dacd, indiferent de raloarca pagubei materiale ori de valoarsa sumei san a bannlti care
Jormeazz obiectnl infractinuii de corupfie sunt comise de citre (...) judecitorss inaltei Curfi de Casafie si
Justitie 5i ai Curtic Constitufionale: ceilalfi judecitors si procuror”.”

La data de 08.08.2018, pe site ul Grupului de Investigafii Politice a fost posrag
urmiitorul articol: "DINA munsamaliczasyi dosarud de abn in servicin al Cameliei Bagdan®, c¢ are
urnidtorn! cuprivs "in martie 2018, GIP a depus o plangere penald inpotrira Caneliei Bagdan,
Plingerea se referea la faptul cd aceasta a incasal ilegal sume de bani de la Curtea de 1pel Bucuresti
Bawii in-asafi de Camelia Bogdan an veprecentat venituri salariale pentry perieada 21 inlie-2 aupnst,
pertoadd in care aceasta a absentat de la locnl de munci. In perioada respectiva, Camelia Bogdan s u
aflat in Poiana Bragor wunde a predat ilegal cursuri angajatilor Ministernbni oricnlturti (fapt pentru
care a fost sanctionatd disciplinar). Pentrn o fapti similard celei comise de Camelia Bagdan, respectiv
lipsa nejustificatd de lu locw! de mwuncd in conditiile in care o bemeficiat de plata integrali a drepturifor
salariale, Tnalta Curte l-a condanmat in 2015 pe Toui Neacsu, fost membrie al CSM Ja nn an

inchisoare cu suspendare, gdsindu-l vinorat de abws, in servicin. Plingerec depusd de GIP it martie
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2018 s-a plimbat de la Parchetnl de pe lingd Curtea de \pel Téirgn Mures la Parchetnl de pe linga
Curtea de Apel Bueuresti pentru o ajunge in mai 2018 la DNA. Desi Laura Codruta Koresi,
prietena §i protecioarea Cameliei Bogdan, nir mai este in fustetie, plingerea noastrd pare a-§i fi gasit la
DNA abgtescrd sférgit.”

Deyi, in cuprinsul ceredi formulate, doamna judecitor Bogdan Camclia a solicitat
_extinderea obicctului cereni sale de apdrare a  reputafici doamnclor/domailor
ptocurod”, firi a fi Ficute alte precizdn suplimentare, in mport de confinutul
materialeloe de presi atagate sesizdni, verficirile Inspecgici Judiciare au urmirit daci
afirmagiile cuprinse in artcolele invocate de petentd au fost de narurd a i afecta reputapa
profusionali sau daci au fost de natudd a aduce atingere independenqei sistemulul
judiciar.

Taspecgia Judiciard @ refinue cd, in contextul exprimiri unor informatii privind
dosarul penal cc o vizeazi pe doamna Bogdan Camclia, se aratd la inceputul ardcolului i
»fu cinda agteptarilor ca nersgulile de la DNA sa dispard adata cu plecarea Lanrei Kovesi de la
ond-erea parcl etulur, Directia Nattonald Anticornplée si-a pastrat metealma de a nu se atinge de
anuniiti oanent.”

in concret, in conginutut articolului mentionat, dupi ce se fac referin Ia cele doud
sancpuni disciplinare aplicate doamnei Bogdan Camelia, este prezentatd situagia de fapt
generard de formularen, de ciwe Grupul de Tnvestgatii Politice, a unui denung impotriva
doamnei judecitor privind savirsirea infraciunii de abuz in serviciu contra interesclor
publice, find prezentar parcursul dosarului de urmirire penalit ce a fost declinat de la
Parchetud de pe lingi Cuttea de \pel Targu Mure§ citre Parcherul de pe lingi Curtea de

\pel Bucuresti, iar ulwerior declinat citre Direcgia Nationali \ntcorupfic.

$-a refinut ci in cuprinsul acdcolului se face referize la rispunsul procurorului
general al Parchetului de pe lingd Curtea de \pel Bucuregti, prin care a informat Grupul
de Imvestigagii Politice ¢if dosarul a fost inaintat citre Direcgia Nagionali \nticoruptic,
fund redat conginutul testelor de lege in baza cirora s-a dispus declinarea cauzel in
favoarea acestei structurd specializate.

Refentor la preventaren soluiei de excludere din magistranued, la care s-a ficut
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refenire in mar multe lucrie ale Inspechie Judiciare, morivat de faptul ¢ doamna
judeciitor Bogdan Camelia ar f desfigurat actvitdp incompatibile cu statutul de
judecitor, s a refinut, in csenfd, ci pon llotirirea nr. pronungati de
Secfia pentru judecitori a Constliului Supetor al Magisteaturii i

dosarul , in temeiul art. 100 lit. ¢ din T -cgea nr. 303/2004 privind stawurul

judecitorilor si procurorilos, tepublicatd, cu modificiile si completirile ulteroare, s a

aplicat o S B, e e s
cameasand iU b L ALITUGULL, wsan shbigerliitluta, oatstand it :n- i v '
previizute de -
Prin Decizia civila n. >finitivi, inalta Curte de Casatic §i Jusnfic

Completul de 5 judeciton a dispus, printre altele, admiterea recursului formulat de

doammna judecitn . casat in partea hotirirea sus-mengionatd a Scctici

pentru judeciton ceea ce priveste -
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in programul .
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in et dului Superior al Magistraturii in dosas.. ,
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-t Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitogilor $i

procurorilor, republicatd, cu modificirile s completirle ulterioare, s-a aplicat

Pentru a fi aplicatd s s 2 refinug, in esenfil, ©
«o- om v~ ke la termenul de judecatd din dama oo inci

. -~ .-

cind a fost desernmad [ ~ legiului de conducere al instaned si
participe la yedinga de judecatd in dosarul nr. complerul cra
inceputd cercetarea judecitoreasci in cauzi de titularul completulu,

~~

a acordat termen de judecatd ulterior, {
- cefinind astfel in mod nclegal cauza spre judecatd, dispunind
suplimentares probatoriului, schimbarca incadridi juridice, luarea de suplimente de
declaragi, fic inculpaglor, fic martorlor, acordind termen in dezbated, iar in final
pronungind, in prima instangi, o seatafd, sc circumscric laturii obiccdve a

¢ . o T e

[} - vy

o ., 74 privind staruml
judeciitortlor §i procurorilor, republicati, cu modificirile §t completirile uleedoare.

Prn Hotdrirea 0t —of oo voie- cfia penteu judeciitord a constatat intervensti
suspendarea din funcpie a doamnei judecitor urmare 4 exercitini

recursulul impotriva Secpici pentru judecdtor in materic

disciphnari.

in ceea ce priveste dosarul penal inregistrat sub nr. = ' chewl de pe
lingii Curtea de \pel © 1 declinat in favoarea Parchetului de pe fangi
S L. registeat sub r ultedor declinat in favoarca

Direcqici Najionale \nticorupfie, inregistrat Ia aceasti insttutie sub nf. o=i, a4 —veo, 50

refinut cil acest dosar penal vizeazi denuntul formulat de -~
impotriva doamnci judecitor g _ S de

s L e I.:I.ll&o b N R capyt

™ an

, In G A incasat
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nejustificat de la instanga la care igi desfiguea activitatea suma reprezentand venitur din
salatii pentru penioada 21 iulic 2 august 2014, in conditule in care doamna judecitor nu a
fost prezentd la locul de munci, aceasta sustinind cursud de instruire a funcionarilor
publici din cadrul \gentici de Plig §i Interventii peatru \gricultued,

\sit cum a reiegit din rispunsul procurorului general al Parcherlui de pe Lingi

Curtea de \pel Bucuresti, Ia solicitavea Grupului de Tavestigatii Politice, dosarul nr.

3 al Parcherului de pe tangd Curtea de fost declinat in
favoarea Parcherului de pe lingd Currea de  \pel _inregistrat sub nr.
b, iar prin ordonanfa din data de , in tremeiul art. 58 alin, 2) din

Codul de procedurii penals, raportac la are. 13 alin. (1) lic. b) din QUG nr. 432002,
cauza a fost declinari in favoarca Directici Nagionale \nticorupfic.

S-a refinut i dosarul a fost inregistrat la Ditectia Nagionali \nticorupic la data
de . ub nr. §i se afli in lucru la nivelul acestei unitati de parchet,
potavit cispunsului nr. + comunicat de Cabinetul procurorului gef al
Direcyici Nagionale \ntcorupgic.

lapi de cerenle doamnei judecitor Bogdan Camclia privind apiirarea repucagici
sale profesionale si a independentei sistemului judiciar, Plenul refine urmitoarele:

Potrivit art. 5 din Legea nr. 303/2004 privind statorul judecitonlor i
procurorilor, republicat si madificati, §t art. 30 din Legea ne. 317 2004 privind
Consihul Supedor al Magistrarurii, republicati st modificard, Consiliul Supetior al
Magistraturii apici judecitorii 1 procurort impotmy a oricirui act care le ar purtea afecta
independenga sau impargialitatea sau ar crea suspiciuni cu privire la acestea,

in cafitatea sa fundamentali de garant al independenged justificd, confenti de art.
133 alin. (1) din Constitugia Rominici, Consiliul Superior al Magistrarurii apidrd compul
magistragilor impotriva aceclor de naturi si aduci atingere independenied, imparpalitig
sau reputajiel profesionale a acestora.

Independenga magistratului este definiti ca standard profesional ce ebuic atins.,
sau competen(d ce trebute desvoltatd, impreund cu alte competenge care stau Iy basa

decizier corecte stimpacpale a judecitocului.
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Independenga nu este un privilegiu in interesul propriu al magistragilor, ci in
interesul statulu de drepe i al celor care cautd §i doresc infiptuirea justigic.

\ceasta ii este conferith magistratului in vederea protectici drepturiloe pessoanclor
care apeleazi la justiie pentru a li se face dreprate si consti in responsabilitatea
magistratului de a convinge, nu prin forga principiului autoritifii, ci a argumentelor
ragionale, temeinice, constituind astfel un mijloc de a asigura §i pistra incredere:
publiculu in sistemul judiciar.

in ceea ce privegte repuragia profesionald, se refine ¢ nu este definitd de lege.

Din coroborarea dispoziiilor art. 14 alin. (1) lit. c) din Legea nr. 303/2004 privind
stautul judecitonior §i procurorilor, republicatd, cu modificirile §i compleririle
ulterioate. cu dispozigiile are. 65 alin. (1) lir. i) din acelagi act normativ, buna ceputapic
constituie nu doar una dintre conditiile de acces in profesic (art. 12), ci §i o cerinfil care
trebuic si subzste pe tot parcursul exercitirii ¢i. In actvitatea de judecatd, judecitoni
trebuice 53 aibd §1 84 se bucure de o buni reputagic profesionald, conferind astfel incredere
in competenga lor profesionali §i in sistemul judiciar.

Nofiunca de ,reputagic” desemneazi pirerea publicd favorabili sau defavorabili
despre o persoand, despre felul in care cineva este cunoscut sau apreciat. Pirerea publicd
defavorabili este in principiv, de naturd s aduci atingere reputagici unei persoanc. lia,
este justificard dacil se bazeazd pe fapte reale §i rrebuic sancponardt dacd se bazeazi pe
afirmagii tendengioase, ficute in scopul de a-i discredita acesteia onoarea sau reputagia.

Spre deoscbire de buna reputaie, reputagia profesionald consttuie o valoare
esengiald in excrcitaren funcrici i totodard, repeezintd pirerea pe care magisteatul o
creeazd in congtiinga colectvi despre modul in care ii exercitd profesia.

Deopotrivi, reputagia profesionald confera magistrarului credibilitate §i sigurangd
in excrcitaren profesici, precum i autoritate in examinarea opiniilor, cu precidere a celor
profesionale.

La art. 30 din Constitufia Rominiei, s¢ prevede i libertatea de exprimare a
gindurilor, a opiniilor sau a credingclor i libertatea creagiilor de orice fel, prin viu geai,
prin sces, prin imagini, prn suncte, pein alte mijloace de comunicare in public, sunr

mviolabile™, iar arr.10 din Convengia Huropeand a Deepeurilor Omului prevede la alin.

JE ]
\dresa: Bucuresn, Calea Plevaed 141D sector 6
W el wwwvesm I Y.r0



cii ,,Orice persoani are dreptul la libertatea de exprimare. \cest drept cuprinde hibertatea
de opinic i libertatea de a primi sau de a comunica informagi ori idei fird amestecul
autoritigilor publice §i fird a (ine seama de frondere™.

Libertatea de exprimare previzutd de act. 10 al Convengiel este un drept
fundamental, ce are un rol special in orice socictate democratici, putind fi camlogati
chiar ca una dintee garangiile acesteia, o condigic primordiali a progresului asa cum au
considerat judecitorii Curfii in cauza Handyside c. Regatului Unit).

Ayadar, cu refedre In rolul prese in cadrul dezbaterilor judiciare, Curtea
Liuropeand a Drepturilor Omului a arftat ci aceasta are indatorirea de a informa opinia
publicd asupra tuturor problemelor de interes general, iar printre acestea se afla si cele
carc privesc modul de funcfionace a justifiel, institugic esenpiald intr-o socictare
democraticd,

Locul central pe care il ocupi presa se datoreazi responsabilitiii sale de a informa
si de a veghea la respectarea regulilor democragici. Desigur, aceste indatorid ale presel
trebuie exercirate cu bund-credingd, jurnalisrul avind obligagia de a informa in mod
corect §i obicctiv opinia public asupra temelor majore, de interes general.

Potrivit jurisprudengei Curtii luropene a Dreprurifor Omului, pentru a aprecia
existenfa unci "nevoi sociale imperioase” capabile si justifice o ingerinti in exercitarea
liberealii de exprimare, este necesar si se faci o distinetic intre fapre §i judecip de
valoare. Dacii matedalitatea pomelor s¢ poate dovedi, cclelalie nu se preteazi unci
demonstratii a corcctitudinii lor (Harlanova impotriva Letoniei, dec. ne, 57313 00,03
aprilic 2003). Desigur, dacX este vorba despre afirmatii privind conduita unui ferf, uncon
poate fi dificil sX s¢ faci distinctic intre imputirile de facto §i judecitile de valoare. Cu
toate acesten, chiar o judecard de valoare se¢ poate dovedi excesivi dacii este total lipsitd
de temei faptic.

In acest context, al rolului ce ii revine presei in o comunica informagii privitoare la
probleme de interes public, Plenul urmeasd a analiza ardcolele care face obiccrul
cererilor formulate de doamna judecitor Bogdan Camelia.

Plenul refine ed articolele de presi analizare au relatat aspecte concrete priving

exercitarea de citre Grupul de Invesogagi Polidce a deeptului de a formula un denung
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impotriva doamnei judeciitor Bogdan Camchin, obicctul denungului demvind din abaterea
disciplinari a doamnci judeciitor pentru fapta mai sus descasd, incompatibili cu statutul
de magistrat, peatru care, prn Decizia avila nr. . defirutivi, Inalta Curee
de Casagie §i Justific - Completul de 5 judecitor a aplicat magistracului mengonat
sancfiunca constind in

o 3, incepind cu dar de ancpiune previzusi de aer. 100 lic. ¢) din
Jegea nr. 303/2004 pavind statutul judecitorlor i procurorilor, republicati, cu
modificirile §i completinie ulterioare, precum §i faptul ci dosarul format 2 fost declinat
succesiv in pedoada martic 2018 mar 2018, astfel ¢i, n acord cu jurisprudenga
constantd a Curpii Luropene a Drepturdor Omulus, afirmagile de genul celor descrise
mai sus s¢ circumseriu unei actvigif de informarc a publiculur despre un subicer de
interes general, respectiv inflipruirea jusdgici.

Plenul apreciazi i reputaia profesionali a magistratului §i independenga
sistenului judiciar nu sunt afectate, n contexwul in care se constard o imbinare intre
judecip de valoare si anumite clemente cu caracter faptic ce dervii din rispunsul
procurorului general al Parcherului de pe lingi Curtca de \pel B in care se
mentiona cii dosarul ar. al Parchetului de pe Fingi Curtea de pel

. fost declinat in favoarea Parchetului de pe Fingi Curtea de \pel | i
inregistrat sub nr. . ar prin ordonanga din datade ” ,, in temeiul art.
58 alin. (2) din Codul de proceduri penald, raportat la art. 13 alin. (1) lit. b) din OUG nr.
43/2002, cauza a fost declinati in favoarea Direcgiei Nagionale \ndcoruptic, si din
stransa legiturd intre obicctul denunpului care a stat la baza acestui dosar penal, §i
abaterea disciplinaei pentru care doamna judecitor Bogdan Camclia a fost sancfionati
prin Decizia nr. definidvi, a )

Mai mult de atat, in privinga doamnei judeciitor existd §i suspiciunca pentru o
alid abatere, pentru care Secpia pentru judecitor a Consiliului Superior al Magistracurii in
materie disciplinard a pronunjar [lotirirea nr. i
care s a aplicat oy e, TESpECHV
constind in :

- )

disciphinace previzute de arr. 99 lit. o) din Legea nr 303/2004 privind statutul
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judecitorilor §i procurorilor, republicatd, cu modificirile i completirile uherioare.

In rport de considerentele de mai sus, aviand tn vedere ¢ demeesul jurnalisoc
analizat se circumscric unei activitigi de informace a publicului, fird a sc putea identifica
clemente de naturd a aduce atingere reputagici profesionale a doamnei judecitor Camclia
Bogdan oria sistemului judiciar in ansamblul sdu, Plenul va respinge cercerile de apitare
a independengei sistemului judiciar §i a reputagici profesionale formulate de doamna
judeciitor Bogdan Camelia.

Fagd de cele expuse, in temeiul dispozigiilor aer. 30 alin, (2) din legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile ulterionre, prin
vor dircct §i sceret, cu majodtatea vorlor membrilor prezenfi (4 votud peniru

"admitere”, 13 voturd pentru "respingere™);

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
Art.1 - Respingerea cererilor de apdrare a independengei sistemului judiciar si 2
reputafici profesionale formulate de doamna judecitor BOGD AN C \MIZLI \,
Art.2 - Prezenta hotirire se comunicd Tnspecyici Judiciace.

Pregedinte,

Judecitor elia MARCU
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