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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 967

din 11 octombric 2018

Prin Raportul nr. 5894/1)/2674/DD1)/17596/S1/2018, Inspecpa Judiciara a
innineat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii rezultaml erificarilor privind
cererea de apirare a repuragiei profesionale formulad de doamna judecitor € ameha
Bogdan.

Prin cererea inregiserari la Consiliul Superior al Magiseraturii la dara de 10.10.2018,
doamna judecitor Bogdan Camelia a solicitat, prin intermediul adresei de coresponden(i
clectronicd, amdnarea lucririlor aflate pe ordinea de 21 a Pleaului Consiliului Superior al
Magiseraturii, enumerdnd in acest sens mar multe rapoarte ale Inspectici Judiciare, prntre
care §i Raportul nr. 5867 1) 2662 DIj 2(18 al Inspeciivi Judiciare. Doamna judeciitor
Bogdan Camclia a mentionat ¢ii majoritatea rapoartelor nu sunt avizate de inspectorul
sef, fard a arita in concret la care dintre aceste mpoame face referire, sohcitind un
termen pentru ca aceste lucriri si fie avizate de inspectorul-gef.

Totodatd, doamna judecdtor a precizat ¢ un sigur mport este avizar de
inspectorul yef, fird sa il idendfice, precizind ci acesta cste nelegal, nclegalicatea
derivind din ocuparca nelegald a funciiei de inspector sef, incrucit O .G. ne. 2018

ar fi neconstitugionala.
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Plenul apreciazi este neintemerata cererea de amanaee formulati de doamna
wdecitor Bogdan Camelia, avind in vedere ¢ Raportul nr. 586 1) 2662 DIJ/2018 al
Inspecgiei Judiciare cuprinde menpunea ,,avizat mnspector scf’, insusitl prin semndturd
de citee inspectorul-gef al Inspectici Judiciare.

in ceen ce priveste O.UG. or. 77 2018, Plenul constata ca nu existl 0 decizie a
Curgii Constitufionale a Roméniei, prin care acest act nogmativ si fi fose declarat
neconsatugional.

Pentru aceste considerente, Plenul respinge cerecea de aminare formulard de

doamna judecitor Bogdan Camelia.

Vnalisiind Rapartul Inspectier Jucdiciare e 5894 1} 264 DIj 2018, Plewnd Consiliniui
Supertor al Mgistruaturtt refime urmdtoand :

Doamna judecitor Bogdan Camelia a  solicitat  apiirarca reputagici  sale
profesionale §i a reputagiei sistemului judiciar, in raport cu alegapile din postarca

Latpef S fasron ptersor et b d 201 $07] rmiazai-gimmalul-ct e/, pon eare s-ar tnde la

decredibilizarea sa, dar g1 a intregulun sistem judiciar, prin acreditarea ideil ¢ magisteatii
reprezentanp m parchetelor care tnmut in judecati §i cel care condamnd in raport cu
standardele UL si GALT Ja pedepse disuasive, cliciente, proporfionale cu graviarea
faptel st garantelzd respectarea desiderarului LIS CRIMIE NEE PAIE PAS, ar fi
CRIMINALL

Din \esificitile efectuate in conformitate cu dispozigiile art74 alin(1) licg) din
legea ne31 2004, prvand  Consiliul  Superior al Magistraturii, republicatd, cu
modificarile §i completirle ulieedoare si cu disposigiile art.53 - 54 din Regulamentul
privind normele pentru efectuarea lucrinlor de inspectie de citre nspectia judiciard,
aprobat pon Lotirirea nn1027 2012 a Plenului Consiliului Superior al Magistrutuni, cu
modificinle ulrerioare, finalizate la dara de 22.08.2018, au rezultat uemiroarcle:

Sub ddlul ,, Urmeaz4 §i criminalul §ef; Bisescu”, la data de 09.07.2018, pe blog-

ul numitutui Dan Voiculescu au fost publicate urmdtoarele:

vt crmtadifar e ant feval dif 6 vl pner oament s 2t reelies ie nenael,
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Vi sont ool pukin patvn care smeas,

leccrdat eati v premicd eiaped. nrmeasad pedepscd e derdrat oitae”

Y Raspunsard by “Urmeasa §i caminalul o), Bascsen”

Ed. D, spunc:

Danglars, Villefort, Mondego, Caderousse. ..

Marginean Puiu spune:

S vl dea Dumnezeu sandtate §i putere pentru a vedea i totusi in Romainia dreprarea
triumfd. Suntem aliurn de dumneay oastrd §i de tofi eci care au suferit nevinovafi. Dreprate
Onoare §i Curaj!

Meircimnean Petru spunc:
bl

Domnule profesor si vi dea Dumnezeu sindcate si putere pentru a putea face dreprate in
sfargic in Romdnia. \ {i suferit $i au suferir prea mulli oameni nevinovati. Suntem lingi
dumncavoastrd. Demnitate Onoare §i Curajl

Claudiu spune:

Impresia omului de pe strada este ¢4, Ia noi sunt citeva gAst, a ciror singurd preocupare
este sl ,5i-0 dea la gioale” unit Ia alfii. Nu conteazi cine are de suferdt in acest proces.
Lixact acceasi situatic este §i in striinatace. Cel mai bine este si nu pui o intebare pe un
forum de romani. Vei avea parte numai de mistocarealil icfund si, imarmbil, se ajunge
repede la injurii. Exact ce se intampli §i la nivel de conducitori polidci. Jar faptul ca
serviciile sunt implicate in viata politici, §i sunt folosite in lupte intestine, nu este ceva
benefic. Romania sufera de o boali autoimuni §i sc autoconsumi. Pina cinds Pini la
disparific?

Cadm Gabiriel spunc:

J o
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Vi salut cu respect, domnule Profesor!Ce vi s a intimplat ,este o ades dratd crimd!MI bucur
sa vid ci dupd ot ce afi e spidtul  dvs.este mai  puternic  ca niciodatil
Siandtace §i multe bucuri!

Cusmin lhe spunc:

prdie Toehi, Z0bd o o 42 pan

Nu va suparafi, in dnercfe nu prea pirea ci dati doi bani pe desdnele altora, Sper ci
umanismul de care debordati acum s3 vina cu vrsta si datoritd infelepciunii s nu rizbunirii
care este arma celui care nu va donifi sa fiil

Andrei spunc:

lliescu, Dragnea, Captan ook s1 balena albastra?

spunc:

Credet vreodara ca bunicu Basescu 1 a face inchisoare macar o zii?

spunc:

De peste 10 ani, incere sa explic ce se intampla si ce urmeara in ceea ce priveste planurile
Globalizarii. \u fost si niste surprize in 20 16 si vor urma s1 alele greu de crezut acum.
Insa, la noi, ¢ foarte puternica propaganda cu ,,0 tara ca afara”, dar care nu se va intampla
niciodata, datorita controlului total al Serviciilor partenere fata de Serviciile noastre st care
merg si vor merge pe lozinca celebra pe care au folosit o si inainte de ,Revolutie” si dupa,
aceea ca am fi ,un popor de idion”, dupa modul cum putem fi manipulath, Daca ne gandim
la g emarile ,,Constandnescu — PNTCD”, Boc, Basescu (PDL), Tehnocrad (ONG-uri
soros ), Dragnea — Valcov (PDL) si unde au dus acestea, totul ¢ clar. Ni s a promis ca sc vor
aduce informatii despre miliardele de curo plecate spre Vest (din Gu ernul Ciolos) prin
contracte cu Multinationalele, cu Achiziti s.a.m.d. ‘fara eele 2 miliarde de curo ncincasate,
ta rerminaeca mandatului), dar si masurile ANAF la Raportul Curtii de Contui. 1 culmea ca
cet care vor ,l'ara penali” au foarte multd penali ia tabara lor, aldi fiind in curs de devenire,
dar doar daca se va mai face vreodata Justitie adevarata in Romania. \stfel, G. Soros,
condamnat penal definidv din nov. 2017; Juncker, cercetat penal intreun dosar cu
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interceptard ilegale si dosare construite adycrsariloe politici; Johannis, cred ca se stiu
aproape toate 'si DGR ; Ciolos (dupa Raportul Curtii de Conturi), Base (nu mai vorbesc,
dar acoperit de partenen pentru servicile facute), toti acestia si multi altii dorese wliar
penali”. Inca o cacialma, Ia fel ca ,,300 de parlamentari”, unde trebuic sa actioneze VP, Ce
bine ar fi daca s ar rezoha Microsoft, 12ADS, ALRO, Evaziunea cu camioanele de bani
catre Vest (v ertizarea Irimescu ), Rapirea jurnalistilor, ca sa nu mai vorbim de bataia de joc
a Muldnatonalclor, comparativ cu sumcle date la bugee de firmele romanesti. No mai
puncm la socoteala razboiul hibrid impotriva Resursclor) Romaniei, din planul amintit la
inceput (numai ca s actioncaza dinspre toate punctele cardinale, de acolo de unde se gasesc
componente ale planului,. Aceasta nu va duea la infinit. In 20 12, s-au facut niste pasuiri
pentru a se merge mai departe (fa mvel global. Dar se vede ea s-au vitar. Se pot reaminti
cele necesare, insa daca dmpul ne va mai permite. Nu are rost sa o iau de la capat, ficcare
dintre noi care are discernamant poate sa se informeze si singur, poate sa verifice si
diversele manipulari grosolane ale momentulul, carc se rezuma la lozinca |, loamea de
Resurse.”

Inspectodii judiciari au ardtat cd, in opinia lor, din prezentarca testului postat [a 9
iulic 2018 s a constarat ci nu s¢ face rhmitere concredd persoana petentei sau la
acuvitatea veeunui alt judecitor/insrangi de judecard, jar eele 9 comentarii din intervalul 9
iulic - 17 august 2018 cuprind referiri cu caracter de gencralitare Ia autorul blog-ului, urisd,
comentani, apinii politice cte.

Impoteiva constatisilor si concluziilor Raportului care formeazi obiccrul analizci,
doamna judecitor Camelia Bogdan a formulat “abiecyiuni” (calificate de Inspectie ca
nbscrvagit, acirind, in csenfi cq, inspectorii nu au analizat decit una dintre postirile de pe
blog ul domnului Voiculescu, ficind abstracgic de postarea prin care “tcesta ameninga in
stil mafior judecitori §i procuron.”

Referitor Ia atingerea reputagiei profesionale a doamnei judecitor Camelia
Bogdan i a independentei sistemului judiciar, Plenul Consiliufui Superior al
Magistrarurii refine urmédtoarele:

Potrivie dispozigiilor art.133 alin.(1) din Constitutia Rominici, precum i ale are.|

alin,(1) din Legea ne.317 2004 privind Consiliul Superior al Magistrarutti, republicacd, cu
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modificarle §i completidle ulterioate, Consiliul Superior al Magistratunii este garantul
ndependenged justgici.

Consiliul Superior a  Magistratudi, in conformitate cu art.30 din  legea
. 303 2004 privind statutul judecitorilor i procurocilor, republicatd, cu modificirile §i
completinle ulterioare, are dreprul si obligatia de a apira magistragii impotriva oricirui
act care lo ar afecta independenga sau impargialitatea ori ar crea suspiciuni cu privire la
acestea.

Porrivit dispozitilor art.30 alin(2) din acelasi act normatv, judecitorul sau
procurosul care considerd ¢ independenia, impargialitatea sau reputagia profesionald i
este afectatd in odce mod se poate adresa Consiliului Superior al Magistrawuri, care,
dupa caz, poate dispune verificarea aspectelor semnalate, publicaren rezultacclor acesteia,
poate sestza organul compesent si decidi asupra misurilor care se impun sau poate
dispunc orice altd misurd corespunzitoare, potrivit legii.

Judecitorii sau procurorii care considerd i independenga §i impartialitatea ie sunt
afectate i orice mod, se pot adresa Consiliului Superior al Magistraturii pentru a dispunc
masutile necesare, conform art.75 din Legea nr.303/2004 privind statutul judeciorilor §i
procurorilor, cepublicatd §i modificac, Consiliul Supedor al Magistraturii aviind drepul
si obligagia de a apien judecitori §i procurorii impotsiva oricirui act care le-ar putea
afecta independenga sau impargialitatea, ori ar crea suspiciuni cu privire la acestea.

Dreprul Ja reputagic constitvie unul dinere drepturile garantate de are8 din
Convengia liuropeand a Dreprusilor Omului, ca clement esengial al dreprului la
respectarea viefil private.

Reputagia profesionald cste o consccinfi a integritafii profusionale §i momle de
care tecbuie s dea dovada fiecare judecitor, aceasta aflindu-se in stransi legituri cu
independenga, impargialitatea §i integrtatea pe care trebuie sd le manifeste ficcare
judecitor in  csercitarea  profesiei.  Reputaga profesionali conferi  magistratului
credibilicate §i sigurangi in exercitarea profesiei, autoritate in exprimarea opiniilor, cu
precadere a celor profesionale §i rotodadd, eprezined pdrerea pe care magistratul o

creeazi in congtiinga colectiva despre modul in care isi exercitd profesia.
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Desi legea nu definegre nofiunca de hund reputafie, astfel cum rezuled din
coroborarea dispoziiilor art.14 alin.2) litc din Legea nr.303/2004 privind statuul
judecitorilor gi procurorilor, cu art.65 alin. 1, lici din acclagi act normativ, aceasta
constituic nu doar una dintre condifiile de acces in profesic, ci 5i o ceringii care trebuic si
subziste pe tor parcursul exercitidi ¢i. in activitacea de judecatd, judecitorii trebuie si
aibd §i si sc bucure de o bund reputafic profesionald, conferind astfel incredere in
comperenga lor profesionald si in sistemul judiciac,

Spee deosebire de buna reputagic, reputagia profesionali constituie o valoare
esengiald in excercitarea funcfici §i, totodaa, reprevinti picterca pe care magistracul o
creeazd in constiinga colectivi despre modul in care isi exercitd profesin

Din aceastd perspectiv, reputagia magistratului presupune obligagia de a avea o
conduiei generald exemplard, care reprezint si o conditie pentru a accede in profesic,
circia il corespunde dreptul de a se bucura de reputagic in faga socierdyii, a justifiabililor,
precum si a corpului profesional §i, de cealalid parte, obligatia Sratului de 2 garanta
menfinerea reputagici magistracului, atunci cind se constati ¢ anumite fapte sunt de
naturd si ii afecteze prestgiul si, in consecingi, autoritatea de care trebuie i se bucure in
exercitaren profesied.

In ccea ce priveste nogiunile de independengi i de impargialitate a magistragilor,
precum gi necesitatea respectini acestora, acestena sunt previzute in reglementiri inrerne
si internagionale.

\stfel, principiile independengei si impagialititih magiseagilor sunt consfinjire de
reglementirile interne ale art.124 alin,3 din Constitupa Rominici, art.2 alin.3 si act.3
alin.1 din Legea ar303 2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, precum i in
art.3 alin.2 din Codul deontolagic al judecitorilor si procurorifor.

La nivel de reglementare internagionals, se refine ¢d, poerivit art.1 din Principitle
fundamentale referitoare Ja independenga magistatului, adoprate la Milano in anul 1985
§i confirmate de \dunarea Generala a Organizafici Nagiunilor Unite windependenga
magistraturii trebuic garantati de caere seae si caungati in Constitutic sau altd lege

nagional, iar toate institutiile gwn ernamentale sau altele rebuic si o respecre”,
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in cadrul acclorast principu, potrnit art.2, qoistemul jundie va deade
problemele care ii sunt inamntate, imparjial, pe baza faptelor s1 1 conformuate cu legea,
fird vreo restrictic, influenyil incorectd, sugestie, prestune, amenngare sau inteeferentd,
direetd sau indirectd, din orice patte sau pentru orice motiv™,

Recomandarea (2010412 a Comitetului de Minigtri al statclor membre privind
independenga, cficienga si rolul judecitorilor, donnd si promovesc independenta
sistemului judiciar, a cliborat mai multe reguli cu valoare de poncipiu: statele au obligagia
de a lua toate misurile necesare pentru a respecta, promova si proteja independenga
judecitorilor; jindependenga judecatorilor” nu se refeed exclusiv 1a judecitort, ci acoperi
sisternul judiciat in intregime; nu teebuic peemis grupurilosr de presiune si submincze
independenga sistemului judiciar.

Independenga magistragilor nu constdtuice doar o gamnpe a smtului pentru
infipruirea jusdgici i, in cgala misura, un drep 5i o obligagic a magisuragilor, un watribut
al functic, care ii permite judeciitorului si actioneze in realizaren actului jundic yt, mai
ales, si decidd doar in baza legii si a proprici constinge, fari i o subordonare sau
influengi”.

Raportind verificisile cfectuate in scopul constaritii unet eventuale incilciini 2
independengel sistemului judiciar §i la dispozifille legii fundamentale care consacrd
libertarea de exprimare in componentele sale privind drepwl la opinic §i informagie,
previzute de are.30 §i 31 din Constitugia Romaniei, precum §i T act.10 din Com enfia
luropeand a Drepuurilor Omulu i la jurisprudenga Curgii Huropene a Drepturilor
Omului in aceastd materic, sc poate concluziona ci dreprul la liberd exprimare nu este
unul absolug, acesta fiind suscepubil de anumite restringeri, in ipoteza in care folosirea
libereifii de exprimare este indreptard impotriva unor valori pe care statul le poate in
mod legitim apira, cum ar fi autoritatea i impargialitacea puterii judecitoreyt.

Astfel, Curtea Liuropeana a Dreprurilor Omului, in cavza Pwer v Obervehiick contra
Austriei a decis ea ,activitaten justifici nu poate fi discutata ficd sa se aibd in vedere
anumite limite pentru a nu submina autoritatea acesteia, comandament deosebit de

important intr-un stat de drept™.
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De asemencea, s a subliniae rolul important al preset inte-un stat de drepr, aceasta
mdnd responsabilitatea prvind  comunicarca informaiilor ¢i ideilor cu privire I
problemele poltice, precum 1 a altor teme de interes general, dar st obligagia de a nu
depdsi anumite limite fixate in special pentru protecyia reputatici altwia | lotinma Conte «
contra Sparet In 23 aprifie 1992,

Referindu-se fa reseringecen hbeetagii de exprimare in scopul garantirii autaritifii
si imparpalititii puterdi judecitoresy, nu in ultimul rind, Curtea Europeand de Justigic, in
jutisprudenga sa a apreciat in mod constant ¢i un tol important in asigurarca
independeniel si impargialiciii judecitorulut il au st aparenfele (cansele Findly roras
Regatul | 104, 25.09.1997, M- Gonnd. v-nue Regatud Unit, 08.02.2000), astfel incar afirmaiile
formulate sub diferire modaliciji trebuie sa climine orice suspiciune privind afectarea
independenger judecitorilor.

Plenul observd ci in teseul postat I 9 julic 2018 pe blog ul numitului Dan
Voiculescu nu se face trimitere concretd la persoana doamnei judecirtor Camelia Bogdan
sau la activitatea vreunui alt judecator/instangd de judecatd, iac cele 9 comentarii din
intervalul 9 iulie - 17 august 2018 cuprind referiri cu caracter de genenalicate Ja autorul
blog ului, ueiri, comentarii, opinii politce cre.

In consecingd, intrucit starea de fapt rezultatd din verificrile prealabile nu a
relevat vreo timitere concretd I persoana petentel sau I acevitarea vreunui ale
judecitor/instange de judecati, Plenul constatd ci nu se justificd admiwrea cerem
formulate de doamna judecitor Bogdan Camelia.

Pleaul constati ci nu poate f refinuci obiccfiunca petentei in sensul ci [nspecyin
nu a cfectuat verificiri cu privire la o ald postare de pe blog-ul domnului \ siculescu,
intrucit cererea acesteia s a refeds doar la aspectele care au ficue obiecrul analisei
prezentului mport, astfel cum au fose aragate chiar de ciitre doamna judecator Camelia
Bogdan.

Pentru considerentele anterior aritare, in conformitate cu disporigile art. 30 din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistratudi, republicata, art. ~5 din

Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor gi procurorilor, republicata cu
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modificirile §i completarile ultenoare, prin v ot direct §1 secrer, cu majoritatea voturilor

membrilor prezenti { \dmitere 4 votur, respingere 13 vown,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURIL

HOTARASTE

Art,1 Respinge cererea de apirare 4 reputagel profesionale s1 4 independenged
oremului judiciar, formulati de doamna judccator CAMELIY BOGDAN, ce a
onstituir obiecrul Raportului Inspecter judiciare ne 5894 1} 2674/DI1) 2018.

Act2 Prezenta hotirice se comunici Inspecper Judiciare.

Daci 1n Bucurest, 1a data de 11 octombne 2018

Pregedinte,

Judecitor Simpna Camelia MARCU
Mig
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