“Consthul Supenior al Magistraturn este garantul independentet justifici” (aer. 133 alin. | din Constirugie, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 944
din 11 octombrtie 2018

Prin nota nr. 10/18835/DRUQ/18443/ST/2018, Dircctia resurse umane si
organizare a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestagia domnului
MIHAI-RADU ROMAN, judecitor Ia Tribunalul Ilifov, impotrva Hotiriri nr.
101/06.03.2018 a Sectici pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Analizind nota direcgici de specialitate §i inscrisurile atagate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii refine urmitoarcle:

Prin cererea inregistratd la Consiliul Superior al Magistraturii sub numirul de mai
sus, domnul MIHAI-RADU ROMAN, judecitor la Tribunalul Tlfov, a formulat
contestafic impotriva Hotirarii Sectici pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 101/06.03.2018, prin care i-a fost respinsi cererea de transfer la
Tribunalul Bucuregti.

in motivarea contestagiel, domnul judecitor MIHAI-RADU ROMAN si-a
mentinut, in esentd, motivele de ordin personal §i profesional invocate in cererea de
transfer, apreciind ci indeplinegte toate criteriile previzute de arr. 3 din Regulamentul
privind transferul i detagarea judecitorilor §i procurorilor, delegarca judecitorilor,
numirea judecitorilor §i procurotilor in alte functii de conducere, precum si numirea
judecitorilor in funcgia de procuror §i a procurorilor in funcgia de judecitor, aprobat prin
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Hotiritea nr. 193/2006 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile i
completirile ulterioare.

Analizind contestagia formulatd de domnul judecitor MIHAI-RADU ROMAN
Plenul retine urmitoarele:

Cererea de transfer la Tribunalul Bucuresti formulati de domnul judecitor
MIHAI-RADU ROMAN a fost respinsi in sedinga Secgiel pentru judecitori din data de
06.03.2018, prin Hotirirea nr. 101

Ia pronunfarea acestei solufii, Secgia pentru judecitori a avut in vedere ci, la
‘I'tibunalul Tlfov, instanga de la care s-a solicitat transferul, existau deja 8 posturi vacante,
iar inciirciturile pe judecitor §i pe schemi depigege cu mult mediile inregistrate la nivel
naional. De asemencea, s-a ardtat ci Tribunalul Ilfov nu este o instangd atractvi,
posturile vacante ocupindu-se foarte greu. In acest sens s-a refinur motivarea avizului
negativ exprimat de conducerea acestei instange, respectiv imprejurarea i in ultimii 2 ani
posturile vacante nu au fost ocupate, aspect ce s-a coroborat cu faptul ¢ nici in sesiunca
de transferuri din martie 2018 nu s-a inregistrat vreo solicitare pentru Tribunalul Tifov.

Nu in ultimul rind s-a reginut ¢ transferul domnului judecitor Roman Mihai-
Radu a fost avizat nefavorabil de Curtea de Apel Bucuresti, Tribunalul Bucuresti si
"Tribunalul Ilfov.

Fagi de toate aspectele sus-mengionate, apreciind c¢d o bund gestionare a
resursclor umane trebuie i vizeze in principal buna funcpionare a tuturor instangelor pe
termen scurt, mediu si lung, aga incit ocuparea posturilor vacante si se raporteze la
ratiunile $i necesitdgile sistemului judiciar, Seegia pentru judecdtori a respins cererea de
transfer de la Tribunalul 1fov la Tribunalul Bucurest, formulatd de domnul judecitor
Mihai-Radu Roman, ca nefiind oportuni la acel moment.

Analizand motivele invocate de domnul judecitor MIHAI-RADU ROMAN,
Plenul refine cd, potrivit practicii constante a Consiliului Superior al Magistraturii, Secfia
pentru judecitori a analizat solicitarea avind in vedere, in mod cumulativ, toate criteriile
previzute art. 3 din Regulament, astfel cum se aratd in hotirarea contestati, chiar daci
acestea nu sunt prezentate in extenso, solugia adoptatd fiind de naturd a mentine un

echilibru intre interesul public pe care Consiliul Superior al Magistraturii are obligatia si-l
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ocroteasci, in exercitarea rolului siu de garant al independentei justitici, buna desfigurarc
A activitifii instantelor §i interesul legidm privat al magistragilor care adreseazd solicitari
citre Consiliu.

Pentru fiecare cerere de transfer in parte cxistd situagii §i imprejurdri diferite, care
conduc la adoptarea hotiririi de ciitre Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii, in acord cu criteriile previzute de art. 3 din Regulament si cu necesitifile
de personal care si mengind buna funcgionare a instanelor, orice criteriu enumerat de
art. 3 din Regulament, fiind supus cerinfei coroboriirii §i cu alte criterii, generale, avand
in vedere atribugiile Consiliului privind eficicnta §i buna desfisurare a activitiii
instangclor judecitorest.

Din interpretarea tuturor dispozigilor legale §i regulamentare privitoare la
transferul judecitorilor, rezultd ci gestionarea resurselor umane in sistemul judiciar
reprezintd atributul Consiliului Superior al Magistraturii, aga incit ocuparea posturilor
vacante trebuie si se raporteze la ragiunile i necesititile sistemului judiciar.,

Totodatd, sc refine ci gestionarea resursclor umanc reprezinti o activitate
complexd, ce presupune analizarea globali a sistemului, nefiind posibila ocuparea
posturilor vacante alc unei instanfe cu consccinga accentuirii deficitului de personal i a
incarciturilor pe judecitor §i pe schemi ale altei instange. Dacit s-ar admite contrariul, ar
exista riscul aparitici unor dezechilibre majore care ar afecta activitatea justitiei privite in
ansamblul ei. Or, la Tribunalul lfov, instanti in cadrul cireia functioneazi domnul
judecitor Mihai-Radu Roman, inciirciturile pe judecitor i pe schema depiigsesc cu mult
mcdiile inregistrate la nivel nagional.

Plenul considera ci Secgia pentru judecitori a analizat in mod efectiv criteriile
subiective reglementate de art. 3 din Regulament, care au fost coroborate cu datcle
obiective privind situagia instangelor implicate in procedura transferului §i necesitatea
asiguririi bunci funcfiondri a acestor instange pe termen scurt, mediu i lung, in legituri
cu date statistice privind evolugia in dmp a situafici instangelor, i constati ci Sectia
pentru judccitori gi-a cxercitat dreptul de apreciere cu respectarca tuturor criteriilor

regulamentare.
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in consccingi, Secgia a respins cererea domnului judecitor MIHAI-RADU
ROMAN in considerarca situagiei instangei de la care acesta a solicitat transferul si a
avizelor nefavorabile emise de Curtea de Apel Bucuresti, Tribunalul Tlfov si Tribunalul
Bucurest.

Avind in vedere aceste considerente, Plenul apreciazi temeinici §i legald
Hotirirea nr. 101/2018 a Secgiei pentru judecitor, astfel ci va respinge contestagia
formulaei de domnul judecitor MIHAT-RADU ROMAN.

Fagi de cele expuse, in baza dispozigiilor art. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Supetior al Magistraturii, republicati, cu modificirile ulterioare, prin
vot direct §i secret, cu majotitatea voturilor membrilor prezeng (Admitere-1 VOT;
Respingere-16 VOTURI );

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art1 - Respinge contestagia formulatd de domnul MIHAI-RADU ROMAN,
judecitor la ‘I'ibunalul Ilfov, impotriva Hotdrdrii Sccyiei pentru judecitori a Consiliului
Supetior al Magistraturii nr.101/06.03.2018.

Art.2 - Prezenta Hotirire a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.
944/2018 sc comunici Direcfici resurse umane §i organizare, in vederea punerii in
aplicare, potrivit legil.

Dati in Bucurest, la data de 11 octombric 2018

Presedinte,
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