“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentei justigiei” (art, 133 alin. 1 din Constitugie, republicatd)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 781
din 13 Noiembrie 2007

Prin cererea adresati Consiliului Superior al Magistraturii, fnregistratd sub nr.
22932/1154/2007, doamna judecitor Simona Petruta Buzoianu a solicitat apdrarea
reputatiei profesionale fati de afirmaiile ficute in emisiunea ,Echipa de investigagii”,
difuzati la data de 28 mai 2007 pe postul de televiziune Nagional TV, incepand cu ora
20,15, realizati de Bilan Sorin Ovidiu.

In sustinerea sesiziri, doamna judecitor Simona Petruta Buzoianu a ardtat cd a
fost deformat adevirul, ci s-au ficut afirmatii de naturd si ducd la compromiterea,
discreditarea i alterarea probititii sale morale si profesionale, in calitatea de judecitor si
fost presedinte al Judecitoriei Sinaia, unde s-a derulat litigiul ce a constituit subiectul

central al emisiuni.
A aritat In cuprinsul cererii ci urmitoarele afirmatii folosite de redactorul

emisiunii sunt de naturd si conduci la compromiterea sa profesionald, dar si a sistemului
judiciar romdnesc: ,niste infractori doresc acest lucru”, ,,nemerniciile de care urmau sa
aiba parte la bitrinete”, ,abuzurile au fost ficute cu ajutorul rudelor sus-puse,
judecitoarea Simona Buzoianu, fosta presedinti care este n grad de rudenie cu... 7,
»E.N. cu pile la judecitorie”, ,,doamna Buzoianu a facut actul”, , E.N. a apelat la relatiile
sale din justitie si a fabricat un ordin judecitoresc de evacuare”, ,cele doud judecitoare
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dau si acum sentinte”, ,ele au fost nevoite si plece din Sinaia, pentru ca nicl nu mat
puteau si iasd pe stradd, au avut foarte multe plangeri de la sindieni, oamenii au ficut S
grevi”, ,e un intreg sistem la Sinaia”.

Tn motivarea cererii a aritat ci toate solugiile pronuntate au fost confirmate de
instantele de control judiciar, precum §i ¢d nu este rudi (verigoard) cu niciuna dintre
partile litigiului, o cerere de strimutare pentru acest motiv fiind respinsd de instanta
suprema.

Mai mult, a aritat ci este falsi i defiimitoare informatia datd opiniei publice
privind motivele plecirii sale de la Judecitora Sinaia, precizand ci, in realitate, in anul
2003, 1n sesiunea mai-iunie, a promovat concursul Intr-o functie de executie la judeciton,
la tribunal, pe loc, cu media generald 10, iar tn sesiunea octombrie — notembrie 2005 a
sustinut concursul de promovare efectiva la Curtea de Apel Ploiesti cu media 9,03.

Tn dovedirea cererii au fost depuse, ca anexe la sesizare, hotirinle judecdtoresti
pronungate In dosarele care au generat aceastd emisiune televizatd.

Avand tn vedere verificirile efectuate de Inspectia Judiciard — Serviciul inspectie
judiciari pentru judecitori in lucrarea 1457/1J/1162/SI]/2007, Plenul Consiliuha
Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

fn urma verificirilor efectuate de citre compartimentul arhivi ~ registraturd al
Judecitoriei Sinaia au fost identificate urmitoarele dosare in care au fost paryi Nicolau
Elena si Nicolau Alexandra Mariana, respectiv numitii Geambagu Elena i Geambasu
Constantin, astfek:

Dosarul nr. 1491/1999 al Judecitoriei Sinaia, avind ca obiect actiunea promovata
de reclamantele Nicolau Elena si Nicolau Alexandra Mariana impotriva Statului romén,
prin reprezentantii sii legali, pentru a fi obligat si le lase in deplini proprietate si linigtit
posesie imobilul teren fn suprafagi de 1650 m? §i constructia situatd pe acesta din oragul
Sinaia, strada Republicii, nr. 18, judetul Prahova.

La termenul de judecati din 7 decembrie 1999, avocatul ales al reclamantelor a
depus o precizare a actiunii, in sensul ci numai reclamanta Nicolau Alexandra Mariana
sustine actiunea, avand calitate procesuali activi in calitate de legatar universal al

autorului sdu, restringdndu-si in acest fel actiunea la teren 1n suprafagi de 564 mp si

2/10

Adresa: Bucuregti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm190%.10



constructie, mai putin apartamentul care a fost restituit printr-o sentintd civild a
Judecitoriei Campina.

La data de 7 decembrie 1999, Judecitoria Sinaia a pronuntat sentinga civild nr.
1084 - in complet compus din judecitor Simona Buzoianu - in sensul admiteril actiunii
in revendicare, precizati si sustinuti de reclamanta Nicolau Alexandra Mariana sl a
obligat pAritul Statul Romén si lase acesteia in deplini proprietate §i deplind posesie
imobilul situat tn orasul Sinaia, strada Republicii, nr. 18, judegul Prahova, compus din
teren In suprafayd de 564 mp si constructie cu demisol, parter §i 2 etaje, mai putin
apartamentul compus din 2 camere, vestibul, hol, bucitine, cimara aflati la etajul 1 51
boxa de la subsol ce a format obiectul dosarului 1283/1995 al Judecatoriei Campina.

Trapotriva acestei sentinge civile a declarat apel Primiria oragului Sinaia, in calitate
de reprezentant al Statului Romén, iar prin decizia nr. 578/21.03.2000, Tribunalul
Prahova a admis apehul declarat, a schimbat in tot sentinta §i a respins actiunea in
revendicare ca inadmisibili. Aceasti decizie a fost pronuntatdi cu motivarea ca:
,reclamanta nu poate uza si de procedura de drept a actiunii in revendicare, mentti a
constata nelegalitatea nationalizirii, intrucit aceasta a ales calea de redobandire a
dreptului de proprietate previzuti de Legea nr. 112/1995, iar temeiurile juridice ale celor
doud ceren sunt diferite”.

Aceasti decizie a fost atacati cu recurs de citre reclamanti, iar prin decizia nr.
2402/6 iulie 2000, Curtea de Apel Ploiesti a admis recursul declarat de reclamanta, a
casat decizia sus-mentionati si pe fond a mentinut sentinta civili nr. 1084/1999
pronuntatd de Judecitoria Sinaia. Prin aceeasi decizie a fost respins ca inadmisibil
recursul declarat de Nicolau Elena impotriva aceleiagi decizii.

In considerentele deciziei civile s-a aritat c¢i numita Nicolu Elena nu a mai
figurat ca parte reclamanti nici la prima instantd si nici in apel, aceasta renungand la
averea de pe urma defunctului Hogea Alexandru, aga cum aratd chiar In motivarea
recursului, din eroare fiind trecuti Insi drept intimati reclamantd In dispozitivul decizie:
tribunalului. Pentru acest motiv instanta de recurs a considerat ca fiind inadmisibil

recursul declarat de aceasta si la respins ca atare.
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In ce priveste recursul reclamantei, instanta de recurs a considerat cd acesta este
fondat tntrucit nu aceasta a ales calea procedurii speciale instituitd de Legea 112/1995, ci
numita Dinci Emilia care nu este autoarea reclamantei, aga cum eronat a refinut instanga
de apel. Mai mult, reclamanta a formulat impotriva hotirdni nr. 89/15.10.1999 a
Comisiei Judetene contestatie, formand obiectul dosarului nr. 1477/1999 pe rolul
Judecitoriei Sinaia, a carui judecatd s-a suspendat pand la solutionarea prezentel actiuni
sn revendicare a aceluiasi imobil, astfel ci solugia de acordare de despagubiri pentru parte
din imobil nu a rimas definitiva.

S-a mai reginut de instanta de recurs ci recurenta a ficut dovada ci este unica
mostenitoare in calitate de fiicd si legatard universali a defunctei Hogea Maria, la randul
siu unica mostenitoare a defunctului Hogea Alexandry, n calitatea de sotie
supravietuitoare, asa cum rezulti din certificatul de mogtenitor nr. 970/11.06.1993,
depus la dosarul de fond, iar din probatoriile administrate in cauzi, corect interpretate de
prima instanti, a rezultat ¢ actul nationalizarii savarsit impotriva proprietarului Hogea
Alexandru s-a ficut cu nerespectarea dispozitiilor legale ale Decretului nr. 92/1950,
acesta ficind parte din categoria persoanelor exceptate de la nagionalizare, conform art.
1T din decret, aspect necontestat de altfel de Primdria orasului Sinaia, prin motivele de
apel.

De asemenea, prin sentinga civili nr. 1052/2000, Judecitoria Sinaia - in complet
compus din judecitor Simona Buzowanu - a admis contestatia formulatd de
constatatoarele Nicolau Elena si Nicolau Alexandra Mariana in contradictonu cu
Comisia judetean3 Prahova pentru aplicarea Legii 112/1995, Primiria oragului Sinaia,
Administraia Domeniului Public Sinaia, S.C. Conti S.A. Ploiesti, Directia Generald a
Finantelor Publice si Controlului financiar de stat Prahova st in consecintd a anulat
hotirdrea nr. 89/15 octombrie 1999 emisi de intimata Comisia Judeteand a Prahova
pentru aplicarea Legii 112/1995. Aceasti sentintd a rimas definitivi prin neapelare.

Prin sentinta nr. 995/7 octombrie 2002, pronuntatd in dosarul nr. 252/2002,
Judecitoria Sinaia - in complet compus din Ruxandra Popescu - a respins ca

nefntemeiate exceptiile lipsei calitigii procesuale active a reclamantei, invocate de parita
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S.C. Conti S.A. Ploiesti si excepyia lipsei calititii procesuale pasive a pérdtului
Ministerului Finantelor Publice, invocate de acesta.

Prin aceeasi sentinti, a admis in parte actiunea civili completatd formulatd de
reclamanta Nicolau Marina Alexandra impotriva pirigilor Geambasu Constantin §1
Geambasu Elena, S.C. Conti S.A. Ploiesti, Ministerul Finangelor Publice, oragul Sinaia,
Consiliul Local al oragului Sinaia si in consecingi a obligat pe primii doi paragii si lase
reclamantei tn deplini proprietate i linistiti posesie apartamentul situat in oragul Simaia,
Strada Republicii, nr. 18, etaj 2 si tererul aferent acestuia.

Totodat, a respins ca neintemeiat capitul de cerere privind constatarea nulitign
absolute a contractului de vinzare-cumpirare nr. 1269-IN/25.08.1997.

Apelul declarat de apelantii pirati Geambasu Constantin §i Geambasu Elena a
fost respins ca nefondat de citre Tribunalul Prahova, prin decizia nr. 523/9.04.2003.

Prin decizia nr. 1509/2.09.2003, Curtea de Apel Ploiesti a respins ca nefondat
recursul declarat de aceeasi pArati impotriva deciziei pronuntate de instanga de apel.

Instanta de recurs a retinut ci atit reclamanta, cat §i paratii Geambagu au titluri de
proprietate cu privire la apartamentul in litigiu, dar tithul reclamantei este mai bine
caracterizat, find vorba de un titlu care dateazi din anul 1937, act aflat la dosar. Statul a
detinut imobilul in litigiu fird vreun titlu valabil, in mod abuziv. Reclamanta, succesoare
a bunicului sdu, nu a pierdut niciodati calitatea de proprietari a imobilului care nu a 1esit
din patrimoniul siu, astfel c3 nu se putea transmite pardtilor aceastd proprietate, Statul
fimd un detentor precar. Referitor la capitul de cerere privind constatarea nulitigi
absolute a contractului de vinzare cumpdrare, s-a retinut in aceasti decizi ca, intr-adevir
paratii au fost de buni credinti la momentul incheierii actului depunand diligente
inaintea perfectirii acestuia,

Din toate probele de la dosar instanta de recurs a retinut ¢ titlul de proprietate al
mtimatel In sustinerea cererii sale este preferabil, mai bine caracterizat decir al
recurentilor, imobilul in litigiu aparyinind bunicului sdu Hogea Alexandru, fiind trecut In
mod abuziv In proprietatea Statului printr-o gresitd aplicare a Decretului nr. 92/50.

Contestatorn Geambagu Constantin $i Geambagu Elena au formulat contestatie la

executare, inregistratd la Judecitoria Sinia sub nr. 1483/2004, in contradictoriu cu
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intimata Nicolau Mariana Alexandra, solicitAnd anularea tuturor formelor de executare
efectuate in dosarul nr. 236/2004 al Biroului executorului judecitoresc Pavel Bebi din
Sinaia, precum si anularea titlului executoriu in temeiul cireia au fost intocmite actele de
executare.

Prin sentinga civili nr. 563/22 iunie 2005, Judecitoria Sinia - in complet compus
din judecitor Dana Gabriela Neculae - a respins ca neintemeiate contestagia la executare

si contestatia la titlu formulatd de contestatori.

Instanga a retinut ci, in cauza de fagi, contestatorii nu indici nici un motiv de
nelegalitate a executirii silite propriu-zise, ci doar contestd cheltuielile de executare cu
privire la care s-a constatat ci au fost stabilite prin proces-verbal, intocmit de executorul
judecitoresc la data de 16.02.2004, cu respectarea dispozitillor art. 371" din Codul de
proceduri civili.

Totodat3, instanga a retinut ci este nefondati sustinerea contestatorilor ci sentinfa
civild nr. 995/2002 pronuntati de Judecitoria Sinaia cuprinde dispozitii contrare, ce nu
pot fi aduse la indeplinire pe calea executiri silite, Intrucit in dispozitivul titlului
executoriu singurii obligati si lase deplina proprietate si linistita posesie a apartamentului
in litigiu sunt contestatoriL

S-a apreciat de citre instanti ci este inadmisibil ca pe calea contestatiei la
executare si se dispuni anularea hotirdrii judecitoregti, aga cum solicitd contestatoril.

Aceasti sentintd a rimas definitivi prin respingerea apelurilor declarate de
apelantii contestatori Geambasu Constantin §i Geambagu Elena, precum si Organizatia
pentru apirarea drepturilor omului, urmare a deciziei nr. 157/13.02.2006 pronuntati de
Tribunalul Prahova.

Prin decizia nr. 882/2006, Curtea de Apel Ploiesti a respins ca nefondat recursul
declarat de apelantii contestatori Geambasu Constantin si Geambagu Elena. Impotriva
acestel decizii s-a formulat contestagie in anulare de citre Geambagu Constantin $i
Geambagu Elena ce a fost respinsi prin decizia nr. 1041/19.07.2007 a aceleiasi instante.

Pe rolul Judecatoriei Sinaia a mai fost Inregistrat dosarul nr.1482/2004 avand ca

obiect ordonantd presedingiali, solutionat prin sentinta civili nr. 13/07.01.2005, in
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complet prezidat de judecitor Ancuga Monica Mitrache, Aceastd sentingd a ramas
definitivi prin nerecurare,

Dosarul nr. 705/2005 avind ca obiect pretentii ~ presedinte complet Ruxandra
Popescu - s-a solutionat prin renuntarea reclimantilor Geambasu Constantin 1
Geambasu Elena la judecata cauzei.

fn dosarul penal nr. 470/2007 avand ca obiect art. 278" Cod proceduri penali -
presedinte complet Ancuta Monica Mitrache ~ s-a pronungat sentinja penald nr.
74/04.052007 In sensul respingerii exceptiei tardivititii plingerii invocati de
reprezentantul parchetului ca neintemeiati §i s-a tespins plingerea formulatd de
contestatorii Geambasu Constantin §i Geambasu Elena impotriva rezolugiel
239/11/2003 si a rezolugiei nr. 364/P/2003 pronuntate de Parchetul de pe linga
Judecitoria Sinaia in contradictoriu cu fiptuitoarea Nicolau Marina Alexandra ca
neintemeiati. Aceastd sentintd a rimas definitivi prin nerecurare.

Dosarele nr. 571/2007 avind ca obiect obligatie de a face §i nr. 975/2007 avand
ca obiect rectificare carte funciard sunt in curs de judecatd la Judecitoria Sinaia i au
termen de judecati la data de 08.11.2007, respectiv 01.11.2007.

Referitor la afirmatia ficuti de sotii Geambasu in emisiunea televizatd in sensul ci
judecitor Simona Petruta Buzoianu se afld In grad de rudenie cu reclamanta Nicolau
Marina Alexandra, respectiv verigoari, se constati ci nu s-a formulat nicio cerere de
recuzare sau de strimutare pe motive rudenie sau de afinitate.

S-a identificat, ins, la Tnalta Curte de casagie si Justitie o cerere prin care sotii
Geambagu au solicitat strimutarea judecirii dosarului nr. 1483/2004 al Judecitoriel
Sinaia, avand ca obiect contestatie la executare, instrumentat la fond de un alt judecitor,
respectiv Dana Gabriela Neculae.

Prin Incheierea din 3578/5 mai 2005 Inalta Curte de casatie si Justitie a respins ca
nefondati aceasti cerere de strimutare, apreciind ¢3 nu existi motive de binuiald
legitimd, in sensul art. 37 din Codul de proceduri civila.

Judecitorul Simona Petruta Buzoianu a sustinut in cererea sa de apdrare a
reputatiel cd nu se afli in grad de rudenie cu numita Nicolau Marina Alexandra, acesta
neputand fi obligat si faci dovada negatiei sale.
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Afirmatille sotilor Geambagu, in sensul existentei unei relatii de rudenie a
judecitorului Simona Petruta Buzoianu cu fosta proprietard Nicolau Marina Alexandra,
nu sunt sustinute de dovezi.

Referitor la faptul ci judecitor Simona Petruga Buzoianu a plecat de la Judecitona
Sinaia ca urmare a multor plingeri ficute impotriva sa de justitiabili, din relagiile fumizate
de Biroul de informare si relatii publice al Judecitoriei Sinaia, rezultd c3, in perioada in
care acesta si-a desfisurat activitatea la aceastd instantd, s-au formulat plangeri de citre
petitionarii Pistin Carmen (nr. 14/C/2004), Moldoveanu Constantin $i Niculina (nr.
25/C/30.12.2004) si Stanciu Ionel (nr. 8/C/01.03.2006).

Conform adresei nr. 48/A/22.10.2007, la Trbunalul Prahova nu au fost
inregistrate plingeri formulate de citre justitiabili, referitoare la activitatea doamnei
judecitor Simona Petruta Buzoianu.

La Curtea de Apel Ploiesti au fost inregistrate 6 plangert privind-o pe doamna
judecitor Simona Petruta Buzoianu, doui formulate de petenta Pistin Carmen (ar.
260/(C/26.04.2006 si nr. 15214/4R/20.11.2006), doud formulate de Ioana Eugenia (or.
48/(C/22.03.2001 si nr. 138/(C/08.05.2002), una formulati de Pirvu Ioana (nr.
2503/ A/ 17.05.2006) si una formulati de Nichit Piun (nr. 1644/ A/27.03.2007).

Verificirile efectuate au evidentiat faptul ¢ judecitor Simona Petruta Buzoianu a
promovat la instangele superioare In urma Inscrierii la concursurile de promovare. Astfel,
in anul 2003, in sesiunea mai-iunie, a promovat pe loc cu media generald 10 examenul de
judecitori la tribunatul. In sesiunea octombrie - noiembrie 2005 a sustinut concursul de
promovare efectivd la Curtea de Apel Ploiegti cu media 9,03.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine ci sesizarea formulati de
doamna judecitor Simona Petruta Buzoianu este Intemeiatd pentru urmitoarele
considerente:

Potrvit art. 30 alin. 6 din Consttugia Romaniei, libertatea de exprimare nu poate
prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulari a persoanei si nici dreptul la propria
imagine.
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Art. 3 din Decretul nr. 31/1954 privitor la persoanele fizice si persoanele juridice
dispune ci drepturile civile sunt ocrotite de lege. Ele pot fi exercitate numai potrivit cu
scopul lor economic si social.

Pe de alti parte, Consiliul Superior al Magistraturii apird corpul magistratilor
fmpotriva actelor de naturi si aduci atingere independentel, impartialititii sau reputagiei
profesionale a acestora.

Potrivit art. 4 din Legea 303/2004 privind statutul judecitorilor i procurorilor,
republicati si modificati, judecitorii se bucuri de o prezumtie de integritate in activitatea
pe care o desfisoari, prezumtie care se poate risturna prin proba contrarie.

Jumalistul are indatorirea de a da publicititi numai informagile de a cinu
veridicitate este sigur si nu are dreptul s3 prezinte opiniile sale drept fapte si nici opinia
doar unei parti care a pierdut procesul, opinie subiectivi dat fiind implicarea sa in proces.

Cu privire la cauzele aflate pe rol, jurnalistul are obligagia si relateze obiectiv
taptele in evolutia lor.

Din analiza sustinerilor ficute in emisiunea televizati sus-citatd rezultd ci
jurnalistul a permis prezentarea pe post a unor sustineri subiective ale unei pary din
proces de naturd si discrediteze judecitorul care a instrumentat cauza.

Interesul informirii publicului interfereazi cu obligagia jumalistului de a nu aduce
atingere reputagiel §i drepturilor altor persoane. Este adevirat ci realizatorul emisiunii nu
se raliazi In mod obligatoriu la opiniile exprimate in continutul acesteia ins3 prin punerea
la dispozigia publicului 2 comentarilor pantii litigante, a contribuit, in mod indirect, la
difuzarea unor afirmatii defaimitoare.

Din cele expuse mai sus se poate concluziona ¢ judecitor Simona Petruta
Buzoianu a mstrumentat doar doui dosare, Inregistrate la Judecitoria Sinaia, In care sotit
Geambasu nu au fost pirgi, dar in care s-a disputat dreptul de proprietate asupra
imobilului in care locuiesc acegtia. Sentingele pronuntate in aceste doud dosare au rimas
wevocabile astfel cum au fost pronuntate la instanta de fond.

Sustinerile ficute in emisiunea televizati sunt nereale si de naturi si afecteze
reputaia profesionald a doamnei judecitor, intrucit aceasta nu se afli in nici un grad de
rudenie cu numita Nicolau Marina Alexandra.
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Afirmatiile soilor Geambasu in sensul ca judecitor Simona Petruta Buzoianu este
rudi cu mostenitoarea imobilului in care locuiesc, motiv pentru care i s-a recunoscut
dreptul de proprietate, au caracter subiectiv, provenind de la o parte care a pierdut toate

procesele. Aceste afirmatii au, totodatd, caracter gratuit Intrucat nu au fost tnsotite de

dovezi.
Informatia dati opiniei publice referitoare la motivele plecirii de la Judecitoria

Sinaia a doamnei judecitor Simona Petruta Buzoianu este falsd si de naturd s3 afecteze
reputatia sa profesionald Intruct Impotriva acestela nu s-au formulat multe plangen, asa
cum s-a afirmat i emisiune, incit si fie nevoiti s plece din Sinaia. La baza plecirii de la
Judecitoria Sinaia a stat promovarea acestui judecitor la instantele superioare In urma

concursurilor sustinute.

Fati de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 30 alin 1 din Legea 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificinle §1 completirile

ulterioare, prin vot direct §i secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezen,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1 - Admite cererea de apirare a reputatiei profesionale formulati de doamna
Simona Petruta Buzoianu, judecitor Curtea de Apel Ploiesti.
Art. 2 - Prezenta hotirire se comunici Inspectiei Judiciare si Biroului de

informare publici §i relagii cu mass-media.
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