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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI

HOTARAREA nr. 409
din 04 septembrie 2018

Prin Raportul nr. 2841/1J/716/131P/2018, Inspecgia Judiciard a inaintar Secqier
pentru procurod a Consiliului Superior al Magistraturii rezultacul verificirilor avind ca
obicct | ¢ficienta manageriali $i modul de indeplinire a atribugiilor ce decurg din log si
regulamente, de citre conducerea Serviciului “Teritoral Oradea al Direeici Nagionale
\nticorupfic, precum §i respectarea normelor procedurale si regulamentare de citre
procurori si personalul auxiliar de specialieate”,

\nalizind Raportul 2841/1)/716/D1P/2018 al Inspecpier Judiciare si vazind
inscosurile arayate, Secfia pentry procuror refine urmitoarcle:

Prin Ordinul nr. 42/16.04.2018 al inspectorului sef al Inspectier Judiciare, s a
dispus cfecruarea, in pedoada 715 mai 2018, a unui control privind cficienga
managerialid $i modul de indeplinire ¢ atributiilor ce decurg din legi si regulamente, la
Serviciului Teritorial Qradea al Direcpici Nagionale \nticorupyic.

Obicctivele controlului au vizar urmitoarcle: organizarea $t coordonarea eficienti
A actvitifli, comportamentul §i comumicaren, asumarea responsabilivigh yi aprnudinile
managedale; acrivitaten de indrumare i control: activitatea de urminre penali;
activiratea judiciard; modul de rezolvare a memodilor, plingerilor i sestzirilor;

activieatea de grefd, registrarued §i arhivi.
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Controlul 3 avut ca obicct activitaten desfagurati de parchet in cursul anilor 2010,
201 i timestral 12018 i s a efectuat in perioada 7 15 mai 2018.

La cfectuarea controlului au fost avute in vedere: Regulamentul privind normele
pentru cfeeruaren lucrdrilor de inspectic de cite Tnspectia Judiciard, aprobat prin
Hotiritea Consiliul Supetior al Magisuaturdi nr. 1027/15.11.2012 i publicat in

\lonitorul Oficial pactea 1, nr. §02/29.11.2012; dispozigile inscrise in Regulamencul de

ordine mtonoard al Ditecpa Naponae Rndtompric,—nrdinclc—etm:ie—de—pmm

general al Parcherului de pe ling Tnalta Curte de Casagic 5 Justgie §i procusorul scf al
Dirccper Naponale  \nucorupgic; dispoigiile Inscrise in Cod penal s Codul de
proceduri penald; dispoale inserise in Legea nr. 304/2004 prvind orgamzace
judiciari, republicard, cu modificinie g1t compledinle ulterioare.

Senviciul Teritorial Oradea al Direcgiei Nagionale \ndcoruptic are sediul in
mumcipiul Oradea si 5t desfigoard actvitatea, simultan, in doui locapi separate, intrucit
i cursul anului 2014, odaei cu desfiingarea Biroului Tertoral Satu Mare i preluarea
personalului, spapul 2 devenit insuficient 1 s-a impus  inchideren unui - spagiu
suplimentar.

Conducerea unirdfii 2 fost exercitati in pcri(mdn 27.02.2014 - 26.02.2017 de cite

domnul procuror . aumit in funcgia de procuror sef serviciu prin
Hotigirea ar. 112/2014 a Sccjici pentru procurori a Consiliului Supetior al Magistraturil,
in perioada 27.02.2017 - 30.03.2017 domnul procuror . a

fost delegac in funcgin procuror sef serviciu, prin ordinul or. 625/16.02.2017 al
procurorului general al Parcherului de pe langd inalta Curte de Casagie §i Justtic.

Pein ordinul ne. 1368/30,03.2047 al procurorului general al Parcherului de pe
lingd inalea Curie de Casagic §i | ustifie, s-a dispus delegarea domnului procuror
o in functia de sef serviciu, peniru 0 penoadi de 6 luni, incepand cu daca
de 31.03.2017, it prin ordinul nr. 2319/11.08.2017 delegarea a fost prelungied cu inci 6
luni, respectiv pani ka data de 31.03.2047.

Prin ordinul nr. 661/30.03.2018 al procurorului general al Parcherului de pe langd

{nalia Custe de Casagie §i Justigic, s-a dispus delegarea in functia de procuror sef serviciu
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a doamnet pentru o perioadd de 6 lum, incepand cu data de

01.04.2018.

In urma cfectuitii verificirilor, din constacirile inspectorilor judiciari si din darcle
obfinute in cursul controlului, a tezultar ci procurorii ce au ocupat funcfia de conducere
a Sceviciului Teritorial Oraden din cadrul Direcgici Nagionale \nticocupgic nu i au
indeplinit in mod corespunzitor tate atrbugiile legale i regulamentare, in ceea ce
priveste organizarea cficientd a activirdfi, asumarea responsabilitiyii, comunicarca,
acavitatea de indrumare st control.

S-a refinut € nu a existat o preocupare permanenti a conducesi parcherulut,
precum si a procurorilor cu funciii de esceugie, in luarea celor mai bune misuri pentry
solugionarea dosarclor mai vechi de un an de la data sesiziri, concretizate in teducerea
stocului de dosare vechi,

in ceea ce priveste  pregitiren §i perfecfionaren profesionali condnud 2
procurorilor §i a personalului auxiliar de specialitate, s-a refinur ¢ s a organizat §i
desfisurat in conformitate cu dispozigile legale in vigoare.

De asemenea, s-a constatat cii activitatea de coordonare a activitdgii a fost buni,
procurorii cu funcfil de conducere manifestind  disponibilitate pentru revolvarea
problemelor ivite.

Relagiile profesionale, in cadrul parchetului, precum §i cu celelale Institu i
implicate in acuviratea judiciard, s-au desfisurat cotespunzitor, in conformitate cu
dispoziile legale §i procedurale, cu ordinele icearhice §i cu respecrarea normelor codului
deontologic al judecitorilor si procurorilor.

in ceea ce privegte dispozigiile art. 64 alin. 4) din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciard, republicati §i modificatd, s a reinur ¢ nu av fost intordeauna
respectate, uncle dosare fiind redistribuite frd si fie indeplinite condigiile din lege yi ficd
respectarea unor crirent obicerive,

\envitatea judiciard s-a desfisurat cu respeetarea disporigiilor egale, planificarca
procurorilor in sedingele de judecard i amaliva solugilor pronungate de  instangi

realizindu se in conformirate cu dispozigiile legale i regulamentare in vipoare.
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—

\ctivitatea de primire, inregisteare §i circulagic a lucrrlor sc c¢fecrucazi conform
Regulamentului de ordine interioard al Direcyict Nagionale \nticorupgic.

S repinue i cele mai multe dintre cauzele mai vechi de 1 an de la data sesizim
au fost influengate atit de particularrdfile administeiri unor mijloace de probd, cum ar fi
expertize sau comisii rogarorii, or datoriti dificultijilor intimpinate in administrarea
unoe mijloace de probi, cit si de peroadele in care unitarea s-a confruntat cu lipsi de
personal sau Jatorier AlucTuafict, preennT i redistribuinr acestott:

\crivirazea de grefi a fost organizati corespunzitor, au fost constatate unele
deficiente referitoare la modul de evidengiere a acrvidig, unele fiind  remediate in
mnpul controlului.

‘l'otodati, s a constatat ci, datoritd factorilor ce influenjeazi acnivitatea aceste
unitifi, sefii serviciului sunt implicag preponderent in activitigle de execugie, care le-au
grevat intr-o masurd apreciabili dmpul de lucru.

in temeiul dispozigiilor act. 75 alin, (1) din Legea nr. 317/2004 prvind Consiliul
Superior al Magiseeacurdi, republicard, cu modificirle ultedoare, si al dispozigiilor art. 64
alin. (6) din Regulamentul priviad normele pentru cfectuaren lucridlor de inspecqie de
citre Inspecgia Judiciacd, aprobat prn Hotirieea Plenului Consiliutul Superior al
Magistratueii nr. 1027/15112012, prn adresa nr. 64/1.3/18.06.2018, conducerea
Serviciulii Tedtorial Oradea al Dicecgiei Nagionale \nticoruppc a formulat obiccgii 1
Raportul Inspeciei Judiciare ar. 2841/1)/71 6/D1P/2018.

Totodatd, prin adeesa nr. 2841 /7167 DI1P/20.06.2018, Inspecyia Judiciaed
transmis cispunsul la obiectii, solicitind respingerca acestota, cu exeepiia celed referitoare

Ia faprul ci la Capitolul 1, lie. C, pet. 3, pag. 31 din raport s a repinut in mod gresir cd

domnul procuror redisteibut 21 de dosare, aflate in lucru I
data de 31.03.2017, la domnul procuror i , indicindu-se cd aceste
dosare au fost redistribuite de domnul procutor . 1 ulama zi in

P —

care a exercitat funcria de procuror sef serviciy, respectiv la daca de 30.03.2017. Ca
urmare, pacageaful mengionat va avea urmitorul conginut: la dat de 30.03.2017,

domnul procuror a redistnbuit 21 de dosare pe care le aven in lucru™,
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\nalizind obiccgiile formulate de conducerea Serviciului Teritorial Oradea al
Dircefiei Nagiomale  \nticorupic  Ia Raportul Inspecpiel Judiciare  nr,
2841/1)/716/1D1/2018, Sectia pentru procuron refine urmiroacele:

I Obiccii privind deficienyele refinute in sarcina domnulur procuror

1L In ceea ce privegte deficicngele refnute la Capitolul 11, Tit, \, pet. 1, ultimele
douit alincate (pag. 10 din raportul Tnspecgici Judiciare, in sarcina domnului procuror

in peroada in care acesta a exercitat functia de procuror scf,

respecdv 31.03.2017 30.03.2018, s a ardtat ¢i cele doud situagii reginure de Inspecpa
Judiciari ca fiind datorate unci organziri deficitare a activirigi magstearului mengionar,
constind in fapul ci nu a prevazut misurd specifice penteu siruagule in care procurorul
de sedingd ar reebui 83 participe in doud gedinge de judecari care se pot suprapunc pentru
un anumit infeeval de timp, in motivarea obiccgiilor se araid i in perioada de refeningd s
au dispus toate misurile necesare pentru a se asiguea reprezentarca Ministerului Public Ta
sedingele de judecard.

[n acest sens, s a ardtat ci a fost dad dispuzigia nr, 488/1.3/04.04.201 , prin care

a fost desemnari doamna procuror enfru a participa la toate

sedinpde de judecatd desfisurare In Curtea de \pel Oradea, “Lribunalul Bihor si la
celefalie instange din judepul Bihor. Prin acceasi dispozigic au fost desemnapi domna

procurori .. pentru a pacicipa la toae

sedingele de judecard desfasurate fa Tdbunalul Saru Mare i la celelalre instange din
judepul Sate Mare. De asemenca, a fost desemnati doamna grefice,  penrru
a fi contactard de procurorul care participa la sedingele de judecari.

S-a ardtat ci solugia adoptati prin dispozigia sus-mengionacd a avur la bazi faptul

i doamna procuror isi desfigura activitatea exclusn in secrorul

judiciar, in timp ce domnii procucori $1

———

desfigurau, in principal, activitae de urmirire penald. S menfionar ¢ aceastd

modalitare de organizare a activitigi de pardeipare la sedingele de judecasd nu a fost

unplemenrard pentea prima dadi de domnul procuror \srfel,
inci din pedoada in care domnul procuroe L inceput
v
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activitatea la Dirccgia Nagionali \nticorupgic  derviciul ‘1 eritorial Oradea ianuane
2012 , tofi procurorii sefi senviciu au dispus asipurarea reprezentindi Ministerului Public Ia
sedingele de judecatid de la Currea de \pel Oradea, ‘I'nbunalul Bihor s celelalie mstange
din judequl Bihor, prin desemnarea unui singur procuror.

‘Totodatd, s-a acitar ci la Serviciul Tearorial Oradea al Direcpiei Nagionale

\nocorupiic isi desfisurau actvieatea 5 procuror, dinfre care un procuror cu funcic de

Conducere § ¥ peocutor o fomcyir deexeeatie; mstfel-ef-daci-pe——osmesumnifl————
procuroti peatru A parricipa la sedingele de judecara de la Currea de Apel Oradea,
Ltbunalul Bihor si celelalie nstange din judequl Bihor, ar fi insemnat si se aloce in
fntregime resursele wmane pentru sectorul judiciar, cu exceppin procurorului sef,
impreejurare care ar fi avut consecinge nepgative asupra desfigurini acoriq de urmarire
punali

Pagd de aceasti imprejurare, s a menfionat ci procurorul sef a convenit impreund
cu procurorii din subordine ca, in situagia in carc doamna procuror
nu ar putea partcipa la o anumiri sedingd de judecard, ca urmare @ suprapuncii
sedingelor sau din alte mative obicetive, dupi prealabila informare a procurorului sef de

citre doamna procuror 5d fie desemnat un alr procuror care s

participe n respectiva sedingd de judecatd.

Conducerea Seeviciului Teritorial Oradea al Direetici Nagionale Anticotupgic
invederat ¢ doamna procuror nu a adus la cunogonga conducerii
imprejurarea ¢ doui sedinge de judecatd se puteau suprapunc la daca de 23.06.2017,
motis pentru care procurorul sef a fost in imposibilitate ubicctvi de a desemna un alt
]PrOCUrOE. in ceea ce priveste imprejurarca i nict la a Joua strigare a cauzel, programari
la ora 11.00, nu s-a prezenat reprezentantul Ministerutui Public, s-a aritat ¢ adresa
emisi de “Tribumalul Bihor, prin care se solicit desemniren unui procuror in vederen
participini la sedinga de judecati, a fost adusi la cunostinga conducerii ulterior oral
11.00, deci dupid momentul amindsm cauzei.

Secqia peatru procurord eefine ¢, pottivit raporeulut Inspectici Judiciare, rezuled i
in perivadele in care schema de peesomal nu a permis desemnarca uNui Procuror Cate si

desfasoare exclusiv acovititea de reprezentace i1 instangele judecitorest din municipiul

(|
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Oradea, reprezentarea cera asiguratd prin rotaic de citre tof procurorii, inclusiv gefit
serviciului, motiv pentru care apreciazd ¢ nu poate fi refinue argumentul conduceni
Serviciului Teritorial Oradea al Direcqiei Nagionale \ntcorupfic, privind faptul ci nu
putcau fi desemnafi, obicedy, doi procuron penteu a paracipa ln sedingele de judecatd de
ta Currea de Apel Oradea, Tribunalul Bihor si celelalte instange din judequl Bihor.
Conform raportului Inspecgier Judiciare, mai rezulti ci, in urma discugiilor purtate
cu unii dintre judecitori cu privire la dosarul nr. In

teemenul  din. ta prima strigare, constatindu se lipsa eepresentantului

parchetului, s-a fixat ora 11:00 pentru 1 doua strigare §i s 2 emis adresd citee Serviciul
Teritorial Oradea al Directici Nagionale \nticorupgie, transmisi prin fax. La ora stabiliti
nu s-a primit nici un rispuns din partea serviciului mengionar, s a constacac lipsa
reprezentantului Direcpici Nagionale  \nticorupgic §i s a acordar termen la data de

—_—
In aceste condifii, nu s¢ poate invoca nici faprul ci doamna procuros

u a adus la cunosting conducerii imprejurarea ci doud sedinge de

judecadl se¢ putcau suprapune la data de , Arfa fomp cir instanga

judecitoreasci a transmis prin fax ¢i s a fixar ora 11:00 pentru a doua strigare,

in raport de considerentele de mar sus, Sccgia penteu procurori apreciazi ci
obiccfia ¢ste neintemeiati,

L.2. Prin dispozigia nr. .3 22.09.2017 a procurorului sef, a fost desemnat
domnul procuror ™ , din cadrul Parchetului de pe Eingd Judecitoria

-

Buiug, delegat I Serviciul Terdtorial Oradea al Directici Nagionale \nticoruptic in

perioada 01.09.2017 28.02.2018, pentru a participa la toate sedingele de judecati
desfigurate Ta Currea de \pel Oradea, 'L ribunalul Bihor si celelalte mstange din judequl

Bihor. Prin aceeasi disporige, au fost desemnati dommi procurord i
N

pentru a partcipa la toace sedingele de judecni desfigurate la

Tribunalul Saru Mare i I celelalie instange din judepul Satu Mare, De asemenea, a fost

desemnati doamna grefier pentru a fi contactatd de procurorul care

participa la sedingele de judecari.
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‘l'otodatd, s-a acitat ¢, la momenrul emiters dispozifici mar sus menplonate, I
Serviciul Teritorial Oraden al Direcgici Naponale \nticorupfic it desfitsurau acuvitatea 5
procuror, dintre care un procuror cu funcpic de conducere §1 4 procuron cu funcyii de
exceufie, iar din luna octombrie 2017 §i au desfigurat activitatea 5 procuror cu functii de
exccugic. In aceste condigii, dacq ac fi fost desemnag 2 procutori pentru a participa la

sedingele de judecati de la Curten de \pel Oradea, T ribunalul Bihot si celelalee instange

din judcful Bilor; TS sealoreinrintrepime-resu s e-umane-penlilsecion.
judiciar, cu excepgia procuroruln yef, imprejurare care ar fi avur consecinfe neganve
asupra desfsurddi acvivigin de ueminre penali.

La data de 06,02.2018, domaul procuror sef a demarag

procedura de prelungire a delegini domaului procuror solicitandu

i, in condiiile legi, cnnsnm;ﬁmantul in scrs, care a fost transmus prin fax citee Strucrura
Centralii a Direcgici Naponale \nticorupfic.
Avind in vedere ca in perioada 27.02.2018-28.02.2018, domnul procuror sef

a pardcipat la sedinga de bilang a Direciei Naponale

\nticoruplic, care i avut loc la Bucurest in data de 28.02.2018, precum si fapeul ¢ a

Jata de 28.02.2018 nu a fost transmis ordinul privind prelungirea delegim domnului

procutor domnul procuror sef = -1

solicitat doamnet procuror , telefomic, si desemneze un procuror pentru

a participa la sedinga de judecadd din data de , in dosarul nr.

aflar pe rolul . Doamna procuror 1 apreciat ¢l nu
e _

este in misuri si dea dispozig, in condigitle in care procutorul sef nu se afla in concediu.
S 2 mai precizat ¢ lipsa procurorulu de yedingd a avut drept urmare amanarea cauzet,
firi alie consecinge in ce priveyte fondul caurel.

in acord cu cele repnute 1 raportul Inspecyici Judiciage, Secfia pentru procuror
apreciazi ci obiccga este nelntemeiatd, avind in vedere ci, cel pugin in ziua de

28.02.2018, cta previzibil faptul ci ordinul de delegare a domnului procuror

u va B emis, ceea ce impunea luarea unor misur de citre domnul procutor sef
T —

antru a asigura reprezentaren Ministerului Public Ia sedinga de
e

judecati din data de
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2. Cu privire la aspectele refinute la Capitolul 11, lit. \, pet. 5, pag (5 din raporrul
Inspecqici Judiciare, referdtoare Ia faptul ci, in perioada in care a exercitat funcgia de

conducere, domnul procuror sef nu a respeceat pencipiul

repartizini cchilibrate a caurclor ,avind in vedere misurdle prin care §ta redistnbuit
proprile dosare”, conducerea Serviciului Fertorial Oradea al Ditecgici Nagionale
\nticorupgic a apreciat ¢ nu s a nesocotit poncipiul repartizirii echilibrate a cavsclor. In
acest sens, s A precizat ¢ motivele redistdbuil unom dintre dosarele pe care domnul

procuror sef fe a avut in instrumentare, au constat in volumul

mare de actvitate, complesitatea ndicatd dosarclor, volumul mare de activieate aferent
functici de conducere, precum §i in faprul ¢, prin redistribuirea unor dosare penale ciitee
procurorii din subordine, intr un tmp relatv scurt, se vor putea solugiona toate dosarcle
penale vechi, inregistrate in evidengele acestui serviciu terrordal.

S a ma ardtat cit cchilibrarea actividipi nu se putea efecrua doar prin repartizacca
unor dosare penale nou inregistrate, datd fiind imprejurarea ¢4, in cursul anului 2017, s a
diminuat substangial numirul cauzelor penale incegisteate in evidenjeloe unirdgi, care
prezinti o complenitate deoschiti.

Scefia pentru procurori cefine o, astfel cum rezultd din taporwul Inspectici

Judiciare, in pericada mai - noiembric 2017, domnul procuror

Y

a dispus redistribuirea a 14 dintre dosarele pe care le avea in lucry, 4 dintee acestea fiind
mai vechi de 5 ani de Ia data sesizdni, masurd ce a dus Ia lisarea in nelucraze a dosatelor
redisteibuite, infrucdt procurorii care le au primit le au cevaluat dupd ce au finalizat
activitifile programate in dosarcle pe care le aveau in lucru. Tn mod corect, Tnspecgia
Judiciard a apreciar i misura redistribuibi dosarclor aflate in lueru la domnul procuror

- n perioada in care a cxercitat mandatul in funcpa de

conducere nu a fost justificard, jar prin raportare la vechimea dosarelor redistribuite,
misura nu a fosr nici oportuna.

In raporr de aceste considerente, Sectia pentru procuron apeeciazi ci obiccfia este
neintemeiatd.

3. in ceea ce priveste aspectele reinute la Capitolul 11, lit. ©, pet. 3, pag. 31 din

raportul Inspeciici Judiciare, in sensul i Ldomnul procuror sef

l’ ',l
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a redistribuic 21 de dosare aflate in lucru la dam de 31.03.2017 la domnul

procuror conducerea Serviciului Tertorial Oradea al Ditecfici Naponale

\nticorupgic a aritar ci cele 21 de dosare penale au fost redistribuite de domnul

procutot , 1a data de 30.03.2017, in ulima zi in carce acesta a

exercitat l;uncgin de procuror gef al Serviciului Teritorial Oradea al Direcgici Nagionale
\nticorupgic,

Referitor-hrneensti-oheepereeefi-penitl-Procuton-tLRAC CLAL SUNAs. 1] 0LICL.

\stfel cum s-a acfitat mai sus, prin adeesa nr. 2841/1§/716/ DI1P/20.06.2018, Tnspucpit

Judiciari a transmis rispunsul la obicctii, solicitind respingerea acestora, cu excepfia celei

referitoare ta faptul ¢ Faprul ci la Capirolul 11, lie. C, per. 3, pag. 31 din raport s-a reginut

in mod presit cd domnul procuror 1 redistribuit 21 de dosare,

aflate in lucru la dara de 31.03.2017, la domuoul procuror

indicindu-se ¢ii aceste dosare au fost redistobuite de domnul procuror
in ultima i in care a exercitar funcfia de procuror jef serviciu, respecay la dara
de 30,03 2017, Ca urmare, paragraful mengionat va avea urmitorul conginue | La data de
30.03.2017, domnul procuror a redistribuir 21 de dosare pe care le avea in

lucru™

4. In ceen ce priveste aspectele refinuee la Capicolul 1V, per. 2, pag. 41, respecav la
Capitolul V din eaporeul Inspectici Judiciare, referitoare la faprul ¢i domnul procuror gef
¢ f incilear dispozijile arr. 64 alin, (4) din legea nr.
304/2004 privind organizarea judiciarf, republicatd, cu modificirile i completirile

ulterioare, in motivarea obicciilor s¢ aratd ¢d procurorul sef a redistrbuit dosarele de la

domnul procuror domnul procuror §
doamna procuror cu acordul procurotilor menponagi, citre domnul
procuror in contextul in care domnul procuror

- ——
in a revenit de Ia Srructura Centrali a Directici Nagonale \nticorupgie. S-a mai

aritat ci dosarcle penale redistribuite de la domnul procuror )

s

domnul procuror si doamna procuror " la domnul

e —

PIOCULOE erau cele pe care domnul procuror
— .

——
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le 2 avut in instrumentare anterior mutdrii sale la Struceura Centrali Dicecyier
Nagionale \ndcorupge.
S a mengionat faptul ci dosarele penale pe care domnul procuror g¢

le-a redistrbuie domnului procuror ) , de la

procuroh anterior menfionap, sunt doar cele in care nu s-au efectuat acte de urmirire
penali ori s-au efectuar sporadic activieig de urminre penald, in perioada aprilic
octombrie 201, precum 51 fapeul ¢ nu s a procedat Ia redistdbuirea dosacelor penale in
care s au efecruat ample actvirdg de urmirire penals.,

De asemenca, s-a apreciat ¢ dispoxrigiile art. 64 alin. (4) din Lepea nr. 304/2004
pavind organtzacea judiciard, republicatd, cu modificirile i completisile ulwerioare, nu
sunt mcidente in aceastdl situagic, intrucic artdcolul menfionat reglementeazi cazutile in
care procurorul ierarhic supenior poate dispune trecerea unei cauze de Ta un procuroz din
subordine la un alt procuror din subordine, iar nu situagia in care procurorul icmrhic
superior procedeazi la redistribuirea unui dosar penal, pe care-l instrumenteazi, citre un
procuror din subordine,

8 a aritat ci motvele redistrbuii ciitre domnul procutor i

L -

doamna procuror | a unor dosare penale, pe care domnul procuror

le-a avut in instrumenrare, sunt inremeiate $i au constat in

volumul mare de activitare, complexitatea ridicatd dosarclor, volumul mare de acdvitate
aferent funcrici de conducere, in perioada 31.03.2017-31.03.2018 fiind delegar in funcpia
de procuror gef serviciu al Serviciului ledtodal Oradea al Dircegiei Nagionale
\nticorupic, precum i in faprul ci, prin redistribuirea unor dosare penale citre
procurorii din subordine, inte-un timp relativ scurt, se vor putea solutiona toate dosarele
penale vechi, inregisteate in evidengele acestui serviciu teritodal.

Fapd de aceastd obiccyie, Secfia pentru procurori refine ¢, potovie are. 64 alin, 4
din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciari, republicatii, cu modificirle s
completirile ulterioare, lucrdrle repartizate unui procuror pot fi trecure alwi procuror in
urmitoarele situagii: ,,2) suspendacea sau incetarea calieigii de procuror, potnvit legis; b in
absen(a sa, daci existd cauze obicctive care justfici urgenga $i care impiedic rechemarea

s ¢) lisarca cauzei in nelucrare in mod nejustificat mai muls de 30 de 7ile”. \stfel cum
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s a aritac la per. 2, mai sus analizat, au fost idennficate dosare redistdbuite fird a b
indeplinite condigiile Yegale §i fiird respecratea unor criterii obicerve.
In eaport de aceste considerente, Secia peniru procuror apreciazd cil obiccpa este
neintemeiati.
Obiceu privind deficiengele refinute in - sarcina domnului procuror

S

—hi—mm-@upnwe_aspwn.h_mpmm gaportul Tnspecpiet [uiiciare privin

nemeluderea in obiecnvde  stabilite  pentru pedoada verificatd a obiccavului
+Recuperarea peejudiciilor §i insttuirea miisurlor astguratory’ , in mogvarea obiccfiilor s-
a acitat ci obiccivele anuale ale structurilor teritorale ale Direcpict Nagionale
\nticorupgic crau  stabilie in  cuponsul analizet acuwidfii Direcper Nagionale
\nticorupfie, la Anexa ar. 2, unde se stabilea inclusiv faptul i procurorii §¢hi seeviciu
aspundesu e indeplinirea acestor obiective. Or, in accastd siuagie, conducerea
Serviciului Tertitorial Oradea al Directici Nationale \nticorupiic a apreciar ¢it nu poate fi
refinurd ca deficienia neincluderea in obicctvele stabilite pentru pedoada venficatd a
obicctivului ,Recuperarca prejudicnlor $i nstituirea misurilor asiguraonm , Catd vreme
acest obiccriv era stabilie in anexa antedor menponatd pentru toate structurile Ditecpier
Najionale \nticorupfic, atit penteu structura centralid, it §i pentru cea teritoriald.

in acord cu refinedle Inspecgiei Judiciare din raport, Sectia pentru procurod
apreciazi ¢ obiccia este neintemeatd, avand w vedere ¢ domnul procuroc

n excreitarea mandatului in funcgia de conducere, nu A tealizag

corespunzitor activitarea de planificare pe fermen scurt, mediu §i fung, in sensul ¢
obiccvele specifice stbilire nu au fost, in otahitate, in concordanfd cu cele stabifire de
Seructura Centeali a Direcgiei Nagionale Anncoruptie, intrucit nu a fost inclus ebicctivul
Recuperarea prejudiciitor i instituirea misurlor asiguritori”

2. Refeditor ln aspectele refinute i raportul  Inspecqies Judiciare  privind
neindeplinirea niciunuia dintre obicctvele stabilite, conduceren Serviciului ‘L erirorial
Oradea al Direegici Nagionale \nncorupiic a apreciat ¢i aceastd deficientil a fost cronac

reinutd, intrucdt domnul procuror sef a indeplinit toage

S

abicctivele srabilite in cuprinsul analizei activieigi Direcpici Naponale \nticorupge, la

1"
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\nexa ar. 2, fird a intocmi insd referatele aferente, aceasti omisiune fiind datorati

volumului foarte mate de munci, in condigiile in caee pentru reducerea stocului de

dasare vech, si-a repartzat dosare la fel ca s1 celoelalfi procurori cu funcgic de exceugic.
Sccfia pentru procurori apreciazd ci obiccpia este neintemeiatd, lixplicapia daei de

domnul procuror rin referawl intocmit de acesta cu ocazia

cfecrudrii verificinlor, potrvit cireia neintocmirea de referate se datoreasi taptulw ¢i nu
au fost constarate deficienfe, nu poate fi refinutd, avand in vedere ¢ s a constatat ci
existd in lucru dosare mai vechi de 5 ani de la data sesizirii $i, desi procurorii au
confirmat €3 s au puctat discuii cu privire I stadiul cercedrilor, aceste verificin au fost
incficiente ot formale. In mod corect, Inspecgia Judiciard a apreciat ci existenga unor
informiri scrise ar fi fost un instrumenr util penteu seful serviciului, pentru a cxercita un
control eficient asupra acuvitdfii procuronlor din subordine, iar purtarea unor discuii cu
procurotii nu poare echivala cu aducceren la indeplinite a obicctivelor stabilite, cu arit mai
mult cu cit uncle dintre acestea nu sunt susceptibile de a B realizate in aceasti
modalitate. De asemenea, nu poate fi refinur nici argumentul dac cu ocasia formulisii
obiccpilor, potrivit ciruia omisiunca intocmitdi referarclor a fost datorati +olumulu
foarte mare de munci, in condiille in care pentru reducerea stocului de dosare vechi,
procurorul sef sectie §i a repacdzat dosare Ia fel ca i celorlalg procurori cu funcgic de
executie, avind in vedere, pe de o parte, ci acest acgument se contrazice cu cel antentor
analizat, din care reicgea ci se putcau intocmi referarele, insd s-a apreciat ¢i nu cran
necesare, iar pe de aldd parre, ¢ neexercitarea ot a unor atribugii specifice funcgei de
conducere nu se poate justfica, in cazul de faga, prin invocarea exclusiv a exercitarii alror
atribugii, specifice funciict de exceufic.

3. In ceea ce privegte tefinerea din raporwul Inspectici Judiciare prvind lipsa uner
comunicid cficiente cu compargmentul grefd, in motivarea obicctiilor s a ardtat ca, pe

parcursul mandatului de procuror sef serviciu, domnul 1 aavur o

comunicare foarte bund yi eficientd cu compartimentul grefs,
Astfel, s-a reginut un aspeer puncrual, de unde s a tras cronar concluzia lipser une
comunicilrt cficiente cu compartimentul grefi, respectiv fapiul ¢ referitor Ia dosarul

penal ar. ; p—
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doamna grefier e L a procedat la inregistrarea dosarului fird s cireascd

personal conginutul autodenungului, datele persoandi la care se fiicea refenire in denung
nefiind completate in Registrul de urmirire penali.

S-a precizat el daecle persoanc la care se ficea referice in denunqul mai sus
mengionat urmau a fi completate in Registrul de urmirice penald ulterdor, la expirarea

actelor de autorizare cmise in cauzd, pentru a se evita o posibili divulgare a cauzei de

NALULA A COMPLOMIIC UMAKLC PCHat. tsrfel Tonm ST AmRtAr gn—retenu-ipmeeni-l
solicitarea inspectorilor judiciar, aceastd procedurd de lucra reprezenta o exceppe la
nivelul Serviciului gi se aplica doar in situagia unor dosare sensibile (spre exemplu, amunct
cind persoana cerceratd era cunoscutd de personalul Serviciului Tentoral Oradea al

Directici Nagionale Anticorupiie, oo sc afla in relagii apropiate cu personalul auxiliac

erc)
S.n mai ariat ci aceased procudurd de lucru a fost adoptatd inci de dinainte ca
domnul procuror i degind funcpia de conducere, in scopul

prevenirii scurgedior de informatii din dosarcle penale sensibile, far nu din lipsa de
incredere intre procurori §1 personalul auxiliar.

in niciun caz, acest mod de lucru nu a reprezentat i nu repreziard, nici in prezens,
un fapt de narurd a genera o lipsd de incredere intre procurori §i personalul auxiliar, aga
cum $ a mengonat in raport.

in mport de argumentele de mai sus, Secia pentru procurori refine ¢ accast
procedurd de lucru reprezenta 0 excepric, astfel ¢ s a tras cronat concluzia lipsei unci
comuniciti cficiente cu compardmentul yrefd, motiv pentru care apreciazi ¢ obicegia
este intemeiatd,

4. Referitor la aspectele refinute in raportul Jaspecgici Judiciare, pavind incficienga
conrrolului operadv curent, Cu prvire la cauzele aflare in lucru la pmcurori, §1
necfecruarea de conttoale tematice, in motivarea obicegiilor s 2 mengionat ca domnul
procuror sef a efectuae in fapr un astfel de control, periodic i

efectiv fapt confiomat de tofi procurodi din cadrul serviciului, nsd nu a intocmit

ceferate/informiin, deoarece nu a constatat deficien{e in actviratea acestori.

(R |
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Sa mai invederae ci, din cuprnsul raportului Inspecgici Judiciare, rezultd ¢
nicunul dintre dosarcle vechi in lucru la procuror nu a rimas in nelucrare in mod
nejustficat, cxistind in toate situapule cauze obicctive care au condus la lsarea unor
dosare in aclucrare. in concret, s a aritar ¢, in situagile in care s-a constatar ci exised
cauze rimase in nelucrare pe o pedoadi mai mace de ump, procurorul scf, I cererea/cu
acordul procurotilor, a procedat la trecerea respectivelor dosare I un ale procuror din
cadeul serviciului, care avea un volum de activitate mai mic.

Obiccpia este neintemeiard, avind in vedere i, astfel cum s-a refinut in raporrul

Inspecyict Judiciare, domnul procuror nu a cfecruat controale

tematice in peroada supusd verdficirilor. Pe de aled parte, s-a constatat i, refedtor la
dosarcle eimase in nelucrare pe o pedoadi mai mare de tmp, au existat §i cauze de ordin
subiccriv, constand in necfectuarea dmmci de ciire procuroni a actelor de urmirire
penali ce se impuncau din cauza fapwului ¢ au luceat in ale dosare sau din cauza
redistribuini succesive a dosarelor Ia mar mulgi procurori in caportul Inspectici Judiciare
au fost enumerate opt astfel de dosace .

5. in taportul Inspectie Judiciare s a refinut ¢ numirul de dosare mai vechi de 5
ani de la dara sesizidi, aflate in lucru la procuror, a crescut de la 7, cite erau la finele
anului 2016, la 14, la momentul cfecnuini controlului. Referitor fa acest aspect,
conducerea Serviciului Teritorial Oradea al Direcpici Nagionale \nticoruptic a apreciat
cd, in mod obicctiv, nu i poate fi refinutd o astfel de deficiengd in actvirarea de
management, ¢l vieme, in urma controalelor operatve pe care le-a efecruat, a luat
misuri concrete penteu diminuarea stocului de dosare vechi. \stfel, s-a mengionar ci, in
situagiile in care 2 constatas ci cxistd cauze vechi rimase in nclucraee, procuronul sef
seeviciu, la cererea/cu acordul procurorilor, a procedar I trecerea respectivelor dosare fa
un ale procuror din cadeul serviciului, cate avea un volum de activitate mai mie. De
asemenca, s-a ardnat ¢ au fost repartizar un ofifer de polific judiciard domnului procuror

, care avea cel mai mare stoc de dosare vechi.
In ceea ce privegte diminuarea numirului de dosare vechi st pentru a impulsiona

activitarea serviciului, pe toard penoada mandatului de conducere, procurorul sef serviciu
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si 1 repartizat §i a solugionat cauze penale la fel ea ceilalfi procurori, inclusiv la sedingele
de judecati aflate pe rolul instangelor din judequl Satu Mare.

S-a precizat cf, din conputul raporeulu Inspecped Judiciare, reultd ¢ niciunul
dintre dosarele vechi in lucru la procurori nu a rimas in nelucrare in mod nejusaficat, din
motve subicctive imputabile procuronlor.

Conducerea Serviciului Teritorial Oradea al Direcgici Nagionale \nticorupfic a

ApICCiat CA Csic incoreenrepnrrenrcrdeficenpi-inractvitt e - MARIELMEREA-GICHC I ——
qumirului de dosare vechi, catd vreme nu au eastat sohugii obicctive pentru reducerea
stocului de dosate vecht; mar mult, pentru penoada in discugie finele anului 2016 dara

efectudni controlulu), domnul procuror a depnue funcpa de

conducere pe o perioadi de 3 luni, respectv pind la data de 3003 201

S-n mai subliniat faptul ci stocul mare de dosare s-a acumnulat in prncipal din
cauza numirului mic de procuroti (pind n august 2015, serviciul a avue 5 postun dc
procutor, dintre care 4 posturi de excoufic st ofijeri pani in septembrie 2016, cind au
fost ocupate posturile cu care s-u suplimentat schema de ofifer, au cxistar 7 postun de
ofijer), care si-au desfiigurat actvitatea ka Direcjia Nagionali \nticorupgic - Serviciul
T'eritorial Oradea.

Secqia pentru procurori apreciazi ci obiccpia este neintemneiatd, avind in vedere ci
au au fost luare masurile dispuse prin Hotdrirea nr. 183/16.03.2017 a Scciici pentru
procurod,  prn  care  s-a aprobat raportul  Inspecici Judiciare .
6961/1}/1577/DIP/2016 avind ca obicct misurile luate de procurori §i conducerei
parchetelor in vederea solugionirii dosarclor mai vechi de 5 ani de la data sesizini, in
sensul ¢i nu au fost monitofizate aceste cauze, in ceea ce priveste efecruaren de controale
sau includerea in programele de activitate a unor obiecave specifice in vederea diminudrdi
stocului acestora. \stfel, conform prezentului caport al Tnspecgici Judiciare, rezultd ¢ la
dara cfecrudtii controlului se aflau in lucru 14 dosare mai vechi de 5 ani de la dara
sesizini, iar 5 dintre dosarcle care se aflau in accasti categorie la stargil anului 2016
incit se afld in lucru la procurorii din cadrul serviciului.

6. in ceen ce priveste analizarea imputabilitigi unei hotiran de achitare definirive

inainte de motivarea decizici din apel, in motivarea obicegiilor s-a acitat ci deficienga
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refinutd priveste activitatea de management desfisucati de citee domnul procuror
L, insdt in penoada exeronddi mandatulu in funcgia de conducere acest
nu a analizat imputabilitatea niciuner hotirin de achitare, acest aspect find realizat la
nivelul Structurii centrale a Direcgici Naponale \nticorupgic.
fn acord cu rispunsul Inspecgici Judiciare la obicefii, Sccfia pentru procuson
apreciazi ¢ obiccpa de mai sus este neintemciard, avind in vedere ci anahzarea
imputabiliipi achitini definidve s a cfectuat inainte de motvarea instanfei supreme,
aspect ce rezultit din conginurul referatului nr, 1920 1.6/ 16.01.2017, intirulat ., \nahiza pe

anul 2016 a Serviclui ‘Leritonal Oradea”, intocmut de domnul procurot

in care, la pet. N1 1 esre presentatd sicuapa dosarului in cauzd, iac in finalul
expuncril s¢ face mengiunea ¢i pind la data intocmisii referatului hotirirea pronungati in
apel nu a fost motivard, precum i menfiunea apreciem i hovirirea defininva de
achitare a inculpagilor nu este imputabili procurorului de caz”,

7. Referitor la refinedle din raporul Inspecpar Judiciare privind modul de
completate a Registrului R4 de evidengd a activitdgin de urmirire penal §i a Registrului de
cvidenfd a masurilor de supraveghere §i cercetare, prin lipsa mengiunilor privind numele
tipeuitorului, in moavarea obicetiilor se apreciazi ci acest aspect nu ar teebus refnuti ca
o deficien(ii a activirigii de management, citi vieme aceasti procedurd de lucru a avue ca
scop impicdicarea scurgerii de mformafin in dosarele penale.

Obiceia este nemtemerard, avind in vedere ed, pe Fingd situagia privind regstrul
R 4 de cvidenpd a acrviripi de urminee penald, analizact la per. 3 de mar sus, sub
aspectul comunicirii eficiente cu compartimentul grefd, Secgia pentru procuror constati
cd, in mod corect, in raporiul de control, la Capitolul 11, li. I \ctunatea de gretd,
registraturd 1 athivi, Inspecpia Judiciard a repout ¢f, din venficidle cfecruate prin
sondaj, nu toate registeele sune completate corespunzitor, find relevar g faprul ci
regiseeul de evidengd privind metodele speciale de suprayeghere §i cercetare R6 nu este
completar corespunziror, in sensul e uncle inregisteid nu congin mengiuni referitoare la
numele Fiprutorului suspecrobun §i nici incadearea juridici a [aprei, mr misunle dispuse

nu au fost evidengiate in ordmnea dispuncdi lor. Sub acesr ASPLCt, s¢ mat rene cd, prin
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disposjia din data de 14.05.2018, doamna procurot pus

refacerea evidengerii pentru anii 2015, 2016 si 2017.

TI1. In ceea ce priveste concluzile raporrului Inspecped Judienare, din care rezultd
LA U # CAISEAT O preocupare permanentd a procurorlor sefi serviciu i a procurodlor cu
funcii de exeeupie din cadrul Serviciulud Teritorial Oradea al Direcpici Nagionale

\nticoruppie, pentru luarea celor mai bune misuri pentru solufionarea cauzclor ma

v echt do un an dc ta danrsesiztn cretnt-in-resucerea-stoculwdedosare
vechs, conducerea Seeviciului Teritorial Oradea al Direcpes Nagionale \nticorupgic arari

ci. la finalul anulw 2016, existau 163 de dosare mat vecht de un an de la prima sesizare,

v Lo finalul anulut 2017, existau 150 de dosare mai vechi de un an de la prima sesizare.
T'otodatd, sitwagia dosarclor mai vechi de un an de la dat pomer sesizin, soluponare de
procuror, in perioada 2016 2018, este urmitoarea: 49 de dosare in anul 20106, 64 de

dosare in anul 2017 $1 15 dosare in anul 2018.

§a mal asitat ci, potrvit teinerilor din raporrul Inspecpei Judiciare, fa data
fecruin controlului se aflau in lucru 139 de dosare mai vechi de un an de la prima
sesizare, far cauzele care au condus la prelungrea procedurilor m aceste dosate au fost, in
principal, de ordin obiccuv.

Obicejia este neintemeiatd, avind in vedere ¢d, astfel cum s a ardtat mai sus (per.
I1.4. , au existat §i cauze de ordin subiceny, constind in neefecruarea domicll de citee
procurori a actelor de urminre penald ce se impuncau din cauza faptulw cii au lueracin
alie dosare sau din cauza redistriburi succesne a dosarelor bt mai muly procurod (in
eaportul Inspectici Judiciare au fost enumerate opt astfel de dosare.,

in raport de consderentele de mai sus, Scejia pentru procurori i va insugi
conpnurul  rispunsului Tnspecgiei Judiciare la obiccgile formulate, cu excepia
deficienjelor privind comunicarea,

De  ascmenea,  Secfia  pentry procuront A aproba  Rapor!  nr
2841 1j/716/DIP/2018 al Tnspecper Judiciare, precum s propuncnle formulate in
« ederea intirurans disfuncponaliriplar st prevenirii nscurilor, dupi cum urmeasi

cluderea in obicenve a wruror obiecnvelor stabilite de Structura Centrald a
Dhreened;
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stabilirea de obicctive care s3 viveze monitorizarea cauzelor nai veehi de 5 am
de la sesizare $i luarea misurilor necesare in vederea diminuisi stocului acestorn;

- efectuarea de controale aperativ curente de citre procurorul sef serviciu avind
ca obicer verficarea dosarclor mai vechi de 5 ani de la data sesizicii $1 monitorizarea
permanentii @ modului in care procurodi efectueazi urmddrea pemall, n vederea
reducerii numirului acestora;

- exercitarea unui control operativ curent lipsit de formalism, de citre procurorii
cu funcfii de conducere, asupea actelor i lucrdsilor procurorilor din subordine, in
vederea climindrii riscului achitirilor;

- repartizarea cauzelor pe criterii obicctive §i cu respectarea dispovigiilor art. 64 din
Legea nr. 304/2004;

- luarea misurilor necesare in vederea evitini siruagiilor de lipsi a partcipirti
procurorilor in cauzele aflate pe rolul instangelor, in care participarea este obligatoric;

- efectuaren analizei achitisilor definitive cu respectacen erireriilor stabilite Ia arv. 5.
pet. [\, lit. ¢) din Ordinul nr. 213/2014 al procurorului peneral al Parchetul de pe langi
fnalta Curre de Casafic §i Justitic privind organizarea §i funcrionarea sistemului
informagional al Ministerului  Public, modificat i complerar  prin Ordinul  nr
298/20.12.2017 al procutorului gencral al Parcherului de pe lingi inalta € urse de Casatic
si Justgic;

- cfectuarea de controale lipsite de formalism asupra activiedfii de grefd, de citre
seful serviciului §i luarea masurilor necesare in vederea complerdni corespunzitoace a
registrelor;

- luarea misurilor necesare de citre conducerea Direcgici Nagionale \nricorupiic
in vederea ocupdrii postului de sef serviciu prin numire i a ocupari postului de execugic
ce va deveni vacant, precum si a ocupirii postului vacant de ofifer de cercetare penald;

- cfecrvarca, de ciwe Tospecfia Judiciard, 2 unui control privind verificarea
misurilor dispuse de ciitre conducerea Serviciului Teritorial Oraden in vederea remedieris
deficientelor constarate si a reducerii riscusilor, dupd o perioadi de 6 luni de la data

aprobini peezenrului caport.
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l'ag de cele expuse, in temeiul dispoziiilor art. 75 alin. (1) din Legea nr, 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile ulterioare, prin

vor direet §i secret, cu unanimitatea voturilor membnlor prezengi;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.l - Insuarea conginumlui rispunsului Inspecyici Judiciare la obiceyiile
formulace de Serviciului Teritorial Oradea al Direcpici Nagionale \niicoruptic Ia Raportul
nr 7841/1)/716/D1P/2018, cu excepfia deficienjelor conseatate la Capitolul 11, lit. \,
pet. 3 din maporrul mengionat, privind lipsa unei comunicid eficiente cu compartimentul
grefd,

An.2 \probarea  Raporrului  Inspectici Inspecgiel Judiciare  nr.
2841 1 716/D1P/2018 avind ca obicet ,clicienga managedali si modul de indeplinire 2
attibugiilor ce decurg din leg §i regulamente, de citre conducerea Serviciulw | ertorind
Oradea al Direeici Nagionale \nticorupjie, precum §i respectarea normelor procedurile
si regulamentare de citre procurori i personalul auxiliar de specalitate™

Act.3 - \probacea propunerilor din cuprnsul rapoctulur Inspectier Judiciare, dupd
cum urmeazi:

. includerea in obiective a tuturor obieciivelor stabilite de Structura Centralit »
Directici;

- spabilizea de obiecave care i vizeze monitodzaren causclor mia vechi de 5 ani
de Ia sesizare 1 luarea misurlor necesare in vederea diminudr stoculul acestora;

cfecruaren de controale operativ cutente de citre procuroryl sef servicu avand
ca obicer verficarea dosarelor mai vecht de 5 ant de la Jdata sesiziry si monitori/agea
permanen@d a modului in care procurotii cfectueazi urmirirea penala, in yvederea

reducerii numiditulud acesfora;
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excrcitarea unui conirol operany curent lipsit de formalism, de ciitre procurom
cu funciii de conducere, asupra aceelor § Jucrinlor procurodlor din subordine, in
vederea elimindrii risculul achitirilor;

- repartizarca cauzelor pe eriterdi obiective §i cu cespectarea dispozigiilor act. 64 din
Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciardi, republicati, cu modificinle §
completirile ulterioare;

- luarea misurilor necesare in vederea evididi siuagiilor de lipsi a participiit
procurorilor in cauzcle aflate pe rolul instangelor, in care participarea este obligaroric;

- efecruaren analizei achidinlor definigve cu respectarea crrenilor stabilite la are. 5
pet. 1A lit, ¢) din Ordinul nr. 21372014 al procurorului general al Pacchetului de pe langi
fnalta Curre de Casagic §i Justiic privind organizarea §i funcionarea sistemulw
informagional al  Ministerului  Public, modificac §i completac prin - Ordinul  nr.
298/20.12.2017 al procurorului geneeal al Parchetului de pe bingi inalta Curte de Casagic
§i Justipic;

- cfectuarea de conreoale lipsire de formalism asupra activitigii de grefd, de ciere
seful serviciului i luarea misurilor nccesare in vederca completirdi corespunzitoare a
registrelor;

- luarea misurilor necesare de ditre conducerea Directici Nafionale \nticorupic
in vederea ocupirii postwlui de sef serviciu prin numire §i 2 ocupirii postului de exceufic
ce va deveni vacant, precum si 4 ocupidrii postului vacant de ofijer de cercetare penakbi;

- cfectuaren, de citre Inspectia Judiciard, a unui control privind verificarea
misurilor dispuse de cirre conducerea Serviciului Vertorial Oradea in vederea remedice
deficiengelor consiatate §i a reduceri vscurilor, dupd o perioadi de 6 luni de la dara
aprobani prezeatului eaport.

Art.4 - Prezenea hotieire se comunic Inspectier Judiciare.,

Dadi in Buc tegn, L bric 2018
Vicep
Procuro{ ot
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