“Consiliul Superior al Magisteaturn este garantul independented justigier” (are, 133 alin. 1 din Constituge, republicatd)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 871
din 7 septembrie 2018

Prin  cererea inregistrati sub nr. 7085/DLDC/18044/ ST/2018, doamna
PUPAZA (GRAMA) MARIA MAGDALENA, judecitor la Judecitoria Targu Murcs, 2
contestat Hotirirea nr. 354/19.04.2018 a Sectici pentru judecitori, prin care i s-a respins
cererea de transfer la Tribunatul Mures.

in susfinerca cererdi, contestatoarea a ardtat faptul ¢i nu au fost respectate
criteriile previzute la art. 3 din Regulamentul privind transferul si detasarea judecitorilor
si_procurorilor, delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor si procurorilor in alte
functii de conducere, precum §i numirea judecitorilor in funcia de procuror si a
procurotilor in funcgia de judecitor, aprobat prin Hotirirea nr. 193/2006 a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii, invocind in esentd urmatoarele aspecte:

- a fost apreciat gresit volumul de activitate, numirul posturilor vacante si
dificultigile de ocupare a posturilor la instangele implicate, in sensul ci trebuia procedat la
o analizi comparativi a situagici posturilor la ocupate §i a incirciturii pe schema de la
Judecitoria Tirgu Mutrey, cu situatia concretd existenti la Sccgia de  contencios
administrativ a Tribunalului Mures;

- a solicitat transferul de la o instangi la care numirul posturilor vacante

reprezenta 15% la o secgie din cadrul Tribunalului Mures in cadrul circia aumirul de
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posturi vacante reprezenta 25 %o din totalul posturilor previzute in schemi;
- nu s-a avut in vederc necesitatea asigurdrii stabilitiifii judecitorilor in functii de
execufic §1 nici principiul continuititii completurilor de judecats;

- nu s-a ginut cont de faptul ci era delegati la instanga unde a solicitat transferul,

rorpa

Mures.

Analizind contestagia formulatd §i vazind inscrisurile atagate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii refine urmétoarele:

Prin Hotirirea nr. 354/19.04.2018, Sectia pentru judecitori a respins cererea de
transfer formulatd de doamna judecitor Pupizi (Grama) Maria Magdalena. Sectia pentru
judecitori a avut in vedere ci potrivit situagiei posturilor vacante de la instangele
judecitorest, publicati pe pagina de internet a Consiliului Superior al Magistraturit la
data de 29.03.2018, la Judecitoria TArgu Mureg, instanga de la care s-a solicitat transferul,
din ccle 28 de posturi de judecitor previzute in schemi, 24 de posturi erau ocupate, iar 4
posturi erau vacante, dintre acestea unul fiind aferent functiei de vicepregedinte.

S-au mai reinut: volumele de activitate ale celor 2 instange, punctele de vedere
favorabile transferului comunicate de Tribunalul Mures §i Curtea de Apel Targu Mures,
respectiv avizul favorabil al Judecitoriei TArgu Mures, conditionat de ocuparea postului.

Secgia analizind cererea raportat la criteriile cumulativ previzute la art. 3 din
Regulament, a finut seama de motivele profesionale formulate de doamna judecitor, de
faptul cii aceasta are o vechime de 6 ani $i 2 luni in funcia de judecitor si la instantd i o
vechime de 3 luni in gradul profesional de judecitor de tribunal, de avizele instantelor
implicate in procedura transferului, fird a se ignora situafia acestora.

Avind in vedere necesitatea asigurdrii unui just echilibru intre interesul general al
socictitii — buna functionarc a sistemului judiciar i interesul personal al magistratului,
Secgia a apreciat i, la momentul respectiv, nu era oportuni acordarea transferului
doamnei judecitor Grama Maria Magdalena la Tribunalul Mures, datd fiind consccinga
pe carc ar fi generat-o, respectiv afectarea activitifii Judecitoriei TArgu Mures, instangi la

care numirul posturilor de judecitor vacante reprezinti circa 15% din totalul posturilor
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previzute in schemd, iar inciircitura de dosare pe judecitor in anul 2017 a depisit media
nagionala.

Articolul 3 din Regulamentul privind transferul si detagarea judecitorilor §i
procurorilor, delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor si procurorilor in alte functii
de conducere, precum §i numirea judecitorilor in funcgia de procuror gi a procurorilor in
functia de judecitor, cu modificirile §i completirile ulterioare, aprobat prin Hotirirea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 193/2006 stabileste criteriile analizate de
sccpia corespunzitoare in soluionarea unei cereri de transfer, fird ca aceasti enumerarc
sd fie exhaustivi sau si se impuni o ordine preferengiali.

Normele care reglementeazi institugia transferului au caracter supletiv si conferi
doar o vocatie in sensul aritat, fird a crea in mod automat un drept solicitantului.

Prin urmare, Plenul, din interpretarea tuturor dispozitiilor legale i regulamentare
privitoare la transferul judecitorilor §i procurorilor, regine i gestionarea resursclor
umane in sistemul judiciar reprezinta atributul Consiliului Superior al Magistraturii, astfel
incdt ocuparea posturilor vacante trebuic si se raporteze la rafiunile §i necesitdgle
sistemului judiciar, pentru evitarea provocirii unor grave disfunctionalitig in activitatea
instangelor §i parchetelor.

Totodatd, Plenul constati ci la adoptarea solutiei contestate, Secgia pentru
judecitori a avut in vedere toate criteriile regulamentare.

Astfel, analizind interesul individual al contestatoarei si interesul general al bunei
funcfiondri a instangelor implicate in procedura transferului, in mod corect, Secfia a
apreciat ¢ buna functionare a instangei de la care se soliciti detagarca, poate fi asigurati
prin meninerca ocupati a unui post de judecitor la Judecitoria Targu Mures, instangi
unde numidrul posturilor vacante reprezenta aproximativ 15% din totalul posturilor
previzute, far incircdtura pe judecdtor in anul 2017 a depisit media nationald,

Analiza tuturor cererilor de transfer, inclusiv a contestatoarei se realizeazi ptin
prisma critcritlor mentionate, tocmai pentru a asigura luarea unor decizii obicctive, in
condigii de legalitate $i oportunitate §i in raport de circumstantele concrete ale fiecirei

solicitiri, cu menfinerea unui echilibru intre interesul public pe care Consiliul Superior al

i
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Magistraturii arc obligatia si-l ocroteascd in exercitarea rolului siu de garant al
independentei justigici §i interesul legitim privat.
Prin urmare, susfinerile contestatoarei potrivit cirora volumul de activitate mai

redus la judecitoria TArgu Mures, instanta unde funcfioneazi aceasta, comparativ cu cel

transfere sunt eronate avind in vedere cil instanfele comparate sunt de grade diferite. Cu

atAit mai mult, nu sc poatc face o comparagic intre volumul de activitate al unei
judecitorii, in intregul sdu, cu volumul de activitate al unei sectii din cadrul unui tribunal.

Din perspectiva acestui criteriu, in mod corect, Sectia pentru judecirtori a
raportat volumul de activitate al judecitoriei Targu Mures la media nagionali a
judecitoriilor, constatind ci la Judecitoria Tirgn Mures, in anul 2017, incircitura
cauzelor pe judecitor a fost de 1365, depisind media nationald a judecitoriilor de 1119.

De asemenea, in mod corect, volumul de activitate al Tribunalului Mures a fost
raportat la volumul de activitate al tribunalelor. Astfel, s-a retinut ci in anul 2017,
incircitura cauzelor pe judecitor la aceasti instangd a fost de 534, sub media nagionald a
tribunalelor de 549.

Nici critica vizind omisiunea Secfiei pentru judecitori de a lua in considerare
situatia posturilor vacante §i a incirciturii la instangele vizate nu este intemeiatd, intrucit
dupi cum sc poate observa, datele statistice de la cele doud instange sunt mentionate in
cuptinsul hotirdrii Sectiei pentru judecdtori §i au fost corect avute in vedere la
solugionarea cererii de transfer.

Totodatd, Plenul apreciazi neintemeiatd §i critica vizind necesitatea respectirii
principiului continuitifii completurilor de judecati, raportat la faprul delegirii
contestatoarei la Tribunalul Mures.

Astfel, chiar dacd prin Ordinul nr. 32/26.02.2018 al presedintelui Curtii de Apel
Tirgu Mures s-a dispus delegarea doamnei judecitor de la Judecitoria Tirgu Mures la
Tribunalul Mureg - Secgia de contencios administrativ §i fiscal incepind cu 05.03.2018,
pe o perioadi de 6 luni, aceastd imprejurarc nu presupune ab initio admiterea cererii de

transfer.
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De altfel, delegarea de la o instangi Ia alta in circumscriptia aceleiasi curfi de apcl
este o misurd lasati de lege la aprecierea pregedintelui curtii de apel, in timp ce transferul
cstc 0 misurd de competenga Secfiei pentru judecitori, ce poate fi cenzurati prin
intermediul  exercitdrii plingerii prealabile si ulterior prin hotirirea instantei de
contencios administrativ.

Afirmagia contestatoarei in sensul ci admiterea cererii de transfer nu ar fi
prejudiciat in niciun fel activitatea Judecitoriei Targu Murcs este nefondati, in conditiile
in care delegarea reprezinti o modificare temporard a raporturilor de serviciu pe o
anumitd perioadd, in imp ce transferul se dispunc pe o perioadi nelimitati de timp. n
concret, delegarca contestatoarei la Tribunalul Mures urmeazi si expire in data de 5
septembric 2018, datd de la care ar urma si-si desfiigoare activitatea in cadrul Judecitoricei
Targu Mures in lipsa unor alte dispozitii privind delegarea sa.

Astfel, intrucir delegarea contestatoarei a fost dispusi pe o perioada determinati
de timp, respectiv 6 luni, nu poate pune problema nerespectirii principiului continuitiii
completului de judecatid in aceasti situagie.

Faptul ci delegarea contestatoarei la instanga unde a solicitat eransferul (masuri
temporard) nu a prevalat in raport de alte criterii expres previzute, cum ar fi situatia
posturilor vacante si incircitura de dosare pe judecitor la instanta de unde se soliciti
transferul (refinute ca atare de Sectia pentru judecitori) nu poate constitui, in opinia
Plenului, un motiv de nelegalitate sau netemeinicie al hotiririi atacate.

Dec asemenea, nici decizia Inaltei Curi de Casagic si Jusdgie invocatrd in
contestatic nu poate conduce la o solutionare diferiti a cererii de transfer, intrucat
accasta a vizat alte instante, alte pirgi si implicit o altd situagie de fapt.

Referitor la avizele favorabile comunicate de Curtea de Apel Téargu Murcs,
Tribunalul Mures §i Judecitoria Targu Mures, Plenul refine ¢d desi punctele de vederce
comunicate de instangele implicate nu sunt cuprinse printre criteriile de la art. 3 din
Regulament, acestea sc solicitd in mod obligatoriu de Consiliu, potrivit art. 2 alin. (3) din
acclagi act normativ §i sunt avute in vedere la adoptarea unei solufii cu privire Ia cererile

de transfer formulate de magistrafi.

n
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Cu toate acestea, independent dec pozifia cxprimati de instanga de la care provine
sau la carc soliciti transferul contestatoarea, gestonarea resursclor umane la nivelul
instangelor reprezinti atributul Consiliului Supetior al Magistraturii, astfel incit ocuparca

posturilor vacante trebuie si aibd In vedere asigurarea bunei funcfioniri a activitigi

frstmetor Tt e

Prin urmare, avizele instantelor implicate intr-o proceduri de transfer nu pot
impunc Scciiei adoptarea unei solugii de admitere sau de respinge.

Prin urmare, Plenul apreciind legali i teminici solugia Sectiei pentru judecitori,
adoptati prin Hotirarea nr. 354 din 19 aprilic 2018, va respinge contestapia formulatd.

Fagi de cele expuse, in temeiul dispozitilor art. 36 alin. (2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile
ulterioare, si ale art. 19 alin. (1) pct. 17 din Regulamentul de organizare si functionare a
Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 326/2005, cu modificirile si completirile ultcrioarce, precum
si in conformitate cu prevederile Regulamentului privind transferul i detagarea
judecitorilor i procurorilor, delegarea judecitorilor, numirca judecitorilor i
procurorilor in alte functii de conducere, precum i numirea judecitorilor in funcgia de
procuror §i a procurorilor in funcfia de judecitor, aprobat prin Hotirirea nr.
193/09.03.2006 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile i
completirile ulterioare, prin vot direct $i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor

prezentl,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
Art.1 — Respinge contestagia formulati de doamna PUPAZA (GRAMA) MARIA

MAGDALENA, judecitor la Judecitoria Targu Mures, impotriva Hotirdrii Secgiel

pentru judecirori a Consiliului Superior al Magistraturii nr.354,/19.04.2018.

(s
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Art.2 - Prezenta Hotirire nr. 871/07.09.2018 a Plenului Consiliului Superior al

Magistraturi sc comunici Direcfici resurse umane §i organizare, pentru a f pusi in

aplicarc, conform legii.

Dati in Bucuregt, la data de 7 septembrie 2018

Pregedinte,

el
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