“Constll Superior al Magisteaturh este parantul mdependenter justigier” (are. 133 alin. 1 din Constinugre, republicatd)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARARE nr. 817

din 11 iulic 2018

Prin raportul nr.1861/1)/8844/D1) /2018, Inspectia Judiciari a inaintat Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii cererea doamnei Moncea Mariana, judeciitor la
Tribunalul Bucuresti, de apirare a reputatici profesionale.

Prin cererca formulati, doamna judecitor Moncea Mariana a solicitat apararea
reputatict profesionale in raport de aspectele semnalate in interviul acordat de domnul
limilian Schwartzenberg si difuzat de postul de televiziune BITV in data de 23.02.2018,
in cadrul ciruia s-au formulat aprecieri la adresa sa, mengionindu-se ci este oftfer

acoperit”, calitate in care a solutionat abuziv dosarul privind insolvenga debitoarci SC

De asemenca, petenta a ariitat ci la data de 25.02.2018 au fost reluate discugiile
asupra accluiasi interviu, fiind prezengi in platoul B1TV alg invitagi, printre care si

domnul avocat Piperca Gheorghe, apiritor al debitoarei SC SA.

La aceeasi datd, respectiv 25.02.2018, fragmente din interviu au fose preluate i
supusce dezbaterilor si de ciitre postul T'V Antena 3, ocazie cu care jurnalistul  Mircea
Badca a ficut aprecieri asupra judecitorului sindic, folosind sintagma ,,onoratd instanga
SRI-sta”.

In susginerea cererii formulate, doamna judecitor a invocat dispozigille art.30
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alin.2 din Legea nr.317/2004, art. 75 alin. 1 i 2 din Legea nr.303/2004, republicatd, cu
modificirile §i completirile ulterioare.

Raportul nr.1861/1)/884/D1J/2018 privind cererea de apdrare a reputagici
profesionale  formulati de doamna MONCEA MARIANA, judecitor in cadrul
Tribunalului Bucuregti, intocmit de Inspecgia Judiciari, a fost inaintar Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii, iar la data de 19.04.2018 s-a hotirit restituirca
acestuia citre Inspectia Judiciard, in vederea extinderii obiectului verificirilor cu privire la
toate afirmatiile.

La data de 25.05.2018, Inspectia judiciardi a inaintat Consiliului raportul
nr.1861/1]/884/D1] /2018 completat.

Doamna judecitor a fost prezentd la sedinga Plenului din data de 11.07.2018,
ocazic cu care a reiterat §i dezvoltat sustinerile din cererea sa de apirare reputagic

profesionali.

Analizind noul raport al Inspectici judiciare i viizind inscrisurile aragate, Plenul
refine urmitoarea situatie de fapt:

in cadml intervinkai acordat de domnul Ulan Schwartzenberg in emivinnea N\etwalitatea
romdneascd difuzat de postnl BITV la data de 23.02.2018, avind ca realizator pe doamna
Sotina Matei, preluat si difuzat si de posiu/ Antena 3 in data de 24.02.2018 lu ora 21.22 lu
emisiunea de gtiri, s-au purtat discugii cu privire la postul | vanzarea,
preluarca ori insolvenfa acestuia, fiind amintite mai multe persoanc publice. intr-o
singuri frazd, intervievatul a ficut referire direct la doamna judecitor Moncea Mariana in
sensul, “Aceasti televiziune ¢ furati de domnul CG §i MP prin falsificarca semnaturii
mele, cu sustinerea unora din sistem prin mina doamnei Moncea”.

Pe parcursul emisduni Sintega Zile difusatd de Antena 3 in data de 25 Vebruarie 2018,
singura referire la doamna judecitor a fost cu privire la ,,7 ani de insolventd cu acclagi

judecitor sindic, Moncea de la Tribunalul Bucurest, al vieii, asta chiar ¢ peste orice fel

in cadrul intervintni intitulat sugestiv JEixclusivitate Elan Schwartzenbery mpe tdcerea”
moderat de Sorina Matet 5 difuzat de postul BITV in cadrl emisiunii o Actualitatea romdneased”
din 23.02.2018, intervievatul (lan Schwartzenberg) il citeazi pe avocatul Piperea intr-o
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discutic purtatd cu acesta, spunind ,,...Elan, am incercat orice, ce face doamna avocat
Mariana Moncea cu acest caz, judecitorul sindic numit de cazul Realitatea, nu existi in
manualele de avocaturd sau in practica normali de insolventd. Sigur face toate aceste
abuzuri doar avind o susinere absolut superioari.”

in acclasi interviu domnul Elan Schwartzenberg redi o discutie pe care a avut-o
cu lichidatorul judiciar afirmind ¢i ,,m-a invitat la dumnealui $1 mi-a spus ¢ am niste
presiuni colosale din partea SRI-ului, in mod special, dacii nu le vei rezolva de urgen(i
voi fi nevoit sd fac nigte lucruri regretabile.”

Pe parcursul interviului, redind circuitul dosarului de insolventd, intervievatul
afirmd cu referire la doamna judecitor: ,,...ne-am lovit in doamna Moncea, care a ficut
ce a considerat dumneaei, ca si cum ar fi pe mosia ei. Ulterior, i-am Ficut §i o scrisoare
public, doamnei judecitor Moncea, n-am auzit vreodati nici un cor al justigici s sc fi
sesizat sau ....de acest subiect” i ,,... Accasti televiziune ¢ furatd de domnul Cosmin
Gusd i Maricel Picuraru prin falsificarca semniturii mele, cu susfinerea unora din sistem
prin mina doamnei Moncea”, ,erau chestii juridice foarte tipice §i specifice, a fost
aprobat de doamna Moncea, s-a ficut un proces de licitatii, domnul Dobrescu a plitt 1,6
milioane de curo, bani care au intrat in contul Realitatea, Ia momentul respectiv doamna
Moncea aprobi transferul citre Cosmin Gusi si Marcel Picuraru. ... Acccasi Moncea,
peste 3 luni anuleazi contractul respectiv, pentru ¢if Realitatea trebuia si plitcascd 10 mi
pe lund timp de nigte ani de zile...”.

In acelagi context, moderatorul il intreabs pc avocatul Piperea, participant la
emisiunc ,,pii asta voiam sii vi intreb domnule avocat, aici vorbim despre un judeciror
da? Care tiriie un proces de insolveni 7 ani, cu am vizut documente ale ANAE -ului, la
CSM plingeri, toati nebunia asta, fostul proprietar Elan Schwartzenberg vorbeste despre
accastd judecitoare care pur si simplu a rupt toate bariercle in privinga acestel insolvente,
cum vedefi lucrurile?”

Din verificiri a rezultat ci legat de aceeasi emisiune, in fisicrele Part.24 i Part.34
de pe DVD-ul depus de doamna judecitor nu au fost identificate pasaje care si vizeze
activitatea doamnei judecitor Mariana Moncea.

In cadrul emisiunii ..Dosar de politician”, difusatd de postel BITV ja duta de

25.02.2018. intr-nn intervin titrat sugestiv Bomba Hellvig, dosar ficnt de SRI fa AINI avocatul
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Piperea rispunde la intrebirile moderatorului emisiunii §i ale doamnei Sorina Matci,
precizand in legiturd cu doamna judecitor Moncea Mariana ¢i ,,... s stifi ¢ judecitorul
sindic din dosarul dsta este, din punctul de vedere al procedurii de insolvengi, mai grav
decat procurorul Portocald...Imaginafi-vi o suitd de 27 de hotirdri judecitoresu
irevocabile de la Curtea de Apel, care sunt ficute praf de judecitorul sindic, pentru ci le
judeci tot aceeasi persoand... sunt cazuri pur §i simplu patologice, s¢ intimpli numai
pentru ci existd judecitor sindici Portocald, sau Mandarind, sau cum vregi si ii ziceg...”

in cadrul emisiunii a fost difuzat un alt interviu, cel acordat de Elan
Schwartzenberg aceluiagi post de televiziune i in cuprinsul ciruia s-au ficut precizan
referitoare ,,la modul in care s-a trangat afacerea preludrii televiziunii Realitatea TV de
citre gruparca Maricel Pacuraru, Cosmin Gugsd, Rarcs Bogdan”. S-a aratat ci la acea
vreme, domnul Elan Schwartzenberg a trimis ,,0 scrisoare judecitorului sindic Mariana
Moncea, cea care se ocupa atunci de caz, acuzind-o de decizii ilegale §1 abuzuri”

Printre altele s-a afirmat in reportaj il ,,...la scurt timp dupd aceste evenimente,
DNA ar fi deschis un dosar in care se ancheteazd modul in care judecitoarea Mariana
Moncea a decis intrarea in insolventd a postului Realitatea TV. Conform unor denunguri
din dosar, magistratul ar fi primit 200.000 curo ca sa favorizeze gruparca Maricel
Picuraru, Cosmin Gusi, Rares Bogdan. Procurorii sustin ci existd indicii ¢ judecitorul
Mariana Moncea ar fi primit in schimbul ajutorului acordat lui Maricel Picuraru, in
obtincrea si meninerea controlului asupra Realitatca media, o sumd cuprinsd intre
100.000 si 200.000 euro. Ancheratorii mai spun ci banii au fost dati in trange de cite
30.000 lei, prin intermediari, la ordinul lui Maricel Picuraru, iar magistratul a aprobat
planul de reorganizare depus de Realitatea Media §i recuperarca unor creanje fird
fundament real. Conform acclorasi surse, DNA a inceput urmirirea penalid impotriva
firmei conduse de Maricel Pacuraru §i Cosmin Gugi. Procurorii verifica i modul in care
judecitoarea Mariana Moncea a decis ¢a institugiile statului si plitcascd milioane de curo
ciitre Realitatea Media fird nici o bazd legald. In 2015, Inspecgia Judiciari analizeazi
actiunile judecitoarei Mariana Moncea in dosarul Realitatea TV §1 trage o concluzie din
care citim: ,afirmatiile nereale la adresa judecitorului sindic sunt de naturd nu doar de a
leza grav imaginea acestuia §i a afecta reputagia sa profesionald, dar in contextul in care

au fost ficute, prin transmiterea in rindul opinici publice a ideii ¢i a primit 0 sumd mare
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de bani, cu prilejul instrumentirii acestui dosar in calitate de judecitor sindic, s-a urmarit
in accepfiunea noastrd, excrcitarea unei veritabile presiuni asupra acestuia, in scopul
influenirii modului de solugionare a cererilor in cauzi, dar i afectarea sistemului judiciar
in ansamblu”.

Totodati, in cadrul accluiasi reportaj redat in emisiune s-a afirmat ¢i ,,...Numele
judeciitoarei Mariana Moncea mai apare in anul 2012, intr-un scandal cu aceleasi
ingrediente ca afacerea Realitatea TV. Astfel, conform luju.ro, Mariana Moncea ar fi
admis declangarea procedurii de insolventi pentru o firmi, fird ca aceasta si aiba datorii.
Mai mult, suma pretinsi a fi datorati de ciitre firma in cauzi, a fost modificati de citre
judeciitor fird nici o explicagie. In fapt, judecitoarca a admis solicitarca companici SCPL
Team Consulting SR, de deschidere a procedurii de insolventd, a firmei Bab Group $a,
fird ca aceasta si aiba datorii la prima companic. Suma care ar fi fost datoratd de Bab
Group Sa este de 800.000 lei. In sentinga care s-a declangat procedura de insolvengd,
judecitoarea a sustinut insd cd suma datoratd ar fi de 390.000 lei, neexplicind cum a
calculat cuantumul, cind acesta a devenit scadent i nici cum este posibil ca o companic
si fic datoare in virtutea unor facturi emise de o alti companic citre terfi, Fard gtirca
primeia”.

Revenind la emisiune, avocatul Piperea face la finalul emisiunii o afirmagic in
sensul cii ,,...in 2014, cind am renungat la acest dosar, cind am renungat si apar in faga
judecitorului sindic, pentru ci deja ficuse...... doamna judecitor, adici nu mai putca si
mi mai supotte, ficea urticaric cind mi vedea, ceea ce este foarte ciudat, pentru ¢ cu
sunt un tp daci observayt ariit bine, nu si vorbesc bine, am avut prima oari senzaia, de
fapt nu senzagia, certitudinea ci justigia romédnid este burdusitd, impanziti de acoperiti ai
serviciilor sccrete”,

Nu trebuic omis nici comentariul ulterior acestei afirmatii, respectiv: Moderator:
dar firi s o acuzagi pe doamna Mariana Moncea, i nu aveti probe. Avocat: Nu o acuz!
Moderator: eu mi dezic de afirmagia asta. Avocat: nu cra vorba de nimic concret.

Modecrator: ca un apropo.”

Potrivit art. 75 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor i

procurorilor, republicatd §i modificatd, si art. 30 din Legea nr. 317/2004 privind
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Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd si meodificati, Consiliul Superior al
Magistraturii apiird judecitorii §i procurorii impotriva oriciirui act care le-ar putea afecta
independenta sau impargialitatea ori ar crea suspiciuni cu privire la acestea.

Dreptul la reputagie figurcaza printre drepturile garantate de art. 8 din Conventia
Huropeand a Drepturilor Omului, ca clement esengial al dreptului Ia respectarea viefii
private. Reputatia profesionald este o consecingd a integritifii profesionale si morale de
care trebuie sd dea dovadid fiecare judecitor, aceasta aflindu-se in strinsd legiturd cu
independenta, impargialitatea §i integritatea pe care trebuie si le manifeste fiecare
judecitor in exercitarca profesici. Reputapia profesionaldi  conferd  magistratului
credibilitate i sigurangd in exercitarea profesiei, autoritate in exprimarea opiniilor, cu
precidere a celor profesionale §i, totodatd, reprezintd pirerea pe care magistratul o
creeazd in congtinga colectivi despre modul in care i§i exercitd profesia.

Reputagia profesionali reprezintd §i percepgia creatd in constiinga colectivd
asupra modului in care sunt exercitate responsabilititile profesionale. Privitd din aceasta
perspectivd, reputatia magistratului include atit obligagia acestuia de a avea o conduiti
generali exemplard, care reprezintd $i o condigie pentru a accede in profesie §i cireia ii
corespunde dreptul de a se bucura de reputatie in faga societigii, a justitiabililor, precum
si a corpului profesional, cit si obligatia corelativi a Statului de a garanta menginerca
reputaici magistratului, atunci cind sc constatd ci anumite fapte sunt de naturd s il
afecteze prestigiul $i, in consecingd, autoritatea de care trebuic sd sc bucure in cxercitarea
profesici.

Plenul Consiliului constatd ¢d pe tot parcursul emisiunilor mentionate s-au
prezentat interviurile unor persoane implicate direct in dosarul nr. fic ca
fost proprictar al unui trust media, fic ca avocat al acestuia, insd printre afirmatiile ficute
nu s-au regisit expresiile directe si concise la care face trimitere doamna judecitor
Monea Mihacla, respectv .offfer acoperit”, onoratd instantd SRI-+#d”.

Singurul pasaj in care se face in mod direct o trimitere la persoana doamnei
judecitor in contextul amintt este in cadrul emisiuntl ,,Dosar de politician’, difuzuta de posind
BIT lu data de 25.02.2018 in care domnul avocat Piperea afirmi ci ,,justifia romani este

burdusitd, impanziti de acopent ai serviciilor secrete”, insd imediat atat domnia sa, cat si
y 3 ’ b ]
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moderatorul emisiunii afirmi categoric, unul ¢ se dezice de o asemenca afirmatic, iar
celilalt cii ,,nu era vorba de nimic concret”.

Dreptul la liberd exprimare, previzut de art. 30 din Constitutie, nu poate fi
exercitat cu incilcarca principiilor independengei magistragilor si supunerii lor numai
legii, principii consfintite de art. 124 al. 3 si art. 132 al. | din legea fundamentali a
statului.

Curtea Furopeani a Drepturilor Omului, in cauza Pager si Oberschlick contra
Austriei a decis cii ,,activitatea justitiei nu poate fi discutatd fard si se aibi in vedere
anumite limite pentru a nu submina autoritatea acesteia, comandament deosebit de
important intr-un stat de drept™.

Curtea a recunoscut ci pot exista cazuri cand este necesar ca puterea judiciard si
fie protejati impotriva atacurilor distrugitoare, lipsite de fond scrios, cu atit mai mult cu
cat obligagia de rezervi le interzice magistratilor si reacioneze. In schimb, ca a subliniat
taportania ca cetdfenii sa obgind informatii privind funcionare Justifiel, institufte esenfiald intr-o
soctefale democralivd,

Din situatia de fapt sus-refinutd, Plenul constati ci alegagile din emisiunile
mentionate au fost formulate de pirfi sau avocafi ai acestora din dosarul nr.
S *, dar intentia lor nu a fost accea de a leza
reputagia sau independenta profesionali a doamnei judecitor Moncea Mariana, ci s-a
urmirit doar exprimarea unei nemulfumiri referitoare la dosarul instrumentat de peste 7
ani, din pozitia justitiabilului care nu a avur cigtig de cauzi si a avocatului acestuia.

Prin urmare, Plenul refinand cd, in spiricul unci socletifi democratice si
pluraliste, presei ii este tolerati o marji de exagerare sau chiar de provocare, apreciazi ¢d
maniera de abordare a subicctelor referitoare la dosarul instrumentat de doamna
judecitor Moncea Mariana nu depiseste limitele unor critici admisibile, de naturd a
afecta autoritarea de care judecitorul ar trebui s se bucure in excrcitarea functici sale sau
reputagia judecitorului, senzationalul titlurilor articolelor de presd, menite 3 atragil
cititorul, venind in sustinerea preocupirii legitime a presei, de a conteibui activ la
dezbaterea asupra funcionirii justigici.

Totodatd, Plenul constati in reportajul redat in emisiunea ,,Dosar de politician”,
dituzat de postul de releviziune BITV la data de 25.02.201 8, expuse anterior, au fost
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citate afirmatiile privind activitatea doamnei judecitor Moncea Mariana, referitor la care
Inspectia Judiciard a cfectuat verificid in lucrarea nr.1869/1)/1127/DI1] /2015 si Plenul
Consiliului a pronungat hotarirea nr. 457/2015. Se obscrvi c¢i citarca afirmatiilor
respective nu a generat exprimarea altor pareri actuale in acelasi sens.

In consccingd, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii considerd ci alegatiile
efectuate in emisiunile indicate in cererea formulati de citre doamna judecitor Moncea
Mariana nu sunt de naturi a afecta reputatia profesionald a magistratului.

IFagd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 35 lit. f) cu referire la art. 30 alin.
(2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu
modificirile §i completirile ulterioare, prin vot direct §i secret, cu majoritatea voturilor

membrilor prezenti (3 voturi pentru admitere i 14 voturi pentru respingere);

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE
Art.l - Respingerea cererii de apdrare a reputatiel profesionale formulate de

doamna MONCEA MARIANA, judecitor in cadrul Trbunalului Bucuregti.

Art.2 - Prezenta hotdrire se comunici Inspectiei judiciare.

Datd in Bucuresgti, la data de 11 julie 2018

Pregedinte,

Judé?‘{tor
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