“Consihul Supenor al Magistraturn este parantul independented justipier” (aer. 133 alin. 1 din Constinujie, repubhcatd)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 27

din 11 ianuaric 2018

Prin raportul nr. 388/1)/195/D1)/2017, [nspecgia judiciard a inaintat Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii cererea doamnei judecitor Camelia Bogdan din
cadrul Curii de Apel Bucuresti de apirare 2 reputaiei profesionale.

in sedinfa Plenului Consiliului Superior al Magistraturii din  data de
11.01.2018, dupi rimincrea in deliberare cu privire Ia cererca ce formeazi obicctul
Raportului nr. 543/1j/243/D1]/2017, doamna judecitor Camelia Bogdan a solicitat
repuncrea pe rolul Plenului a tuturor punctelor avind ca obiect cererile sale si care au
fost deja refinute spre deliberare.

Plenul, deliberdnd, a apreciat ¢i nu sc impune repuncrea pe rol a acestor
cereri, nefiind necesare limuriri suplimentare cu privire la aspectele constarate.
Totodatd, sc refine ci punctele la care face referire doamna judecitor au fost strigare
la ordine, cu privire la acestca nefiind anterior formulati nicio cerere de lisare la
sfarsitul sedingei Plenului, desi magistratul a fost incunostinfat cu privire la data si ora
sedingei Plenului.

Analizind cererea formulatd, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine
urmitoarele:
in temeiul art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind organizarca Consiliului

Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare, doamna
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judecator Camclia Bogdan a formulat cererea de apirare a repuragici profesionale, in
raport de declaragiile ficute de Ghifa Sebastian Aurelian in perioada 03-05 ianuaric 2017

pe postul Rominia TV, preluate §i de alte instirutii media.

Lucrarea a fost inregistratd la Inspecqia Judiciard - Direcfia de inspectie judiciari
pentru judecitori la data de 13 ianuarie 2017, sub numirul de mai sus.

Inigial cercrea a fost adresatd prin e-mail Inspectiei Judiciare la data de 10 fanuaric
2017, alaturi de solicitarea de stabilire a unui nou termen in cadrul cercetirti disciplinare
ce constituie obiectul dosarului nr. - tiind inaintati Consiliului Supetior al
Magistraturii, pentru a dispune conform dispozigiilor art. 30 alin. (2) din Legea
nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati cu modificirile
ulterioare, prin adresa nr. 41/A/1]/2017.

Prin cererea formulatd, doamna judecitor Bogdan Camelia a solicitat apdrarca
reputatiei sale profesionale avind in vedere acuzatiile de coruptic §i represiune nedreapti
ce i-au fost aduse in spafiul public, precum §i pentru motivele expuse in comunicatul
publicat in data de 09.01.2017 pe website-ul Direcgiei Nagionale Anticorupiic, al cirui
conginut este preluat in susginerea cererii.

Astfel, aliturdnd-se demersului inifiat de Direcgia Nagionali Anticoruptie se
solicitd ,,inspectici Judiciare si efectueze verificiri cu privire la situatia constatati in

legitura cu declaratiile ficute de GHITA SEBASTIAN AURELIAN (fost deputat trimis in

Judecatd in doud dosare pentru fupte de coruptie §i asimilate cormpliei $i inculpat in alte dowdi canze

penint infractinni similare, in present dat in urmdrire internationald in rederea arestirii Jpreventing) in
cadrul unci serii de inregistriti video, prezentate in mod succesiv de postul Romania Tv
in perioada 28 decembrie 2016 - 5 ianuarie 2017 i preluate si de alte institugii media.
Doamna judecitor a adus in atenia Inspecgici Judiciare faprtul ci:

- afirmafiile tendentioase $i mincinoase, ficute de o persoani care in prezent este
inculpatd in mai multe dosare (fic in curs de judecarc la Inalta Curte de Casatic §i Justific,
fic in investigare la Directia Nafionali Anticoruptic) sunt de naturd si submineze
autoritatea judecitoreasci §i sunt de naturd a punc in discutic deontologia profesionali a

magistratilor.
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- afirmatiile urmiresc decredibilizarea Directiei Nafionale Anticoruptic §i a activitatii

procurorului gef al institufiei, precum i a sistemnului judiciar in general, prin inducerea in

- afirmatiile lansate in spafiul public acrediteazi ideea ci independenta si impartialitatea

procurorilor este influenfati de persoane cu anumite interese, iar solutiile sunt dispuse in
mod arbitrar, neavind la bazi clemente de probafiune administrate legal.

- afirmatiile pot avea drept consecinfd crearca unei stiri de neincredere in justitic in
ansamblul sdu, prin afectarca prestigiului justifici.

Prin prisma cclor menfionate, doamna judeciitor aprecizi ci afirmatiilc au un
impact deosebit asupra opinici publice, fiind de naturd si aduci atingere independentei
sistemului judiciar, dar §i faptul ci ar creca dubii greu de inliturat cu privire la
independenta magistratilor, acreditind ideea ci activitatea procurorilor implicati in
infdptuirca procesului judiciar se desfagoard cu incilcarea principiului consacrat de are. 2
din Codul de procedurd penald, conform ciiruia procesul penal se desfisoard conform
dispozitiilor previzute de lege”.

S-a solicitat a sc avea in vederc ci ,,Inspectia judiciard, in rapoartele intocmite, a
remarcat cd acesta lanseazil acuzalii in spatiul public, in scopul dezinformirii opinici
publice asupra modului de funcfionare a sistemului judiciar cu efect profund negadv
asupra increderii in sistemul judiciar.

S-a considerat cil repetarea acestor afirmatii tendentioase necesiti noi demersuri din
partea Consiliului Superior al Magistraturii, singurul garant al independentei justitici,
deoarece au generat §i genereazi zilnic discutii in cadrul emisiunilor televizate, in presa
scrisd, inducindu-se §i accentuindu-se ideca unci functioniri anormale si incorecte a
sisternului judiciar, acreditindu-se idcea ci instantele de judecati si Directia Nationald
Anticoruplie instrumenteazi dosarele preferential $i contrar legii.

Se sustine totodati ci acest mod de expuncre publici demonstreazi existenta unci
campanii de presad pentru a induce in congtinta colectivi ideea ci sistemul judiciar este Ia
discretia unor persoanc cu functii de conducere care nu respectd Consttutia Rominici si

legile firii.
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Avind in vedere i aceste aspecte au fost constatate §i prin raportul Inspectici
Judiciare nr. 7989/1)/4215/D1)/1792/DIP/2016 din data de 13.12.2016, in scsizare sc

aratd ci “sunt absolut necesarc demersuri pentru a stopa acest mod brutal in care_in

uldmul an, sistemul judiciar este supus unui proces fird precedent de destabilizare si
decredibilizare.”

Totodatd, cererea de apirare a reputaiei profesionale este formulati gi in raport de
acuzatiile emise in spatiul public privind faptul ci, in schimbul promoviirii unui examen
ar fi acceptat si pronunge o anumiti solutic, sens in care doamna judecitor Camelia
Bogdan solicitd atit evidengierea modalitifii de desfigurare a concursului de promovare
in funcgic de exccugic derulat in cursul anului 2014 cic §i a rezultatului verificirilor
cfectuate de Inspectia Judiciari cu privire la legalitatca constituirii complerului de
judecatd cu indicativul C5 continuitate din cadrul Sectici a 1T a Penali a Curgii de Apel
Bucuresti.

Avand in vedere cele de mai sus, Plenul refine urmitoarele:

In cadrul verificirilor efectuate in conformitate cu dispoziile art. 74 alin. (1) lit.
g) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturi, republicatd si cu
dispozigiile art. 53 - 54 din Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucririlor de
inspectic de citre Inspectia Judiciard, aprobat prin Hotdrirea nr. 1027/2012 a Consiliului
Supetior al Magistraturii, cu modificirile ulterioare, precum si cu respectarea dispozigiilor
legale referitoare la informatiile clasificate si la protectia datelor cu caracter personal, au
fost identificate materialele de presi in raport de carc s-a formulat cererca de apdrarc a
reputatici profesionale §i au fost atagate lucrarile inregistrate la Inspecpa Judiciard sub
nr. 2887/1]/1908/D1J /2014, nr. 3558/1j/3037/DI1j/2014 §1 fir.
7989/1)/4215/D1)/2016.

La data de 03.01.2017, postul de tcleviziune Rominia TV a difuzat in cadrul
emisiunii ,,Editia de Seardi” (Moderator Victor Ciutacu, invitagi Bogdan Chircac, Gelu
Visan si Alexandru Sassu) integistrarea audio-video a declaratiilor ficute de Sebastian
Ghigd, prin care acesta afirma ci ,, Sunt multe persoane cirora in acesti 10 ani i s=au Jdcnt mari
nedreplafi. Casurile pe care le cunosc indeaproape cn amdnunte §i stin ot de nedrept, incorect an fost
aranjate §i mdslite sunt cel al lni Adrian Ndstase, cel al lni Serey. Felul in care lui Geoand i s-au

Sural alegerile, felul in care an fost pdciliti milioane de roméini la suspendarea lni Beiescn, felul in care a
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Jost deturnatd vointa Monei Pivnicern la numirea lui Kovesi, casal bui Vosculesct cn Camelia Bogdan
41 judecdtornel Mustatd, felul in care s-a mdsluit dosarul Voiculesce - Bended, felul in care v-u aranjal

dosarul Sirbu pe adresa secretd a lui Florian Coldea, [elul in care s-a mdsiuit dosarul Pescarin - $telian

Gheorghe - Microsoft yi casad fosinlui ofiter SRI Daniel Dragomir si a legdturii sale cit firma de PR a
SRI-lut s a Mibaeler Nicola,
Nit doar en cunosc aceste lucruri. Ascultati- vd g pe fostul presedinte Tratan Basescn ce Jporesteste
despre intdmplarile din biroul sdu pe care le-u inregistrat, intdmpliri desfisurate in presenta lui Florian
Coldea, a Codrutei Kovesi, a Cameliei Bogdan. Daci asta vi se pare justifie, atunci nn mai am e
spune.,,
in continuarca declaratiilor a fost redatd inregistrarea audio a urmitoarei conversafii:
* Interlocutor: §i aveti inregistrdri cn toti?
Traian Basescn: Coldea, doamna Kovesi, judecitoarea Cantelia Bagdun. Bd, da sd vesd conversatia cind
imi spunean cd il ludm pe Mustatd din complet. Da? Hai, baseti, si-l aruncim in aer! | ‘reti sd-mi
distrapeti familia?
Tuterlocutor: Ce stat este dsta, domnile pregedinte?
Tratan  Bdsevar:  En  v-am sy de  cdtera  ori,  stat maftol,  na, en  §liy e sput.
Interlocutor: Probleme cu dosarul \Voiculesci?

Traian Basescu: $d-i vesg vand vorbean a dowa 3 dupd condamnare care, cum le-o apasese ar Iret il
inatnte, 5-a implintt. Cum imi spunea mdine il ludm pe Mustati 5 inted Camelia Bogdan. Sd-i vexd
dupd 0 57 cdnd spunean am vorbit cu Camelia Bogdan yi a spus od dacd aveam codwl penal it dadea 20
de ani, a putut sd-i dea doar ece. Pe urmi trage conclusgile Coldea, stii. Sa-l vest ce spectaculoy ¢
Coldea cdnd trage conclusg,
Tnterlocutor: Sunteti supdrat pe ei.
Tratan Basescr: Camelia Bogdan a intrat judecitor in dosarnl ginerelss, Un judecdtor care duce dosarnl
de-un an este schimbat §i la wltimul termen a intrat Camelia Bogdan. Pai bd, Bogdan. eu te stin cne
esti!”

Declaragiile numitului Sebastian Ghigi si conginutul inregistririi redate mai sus au
constituit obiectul dezbaterilor din cadrul emisiunii HEdigia de Seard”, atit moderatorul
cit §i invitagii emisiunii extrapolind afirmagiile referitoare la activitatea doamnci

judecitor Camelia Bogdan si modalitatea de constituire a completului de judecati investt
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cu solugionarea dosarului in care a fost implicat Dan Voiculescu, exemplificative in acest
sens fiind urmatoarele asergiuni :

Moderator: « Deci cum era? 5d rest cum il ludm a dowa 53 pe Mustatd 55 l-ane fat 5 in complet g

intrat doamna Camelia Bagdan, care regreta od nu o ajutd Codul Penal sa & dea 20 de ani it
Vootculescu? ». ..

v « Ingeleg ci doanina Bogdan da extemporalul si dupd ata conclusgile le trage Coldeas... « ... oo
SF inatnte cd il fa pe judecdtorn] Mustatd, a dona 3 se intdmpld.  lau saltat de pe stradd. i vine
Bogdan in locul lui yi vine Bogdan in locul lui si aia plingea ci nu poate sd i dea 20 » ... « .
Camelia Bogdan a intrat, pentru cd m-am interesat 3 eu, in ultimul fermen §i in casad 'V viclescn,
Mustaid dla care trebuia ridicat a dona g, a fost sdltat 5i bdgata Camelia Bagdan lu sentingd. . .»
Alexcadnrn Sassu: « ... Camelia Bogdan yi cn it mai stin cine an fost trecuti la Curtea de A \pel brase
SE i acelagi 3, miat precis o o 3 inainte, an i fost pugi in dosarul respectiv ». ..

Materialul de presid difuzat de Rominia IV a fost preluat in acceagi scard si
redifuzat de postul de televiziune ANTENA 3, in cadrul emisiunilor « La ordinea zilei »,
« Subiectiv» precum si de Agenfia Nationali de Presa AGERPRIES. iar in zilele
urmitoarce de alte posturi de televiziune si publicatii scrise sau online.

De asemenea, in cadrul emisiunii « Subiectiv » difuzati de postul de releviziune
Antena 3 in data de 03.01.2017 a fost redat i pus in discutie interviul dat de doamna
judecitor Camelia Bogdan publicagiei online www.luju.ro, context in care invitaii
emusianit au afirmat i « Ea a fiont o decaratie wluitoare in sensul od ea incearci va se
despinordfeascd cd nut a primit dosarul Telgpatia cd l-a vrut ca, & pentry o aga a decis condicerca
Clurtit de Apel Bucuresti i mie mii s-a flcnt lumind § cred cum s-a produs aceastd dirjjare a dosarului
catre Camelia Bogdan. Ea tocmai in momentul acela promovase in iune 2014 de la Tribunalnl
Bucuresti fa Curiea de Apel Bucuresti... Stindu-se i doantna Bogdan este un judecdtor care di
condamndrt exitrem de wgor §i crede fot ce spune DNA in dosare, an asieplat momentn! cdnd ea o
proviovat, lau arestat pe judecdtornl Stan Mustatd g dosarnd a ajuns la ea. dar nu a djuns printr-u
repariezare aleatorse, o printr-o decise a colegilor de conducere i-mii imagines: cm v-a intamplat acolo yi
asa di pus in brate dosarul shiind cel care an fhot foald aceastd divjjare de dosar o aceastd
Judecdtoare va da condamndri iar peste lof spune in conferinte de presd cd dd la grew da maximum din
Codnl  penal ] el dyd cred ud J=dif intdmplat litcrarile »,

<« ant citit acum intervinl de pe buju.ro care este foarse tare in care doamna Bogdan spune cd - rdzit pe
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domnu! Coldea la ambasada SUA, dar dupd parerea mea cea mai spectactloasi parte gi leribild parte
I
a ceea ce spune doanina Bogdan este: "Niciodatd nie am disentat cu domnul Coldea 5 cu doamna Kovesi

despre_examenul de_promovare si_nici_despre dosared | oculescn. Dacd s-ar fi intamplat_asa_cerg

probabil as fi intral cu 10 la promovare, nu cu 9.42, cea mai micd notd. §i nue la Sectia a H-a, in
condititle in care en doream vd aceed la Sectia a I-a."

« Dupd mine din interviul dat de judecitorul Camelia Bagdan este clar ci cineva i-u prs in brafe acest
dosar stindi-se ce comportament procesual va avea. .. »

Referitor la afirmatiile din spagiul public, privind comiterea unor presupuse fapic
de coruptic si represiune nedreaptd, invocate de doamna judecitor in motivarea cererii
de apirare a reputatici profesionale, din verificarea transcripturilor emisiunilor difuzatc in
perioada 03 — 05 ianuaric 2017 rezultd ci singurele afirmafii sub acest aspect au fost
ficute de citre unul dintre invitapil emisiunii ,,l.a ordinea zilei” din data de 03.01.2017
care, interpelat fiind cu privire la consecingele declaratiilor si inregistririlor trimise de
Sebastian Ghigd postului de televiziune Rominia TV, a opinat ¢i .fn contextul dut, se
Sexiedsd penint deeste infracfiuni, care sunt infractinni grave, nu mai vorbesc, deoarece wici dpare ji
represiunea nedreapld, inclusiv judecitorn! Camelia Bogdan, inclusiv doarmna Koves, tofi cei care an fost
pe linte implicati in instrumentarca acestor cange, pot fi inculpati, adicd pot fi invinuifi cei inculpafs,
intr-o perspectivd apropiatd, yi frasi la rdspundere. »

Plenul observd ci, asa cum se precizeazi §i in continutul sesizirii, doamna
judecitor Camclia Bogdan s-a aliturat demersului inifiat de Dirccgia Nagionald
Anticorupgic prin carc s-a solicitat cfectuarea de verificiri $i apirarca independentei
sistemului judiciar in raport de declaratiile publice ale inculpatului Ghifi Sebastian
Aurelian, prezentate in mod succesiv de postul Romania Tv in perioada 28 decembric
2016 - 5 ianuarie 2017.

La data de 09 ianuatie 2017, urmare a cererii formulati de conducerca Directici
Nationale Anticoruptie, potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati cu modificirile ulterioare, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii a sesizat Inspectia Judiciari in vederea verificirii

aspectelor semnalate.
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Referitor la desfagurarea concursului de promovare a judecitorilor si procurorilor

in funcfie de execufic organizat la data de 01 iunie 2014, modalitatea de repartizare

judecard investit cu solufionarea in apel a dosarului in care a fost implicat dircct
din verificarea evidentelor Inspectici Judiciare rezultd ¢ aceste aspecte au
constituit obiectul unor verificiri anterioare, efectuate in cursul anului 2014, astfel:

- in lucrarea inregistratd sub nr. 1851/1j/1229/DIJ/2014, prin rezolugia din 22
mai 2014, s-a dispus clasarea sesizirilor formulate de Parchetul de pe langi Inalta Curte
de Casatic §1 Justific - Direcia Nagionald Anticoruptic - Secgia de combatere a coruptici i
de domnul |

Prima sesizare viza modul in care s-a realizat repartizarea aleatoric a dosarului nr.

al Curtii de Apel | . Iar cea de a doua sesizare privea o presupusi
nerespectare a principiului repartizirii aleatorii a aceluiasi dosar, atit in primd instanga, la
"Tribunalul Bucuregt, cat si in apel, la Curtea de Apel B

In argumentarea solugici s-a refinut ci atit la Tribunalul B ,.cit gi la Curtea
de Apel B _, dosarul nr. a fost repartizat cu respectarea dispozigilor
art. 94 s urmitoarele din Regulamentul de ordine interioari al instantelor judecitorest;

- in lucrarea inregistratd sub nr. 2933/1J/1947/DIJ/2014, prin rczolugia emisi la
data de 7 august 2014, s-a dispus clasarea sesizirii formulati de domnul §
refinindu-se cil judecitorii cauzei, inclusiv doamna Camelia Bogdan, de la Curtea de Apcl
B nu au comus abaterea disciplinard previzuti de art. 99 li.
t) din Legea nr. 303/2004 (cxercitarea functici cu rea-credingd sau gravi neglijengd),
intrucit au facue aplicarea dispozitiilor legale in materic din Noul Cod de proceduri
penald, iar solugiile adoptate privind respingerca unor cereri formulate de apiritorii
inculpagilor au fost motivate corespunzitor.

Referitor ln modalitatea de repartizare aleatorie a cauzei, in motivarca rezolugiei s-a
refinut ¢, respingerea cererii de aminare a cauzei in vederea depunerii la dosarul acesteia
a inscrisului intocmit in procedura repartizirii aleatorii a cauzei sau in situagia de
modificare a compunerii completului de judecatd, precum si a unei copii de pe hotirirea
colegiului de conducere prin care a fost modificati compunerea completului de judecati,

nu au influenfat legalitatea sedingei de judecatd, atita timp cit completul de judecati a
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fost desemnat in mod legal, prin hotirire a colegiului de conducere, iar numirul §i data
acestei hotdrdri a fost adusd la cunogtinga pirgilor cu recomandarea de a se adresa

Biroului de Presi al Curfii de Apel Bucuresti.

- in lucrarea nr. 2887/1)/1908/D1) /2014, prin rezolugia din 11 august 2014, s-a
dispus clasarea sesizirii formulati de domnul Dan Voiculescu reinindu-se, pe de o
parte, ¢, desemnarea doamnei judecitor Camelia Bogdan in componenta completului de
judecatd care a solufionat cauza in discutie, in apel, nu contravine dispozitiilor legale
care reglementeazi repartizarea aleatoric a cauzelor i, pe de alti parte, ci modul de
instrumentare a cauzei in gedinga de judecat din 1 iulic 2014 este conform dispozigiilor
legale aplicabile §i evocate in cele ce preced.

- in lucrarea inregistratd Ia Inspectia Judiciar, atit la Dirccgia de inspectie judiciari
pentru judeciitori, cat §i la Direcfia de inspectic judiciard pentru procurori, sub nr.
3558/1]/3037/D1]/914/DIP/2014, s-au cfectuat verificiri pentru a stabili in ce misura
a fost adusi atingere independentei §i impartialitigii judecitorilor §i procurorilor, precum
§i independengei sistemului judiciar in ansambul siu, ca urmare a aparigici in mass media
a unor articole §i comentarii cu privire la activitatea Curgii de Apel Bucurest, iar prin
Hotirarea 1022/23.09.2014 Plenul a admis cererea de apirare a independentei sistemului
judiciar in raport de aspectele verificate.

La data de 13 august 2014, Consiliul Superior al Magistraturii a solicitat Inspecgici
Judiciare, in temeiul dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, efectuarea de verificiri pentru a stabili daci §i in ce masurd a
tost adusa adngere independentei si impartialitatii judecitorilor §i procurorilor, precum si
independentei sistemului judiciar in ansamblul siu, ca urmare a aparigici in mass-media a
unor multiple articole §i comentarii cu privire la activitatea de judecati desfagurati la
nivelul Curfii de Apel Bucuregti, precum §i cea de urmirire penali realizati de citre
procurorii Directiei Nationale Anticoruptie in dosarul denumit

solutionat de citre Curtea de Apel B

Prin Hotirarea nr. 1022/23.09.2014 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a
admis cererea dc apirare a independentei sistemului judiciar, in raport de aspectele
prezentate in mass — media cu privire la activitatea de judecatd desfisuratd la nivelul

Curlii de Apel Bucuresti, precum $i cea de urmirire penald realizati de procurorii
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Dircectiei Nafionale Anticoruptie i a dispus emiterea unui comunicat de presi, in sensul

concluziilor Inspectici judiciare.

Superior al Magistraturii, republicatd, cu completirile ulterioare, ,judecitorul sau

procurorul care considerd cd independenta, impartialitatea sau reputatia profesionali i
este afectatd in orice mod se poate adresa Consiliului Superior al Magistraturii, care, dupi
caz, poate dispune verificarea aspectelor semnalate, publicarca rezultatelor acesteia, poate
sesiza organul competent si decidd asupra misurilor care se impun sau poate dispune
orice altd masuri corespunzitoare, potrivit legii.

Dreptul la reputagie constituie unul dintre drepturile garantate de art. 8 din
Convenpia Europeani a Drepturilor Omului, ca clement esential al dreptului la
respectarea vietii private.

Reputagia profesionali este o consecingd a integriti(ii profesionale si morale de
carc trebuie si dea dovadi fiecare judecitor, aceasta aflindu-se in strinsd legiturd cu
independenta, impartialitatea si integritatea pe care trebuic si le manifeste ficcarc
judecdtor in excrcitarea profesici. Reputagia profesionali conferi magistratului
credibilitate §i sigurangd in exercitarea profesici, autoritate in exprimarea opiniilor, cu
precidere a celor profesionale si totodatd, reprezintd pircrea pe carc magistratul o
creeazd in congtiinga colectivd despre modul in care i§i exercitd profesia.

Desi, legea nu defincste notiunca de bund reputatie, asa cum rezulti din
coroborarea dispozifiilor art. 14 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurorilor, coroborat cu dispozigiile art. 65 alin. (1) lit. i) din acclagi act
normativ, accasta constituie nu doar una dintre conditiile de acces in profesic ci i o
cerintdi care trebuic sd subziste pe tot parcursul exercitirii ci. In activitatca de judecatd,
judecitorii trebuic si aibi i si se bucure de o buni reputatie profesionali, conferind
astfel incredere in competenta lor profesionali si in sistemul judiciar.

Spre deosebire de buna reputatie, reputatia profesionali constituie o valoare
esentiald in exercitarea functici i totodatd, reprezinti pirerea pe care magistratul o
creeazd in congtiinga colectivi despre modul in care isi exercitd profesia.

Privitd din accastd perspectiva, reputaia magistratului presupune obligagia de a

avea o conduitd gencrali exemplari, care reprezintd §i o condigie pentru a accede in
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profesic, circia i corespunde dreptul de a se bucura de reputagie in faga socictiti, a

jusatiabililor, precum gi a corpului profesional §i, de cealalti parte, obligatia Statului de a

garanta_mentinerea reputatiei magistratului, atunci ciind se constard ci anumire fapre

sunt de naturd si ii afecteze prestigiul si, in consecin{d, autoritatca de carc trebuic si se
bucure in exercitarea profesiei.

Pe de altd parte, din perspectiva obiectului prezentel sesizird, trebuie subliniat ci,
presa are indatorirea de a informa opinia publici asupra modului de infipruire a actului
de justific, aspectele de interes general fiind protejate de art. 10 din Conventia
Europeand a Drepturilor Omului, in acest cadru presa reprezentind mijlocul de care
dispune opinia publici, spre a se asigura ci judecitorii se achiti de responsabilitagi,
conform scopului misiunii incredingate.

Potrivit dispozifiilor art. 30 alin. (1) si (6) din Constitutia Romanici, ..Jsbertaten de
exprimare a gdndurdlor, a opinitlor sau a credingelor ji libertatea creatitlor de orice fel, prin vin Qrdl,
Prin scris, prin intagini, prin sunete sau prin afle mitfloace de comunicare in public, sunt inviolabite insd,
libertatea de exprimare nu poate prejudicia demmitatea, onoarea, viafa particilard a persoanei s nict
dreptul la propria imugine’’

Dec asemenca, dreptul la liberd exprimare, previzut de art. 30 din Constitutic
poate fi exercital cn incdlcarea principinlui independentei judecitornlui yi supunerii lui nunas legit,
astfel cum este statuat prin dispozigiile art. 124 din Constitugic si art. 2 alin. (3) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicati i
modificati.

Asadar, dreptul la libertatea de exptimare nu este unul absolut, acesta fiind
susceptibil de anumite restringeri, in ipoteza in care folosirea libertitii de exprimare este
indreptatd impotriva unei valori pe care statul in mod legitim le poate apira, cum ar fi
autoritatea §i imparialitatea puterii judecitoresti.

Potrivit Recomandirii (2010) 12 a Comitetului de Minigtri privind independenta,
eficiena si rolul judecitorilor, statele membre sunt obligate si ia toate misurile necesare
pentru a respecta, promova si proteja independenta judecitorilor.

Din interpretarea dispozitiilor art. 30 din Legea nr. 317/2004 privind organizarca
Consiliului Superior al Magistraturii, republicati si modificati, si a jurisprudengei CEDO

in materia dreptului consacrat prin art. 10 paragraf 1 din Conventia Liuropeani a
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Drepturilor Omului, rezultd ci intervengia Consiliului Superior al Magistraturii este
previzuti in scopul realizdrii in conditii corespunzitoare a actului de justific si cste

- . . -

justificatd in misura in care sc asiguri protectic i J

excrcitarea efectivi a atributiilor specifice functici deginute.

Locul central pe care il ocupi presa se datoreazi responsabilitigii sale de a informa
st de a veghea la respectarea regulilor democratiel. Desigur, aceste indatoriri ale presci
trebuie excrcitate cu buni-credingd, jurnalistul avind obligagia de informa in mod corect
§i obicctiv opinia publici asupra temelor majore de interes general.

in acest context, al rolului ce ii revine presci in a comunica informatii privitoare la
probleme de interes public, Plenul urmeazi a analiza articolul care face obicctul cererii de
apirare a reputafiei profesionale, formulatd de doamna judecitor Bogdan Camclia.

Sc observi ci afirmatiile din articolul ce face obiectul prezentei cereri dateazi din
luna ianuaric 2017, moment la care pe rolul Sectici pentru judecitori in materic
disciplinar cra inregistrati §i in curs de solutionare actiunea disciplinari formulati
impotriva doamnei judecitor Bogdan Camelia, firi a fi fost insi aplicatqi inci o
sancfiune.

Avind in vedere ci presei ii este tolerati o marji de exagerare sau chiar de
provocare, Plenul nu poate retine, in contextul anterior, ci manicra de abordare a
subiectului depageste limitele unor critci admisibile ori constituic, elemente de naturi a
afecta autoritatea de care judecitorul ar trebui si se bucure in exercitarea functici sale,
senzagionalul articolelor de presd, menite i atragd cititorul, desi poate fi considerat pe
alocuri tendentios, vine in sustinerea preocupirii legitime a presei, de a contribui activ Ia

dezbaterea asupra funcgiondrdi justitici.

Plenul observi de asemenca ¢i relatdrile presei au avut ca scop informarca
opinici publice cu privire la un subiect care prezintd interes pentru publicul larg,
respectiv infiptuirca justifiei, motiv pentru care apreciazi ci reputatia profesionali a
magistratului nu a fost afectatd, in contextul in care, la acel moment, cu privire la
activitatea doamnei judecitor Bogdan Camelia existau suspiciuni rezonabile privind

sdvarsirea unei abateri disciplinare.
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In acest sens sc refine §i ¢i Sectia pentru judecitori in materic disciplinari a

Consiliului Superior al Magistraturii prin Hotirdrea nr. a aplicat doamnei

judecitor sanciunca excluderii din magistraturd, iar ulterior prin Decizia nr. .

. pronungati de Inalta Curte de Casatie i Justifie — Sectia de contencios
administrativ §i fiscal, in Dosarul s-a admis recursul doamnei Camelia
Bogdan, judecitor la Curtea de Apel B $i s-a casat in partec Hotirirca nr.

a Secfiei pentru judecitori in materie disciplinar, in ccca ce priveste
sanchiunca cxcluderii din magistraturd, pe care a inlocuit-o cu sanctiunea constind in
mutarea disciplinard pe o perioadi de 6 luni, la Curtea de Apel TArgu Mures, incepind cu
data de 15 ianuarie 2018, sancfiune previzuti de art. 100 Lit. ¢) din Legea nr. 303/2004,
republicati, cu modificirile §i completirile ulterioare.

in consecingd, prezentarca in media a activitdgi profesionale a magistratilor, in
limitcle impuse de libertatea de exprimare reprezinti o preocupare legitimi a acesteia, cu
atat mai mult in acele cazuri care suscitd un interes deosebit din partea publicului precum
este cazul in spefd, reactia presei nefiind disproportionati din aceasti perspectiva i nici
de naturi a afecta reputagia profesionali a magistratului, astfel incir se apreciazi ¢i nu
sunt indeplinite conditiile previzute de dispozifiile art. 30 alin. (2) din Legea nr.317/2004

privind Consiliul Superior al Magistraturii.

Pentru aceste considerente, Plenul va respinge cererea de apirare a reputagici
profesionale formulate de doamna judecitor Camelia Bogdan din cadrul Curiii de Apel
Bucuresti.

Fagi de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile §i completirile
ulterioare, prin vot direct §i sccret, cu majoritatea voturilor membrilor prezentt (7 voturi
admitere, 10 voturi respingere si 2 abtineri);

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
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Art.1 — Respingerea cererii de apirare a reputagiei profesionale formulate de

doamna judecitor CAMELIA BOGDAN, ce a constituit obicctul Raportului Inspectici
Judiciare nr. 388/1]/195/DI]/2017.

Art.2 - Prezenta hotirire sc comunici Inspectiei judiciare.

Dartid in Bucures, la data de 11 ianuarie 2018

Pregedinte,
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