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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PILENUL
HOTARARE nr. 606

din 24 mai 2018

Prin raporwul nr. 2966/1)/1380/D1)/9963/S1/2017, Inspecfia Judiciard a
inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii cererea de apirare a reputagici
profesionale a doamnei Viorica Costiniu, judecitor in cadrul Curtit de Apel Bucuresti.

In motivarea cererii, doamna judecitor a ardtat ¢i in cuprinsul articolului
»Posarului ,, Telepada” al lui Felix Motanul i s-au ficut picioare dintr-un milion de curo
la contestagia in anulare aprobarti in mod abuziv de infractorii in robe Dan Lupagcu i
renumita ciubucari Costiniu Viorica, ambii de la Curtea de Apel Bucuresti, care i-au
promis lui Felix "Motanul” achitarea si recuperarea celor 60 de milioanc de curo in anul
20157, apirut in publicatia ,,FEditic Speciald Press” in data de 15.06.2017, se afirmi ci
atit ca cit §i domnul judecitor Dan Lupascu sunt , ,,cei mai mari ciubucari in robe de la
Curtea de Apel Bucuresti” §i ¢i au ,,primit un milion de curo de la inculpatul Dan
Voiculescu prin intermediul avocatului Gheorghigi Matcu”, cd sunt | nigte robe imputite
din nagtere”, niste ,infractori”, ,scursuri ale socictdtii de robe". Doamna judecitor
relevd si alte afirmatii ficute in cuprinsul articolului, respectiv faptul ¢i doamna
judecitor si colegul | tarisc si alti magistragi in mocirli, dindu-le bani si fic de acord
(-..) la sentinte, decizii...”.

Totodati, a subliniat ¢i, in acceasi edigic din 15.06.2017 ziaristii susgin ci ,robi

magistrati, Costiniu Viorica, de 1a Curtea de Apel Bucuresti, Secgia a 1I-a Penald, a
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primit spagd 2 milioanc de curo de la avocatii inculpatilor: infractorul Tudor Pendiue,
managerii infractori Valentin Vigoiu, Constantin Scatlat gi Gheorghe Vasai, pe care i-a

pus in libertate schimbiandu-le misura preventivi din stare de ares la arest domicilin, pe.

viitor promisiuni de pedepse cu suspendare din partea robei Costiniu Viorica”.

In concluzie, doamna judecitor a aritat ci aceste afirmatii, prin care se induce
opinici publice ideea ci a savarsit fapte nedemne de un magistrat, sunt de naturd si-i
afecteze grav buna reputatie profesionald de care orice judecitor trebuic si dea dovadi,
onoarea §1 demnitatea, inducindu-se in randul opinici publice i a colegilor, faptul ci isi
excrcitd profesia in scopuri meschine, in conditiile in carc in cci 34 de ani in aceasti
profesie, nu a sivirsit niciodatd vreo abatere disciplinari.

in drept, doamna judecitor a invocat dispozigile art.30 alin.2 din Legea
nr.317/2004, republicati privind Consiliul Superior al Magistraturii.

Analizind nota Inspectici judiciare si vizind inscrisurile atasate, Plenul regine
urmdtoarca situagic de fapt:

in »publicatia” , Edigie Speciali Press" - Director General Tulian Ratea,
autointitulati ,,cotdian on-line de anchete, informare si atitudine” din 15.06.2017 a
apdrut articolul intitulat ,,Dosarului ,, Telepatia” al lui Felix Motanul i s-au ficur picioare
dintr-un milion de curo la contestagia in anulare aprobati in mod abuziv de infractorii in
robe Dan Lupagcu i renumita ciubucari Costiniu Viorica, ambii de la Curtea de Apel
Bucuresti, care i-au promis lui Felix ”Motanul” achitarca $1 recuperarca celor 60 de
milioane de curo in anul 2015”.

fn articolul de presd mai sus mengionat, doamna judecitor Viorica Costiniu si
colegul siu judecitorul Dan Lupagcu sunt prezentati ca fiind ,,cei mai mari ciubucari in
robe de la Curtea de Apel Bucuresti”, alituri de Gheorghita Matcut, avocatul de trafic de
influengd, susginindu-se in continuare i ,acesti trei infractori pricteni (...)au hotirit, in
taind, si-1 ajute pe inculpatul Dan Voiculescu si-si recapete libertatea, precum i cele 60
de milioane de curo, dar in schimb, pentru a i se aproba contestatia in anulare de citre
Dan Lupagcu si Viorica Costiniu prin avocatul lui, Gheorghifa Mateug, a putut si le
inmancze prictencste milionul de curo”.

Se mai aratd ci aceste robe imputite din nagtere i-au admis contestafia in
anularc infractorului Felix Motanul pe motivul ¢i judecitorii: Camelia Bogdan si

Alexandru Mihai Mihalcea au fost incompatibili pentru a judeca dosarul lui Voiculescu,
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intrucit printr-o hotirire a Colegiului de conducere al Curtii de Apel Bucuresti din data
de 26.06.2014, pe vremea cind acestia inci lucrau la T'ribunalul Bucuregti, deci cu 5 zile

inainte de a-si incepe efectiv actvitatea la Curtea de Apel Bucuregti, respectiv 1.07.2014.

*
= — =———1

dati care de altfel, spune completul lui Felix Motanul, ¢ ar fi coincis cu un nou termen
in dosar”.

Criticind solufia pronuntati de cci doi magistrafi, in articol sc¢ arati ci ,,acesti
infractori, Costiniu Viorica §i Dan Lupascu, au motivat decizia de admitere in principiu a
contestafici in anulare in temetul art.426 lit. d) din N.C.P.P. Acest Art.426 lit, d), aratind
cd instanga nu a fost compusi potrivit legii, ori a existat un caz de incompatibilitate §1 sc
putea aproba contestagia in anulare si poate fi desfingatd hotdrirea definitivi in favoarea
lui Felix Motanul”, in continuare afirmindu-se »Observai §i dumncavoastrd ce tupeu au
aceste scursuri ale societdgii de robe de la Curtea de Apel Bucuresti: Costiniu si Lupascu,
sd te duci cu abureala de la Caiafa la Pilat. Mai aritau jegurile de Costiniu si Lupascu ci
instanfa nu a fost compusi potrivit legii. Au mai acuzat pentru milionul de curo primit
de la avocatul Gheorghii Mateug si hotirirea Colegiului, adici pe colegii lor care au
lucrat legal §i au invocat articolele de lege conform normelor intetioare ale magistraturii,
Din toate informatiile noastre din interiorul Curtii de Apel Bucuregti a reicsit ci pricteni
de-ai lui Costiniu (cliengi) i aduc binugii pentru a scipa infractorii de puscirie, atit la
Curtea de Apel Bucuresti, precum si acasi si in anumite locuri unde se intilnesc. Aceasti
infractoare Costiniu tirdgte si alfi magistragi in mocirli, dindu-le bani si fic de acord cu
ca la sentinge, decizii, ete. cind judeci dosare mai grele cu infractori valorosi, copinosi,
cu sute de milioanc de curo sau chiar miliarde de euro, stringi din infracguni” si ci ,Nu
mai punem ci pricteni de-ai directorului Gadea de la Antena 3 ne-au povestit cum a sirit
in sus de bucuric cind a auzit ci hodoroaga Costiniu i-a primit milionul de curo
avocatului infractor Matcug, contestaia a fost aprobati §i promifindu-le ci seful lor va
veni acasd in 20157

in aceeasi edifie din 15.06.2017, sub dtlul , Robi magistrati, Costiniu Viorica, de
la Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a 11-a Penali, a primit spagi 2 milioanc de euro de la
avocagii inculpatilor: infractorul Tudor Pendiuc, managerii infractori Valentin Visoiu,
Constantin Scarlat §i Gheorghe Visii, pe care i-a pus in libertate schimbandu-le misura
preventivil din stare de arest la arcst domiciliu, pe viitor promisiuni de pedepse cu

5Us8 cndar(: din artea robel COStiI'liU ViOl’iCEl” SC arata; 5 continuim in aceastd edi i¢ cu
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cca mai corupti robi de la Curtea de Apel Bucurest, care a primit 2 mil. de curo de la

tofi infractorii mengionagi in titlu §i promisiuni de pedepse cu suspendare gi intoarcerea la

locurile de munci pentru a fura din nou, dar mai mult decir inainrea arestirii Dragii

nogtri cititor, vi prezentim aceastd judecitoare fird scrupule fari de SRI si DNA,
precum si fagd de toate legile statului, nerespectind toate probele strinse de ani de zile in
dosarul DNA, care ii reprezinti pe cei sus mentionati — cercetati si monitorizati de cele
2 direcgii, faptele celor 4 inculpagi fiind foarte grave i nepermigindu-le legea si i se
aplicc o misuri preventivi de arest la domiciliu.(...) Dar avocatii infractorilor, fiind
clieni de-ai magistratei Costiniu Viorica au aranjat cu e, i-au dat cele 2 mil. de curo §1 8-
au putut incilca toate articolele de lege. (...) Jigodia de Viorica Costiniu, infractoarc
veche, verificatd de noi la decizii, incheieri si sentinge, a reiesit ¢i a favorizat mii de
infractori §i a perceput o gpagd foarte mare la ficcare dosar cu infractori care au functii
mari sau manageri cu bani mulg (...).”

Din verificirile cfectuate 2 mai rezultat i in cauz inregistratd  sub
nt. se rolul T A eclamancul 1, a chemat in
judecatd pe paragii solicitind instangei ca prin
hotirirea ce o va pronunta s fie obligagi paratii la plata in solidar a sumei de
reprezentind despigubiri civile pentru dauncle morale ca urmare a prejudiciului cauzat
prin defaimarca imaginii reclamantului in presa, la publicarca integrali a hotirarii care se
va pronunga pe cheltuiala acestora, in trei numere consccutive ale publicagici lidigic
Speciald, pe prima pagind a acesteia, cu aceleasi caractere cu care a fost publicar gi
articolul apirut in respectiva publicagie, precum i obligarea celor doi paragi la stergerea
acestui articol din toate bazele de date §i din motoarele de cutare care afigeazil acest
articol, sub sanctiunca plitii de daune cominatorii de o pentru fieccare zi de
intirzicre, calculate de la data riménerii definitive a hotaririi judecitoresti, solicitind s
obligarea celor doi pardi la plata in solidar a cheltuiclilor de judecatd ocazionate de acest
dosar.

in motivarca cererii, reclamantul a aritat ¢, la data de 30.1 1.2014, in cotdianul
on-linc Edigic Speciald - Press (in continuare »Cotidianul") a fost publicat articolul
intitulat: ,,Dosarului <Telepatia> al lui Felis Motanul i s-au ficut picioarc dintr-un
milion de euro la contestagia in anulare, aprobati in mod abuziv de infractorii in robe

Dan Lupascu i renumita ciubucari Costiniu Viorica, ambii de la Curtea de Apa
4/9

Adresa: Bucuregti, Calea Plevner 141B sector 6
Web: www.esm1909.r0



Bucuregti, care i-au promis lui Felix <Motanul> achitarea si recuperare celor 60 de

milioane de euro in anul 2015."

Prin sentina civili nr. _ din ._pronunfard_de 1__ /
s-a respins cererea de amendare a numitului _ $1 s-a admis in
parte cererea formulatd de reclaimantul 1 contradictoriu cu  piratii
st | S I carc au fost obligafi si pliteasci
reclamantului, in solidar, suma de lei, reprezentind  despigubiri pentru

prejudiciul moral, s3 procedeze la stergerea articolului publicat in data de 30.11.2014 in
cotidianul on-linc Hdigie Speciald din toate bazele de date si din motoarcle de ciutare
care afigeazil acest articol, sub sanctiunca plifii de daune cominatorii de 500 lei pentru
ficcare zi de intirzicre, calculate de la data rimanerii definitive a hotirisi §1 la plata in
solidar a cheltuiclilor de judecati in sumi de 1590 lei, 1190 lei reprezentind onorariu de
avocat $1 400 lei reprezentind onorariu de curator.

Apelul formulat de citre parig impotriva hotirrii civile sus-mentionate a fost
inregistrat pe rolul Curgii de Apel data de avand datd recomandati

la

in conformitate cu prevederle art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind
organizarea Consiliului Superior al Magistraturii, republicatd , Judecitorul sau procurorul
carc consideri ci independenga, impartialitatea sau reputagia profesionala ii este afectari
in orice mod se poate adresa Consiliului Superior al Magistraturii, care, dupi caz, poate
dispunc verificarea aspectelor semnalate, publicarea rezultatclor acesteia, poate sesiza
organul competent si decidi asupra misurilor care se impun sau poate dispunc orice alta
misurd corespunzitoare, potrivit legii”.

Potrivit art.75 din Legea nr.303/2004 privind  statutul judecitorilor i
procurorilor, republicatd, Consiliul Superior al Magistraturii arc dreptul si obligagia de a
apdira judecitorii §i procurorii impotriva oricirui act care le-ar putea afecta independenga
sau impartialitatea ori ar crea suspiciuni cu privire la acestea. Judecitorii sau procurorii
carc considerd ci independenga i impargialitatea le sunt afectate in orice mod prin acte
de imixtiune fn activitatea profesionali sc pot adresa Consiliului Superior al Magistraturii,

pentru a dispune misurile necesare, conform legii,

I
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Reputagia profesionala este o consecingi a integritdfii profesionale si morale de
care trebuic si dea dovadi fiecare judecitor, aceasta aflindu-se in strinsi legiturd cu

independenta, impartialitatea_si_intcgritatea pe_care trebuie si_le manifeste_fecare

judeciror in exercitarea profesici.

Dreptul Ia reputatic figureazi printre drepturile garantate de art. 8 din Convengia
liuropeana a Drepturilor Omului.

Reputagia  profesionald  reprezinti, totodati, percepfia creatd in congtiinga
colectiva asupra modului in care sunt cxercitate responsabilitdtile profesionale. Priviea
din accastd perspectivi, reputatia magistratului presupunc obligatia de a avea o conduiti
generald exemplard, care reprezinti si o condigic pentru a accede in profesic, circia i
corespunde dreptul de a se bucura de reputaic in faga societifii, a justigiabililor, precum
$t a corpului profesional i, de cealaltd parte, obligagia Statului de a garanta menginerea
reputatici magisteatului, atunci cind se constatd ¢ anumite fapte sunt de naturd si i
afecteze prestigiul 5i, in consecind, autoritatea de care trebuie s se bucure in exercitarea
profesiet.

Deopotrivi, reputagia profesionali conferi magistratului credibilitate §i sigurangi
in exercitarca profesici, autoritate in cxaminarca opiniilor, cu precidere a celor
profesionale §i totodatd, reprezintd pirerea pe cate magistratul o crecazi in congtiinga
colecrivii despre modul in carc ii exerciti profesia.

Potrivit art. 30 alin. 1 i 6 din Constitugia Romanici, ,libertatea de exprimare a
gandurilor, a opiniilor sau a credingelor si libertatca creaiilor de orice fel, prin viu grai,
scris, imagini, suncte sau altc mijloace de comunicare in public, sunt inviolabile, insi
libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulari a
persoanct §i nici dreptul la propria imagine”.

Art. 10 paragraful 1 din Convengia Furopeani a Drepturilor Omului consacri
libertatea de exprimare, aritind ci ,,otice persoani arc dreptul la libertatea de exprimare”
§t cil ,,acest drept cuprinde libertatea de opinie §i libertatea de a primi sau de a comunica
informafii ori idei fird amestecul autoritigilor publice si fird a fine scama de fronticre™.

in jurisprudenga Curtii Europene a Drepturilor Omului s-a statuat ci, in
domeniul libertdfii de exprimare se impunc ca presa si respecte unele principit dc

cchitate, astfel incit i nu aduci atingerc reputatici si drepturilor celotlalg, iar in ceea ce-i
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priveste pe magistrati, se impune ca acegtia si nu faca obiectul unor acuzafii nejusdficate,
deoarece poate fi afectati autoritatea puterii judecitores.

Aceste principii sc regisesc si in Codul deontologic al ziaristului care,_in_articolul

2, 3 51 5, prevede ci jurnalistul are indatorirea de a relata adevirul, obligagic ce decurge
din dreptul constitugional al publicului de a fi corect informat. in spiritul dispozigiilor
mentionate, jurnalistului nu fi este permis si publice date prin care sd insinucze o sa
creeze, in mod artificial si nejustficat, situagii cc nu existi, cu privire la faptcle sau
persoancle la care face referire. Totodatd, acesta nu se poate substitui institugiilor si
puterilor publice.

Referindu-se la restringerea libertdgii de exprimare in scopul garantarii autoriragii
$i impartialitigii puterii judecitoresti, Curtea luropeani a Drepturilor Omului, in cauza
»Bradford contra Danemarcei” a decis ci |, interesul de a proteja reputatia §i a asigura
autoritatea magistragilor este superior accluia de a permite o discutic liberi asupra
impartialitigii acestora”.

in privinga magistratilor, Curtea a recunoscut de asemenea ca limirele criticii
admisibile sunt mai largi decit in privinga unor simpli cetifeni, chiar daci nu li se por
aplica accleasi criterii ca si oamenilor politici (Oberschlick ¢. Austrici (no 2) ; Janowski c.
Poloniei ; Nikula c. Finlandei): ,,Nu s-ar putea spunc ca funcgionarii se expun in mod
congtient unui control atent al faptelor gi gesturilor lor ca si in cazul ocamenilor politcti i
ar trebui, in consecingd, si fie tratafi pe picior de egalitate cu acestia din urmd atunci cind
este vorba despre criticarea comportamentului lor. Mai mult, funcrionarii, mai ales
magistrafii, daed fiind obligagia lor de rezervi, trebuic si beneficieze de increderea
publicului fird a fi perturbagi in mod injust. Asadar, sc poate dovedi necesar si fie
protejati impotriva atacurilor ofensatoare atunci cand sunt in cadrul serviciului™ (Stangu
si Scutelnicu ¢. Romanict).

Totodati, presa are indatorirea de a informa opinia publici asupra modului de
infaptuirc a actului de justitie, aspectele de interes general fiind protejate de art. 10 din
Convengia Europeani a Drepturilor Omului.

Prin Rezolutia 1003 (1993) privind etica jurnalistica, in are.1 se stabileste c3,
suplimentar la drepturile §i obligaiile juridice stabilite de citre normele juridice

respective, presa mai are o responsabilitate etici fagd de cetdgeni i socictate, care trebuic
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accentuatd la momentul actual, cind informarea si comunicarca joacd un rol major in
formarea atitudinii petsonale a cetigenilor i dezvoltarea socictitii §i a vietli democratice.

De accea, s-a aritat ¢ principiul de bazi al eticii jurnalismului este

dintre noutiti $i opinii, astfel incit acestea si nu fic confundate (art. 3) s1 ci difuzarca
stirilor trebuie si fic bazatd pe adevir, asigurati prin mijloace adecvate de verificare $i
demonstrare §i pe impargialitate in prezentare, descriere i narare (art. 4).

in acclagi scns, Codul deontologic al ziaristului adoprat de Clubul Roman de
Presd, impunc ziaristului obligagia de a da publicitigii numai informagiile de a ciror
veridicitate este sigur, dupi ce in prealabil le-a verificat, atriigind atentia ¢ nu arc dreprul
sd prezinte opiniile sale drept fapte §i ci stirca de presi trebuie si fic cxactid, obiectivi ¢
sd nu confind pireri personale.

in cazul de fagd, semnatarul articolclor de presi, indepirtindu-se de la rigorile
deontologici jurnalistice, i-a adus acuze doamnei judeciitor Viorica Costiniu, prin
prezentarea unor pretinse fapte reprobabile ca fiind adevirate.

Astfel cum s-a aridtat anterior, articolele apirute in publicagia ,,Edific Speciali
Press” in data de 15.06.2017, se referi la solutii pronunfate d¢ doamna judecitor, in
dosare instrumentate de aceasta. Se critici faptul ci accasta, impreuni cu colegul de
complet a admis contestagia in anulare formulati in ,,dosarul Telepatia”, precum si intr-o
altd cauzi privind pe inculpatit ) 51

- pe ,,care i-a pus in libertate schimbAndu-le misura preventivi din stare
de arest Ia arest domiciliu”.

Prezentarea in cuprinsul unor articole de presi a solutici pronungate intr-o cauza,
ce vizeazd o infracfiune gravi, constituie o preocupare legitimd a presci de naturd si
contribuie la dezbaterea asupra functionirii justifici §i reprezinti consccinga directd a
modului de indeplinire a atribugiilor profesionale de citre magistrat, astfel cum s-a
detaliat anterior.

Pe de altd parte, maniera de prezentare din unele articolele de presd, afirmaiile
cu conotafii deoscbit de grave, de naturi penald, folosirea unor cuvinte
necorespunzitoare fagd de judecitorul cauzei depdsesc hmitele wnor critic admivibile o
constitiie, in niod evident. elemente de naturd a afecta amtoritatea de care acesta ar lrebii i se bucure in
exercitarea funcfiei sale §i a amplifica nemnlfumirile Justifiabililor care, de alifel, sunt inerente in

procedura judiciard,
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In consccingi reactia presci este disproportionati si este de naturd a afecta
reputagia profesionald a doamnei judecitor Viorica Costiniu, astfel ¢i Plenul, va admite

cererea formulati.

Fagd de ccle expuse, in temetul dispozitiilor art. 35 lit. £) cu referire la art. 30 alin.
(2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu
modificirile i completarile ulterioare, prin vot direct §i sccret, cu 14 voturi pentru

admitere $i 3 voturi pentru respingere;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.] - Admite cererea de apirare a reputatici profesionale formulate de doamna
VIORICA COSTINIU, judecitor la Curtea de Apel Bucuregt,

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici Inspectici judiciare.

Datid in Bucuresti, la data de 24 mai 2018
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