“Consihul Supenor al Magistraruri este garantul mdependenger jusngior” (aet, 133 alin. 1 din C msngie, republicatd)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 523
din 15 mai 2018

Prin nota nt. 6945/DRUO/9000/5T/2018, Directia resurse umane si organizare
a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestagia domnului PITRIS-
VALENTIN BADITA, judecitor cu grad profesional de curte de apel la Tribunalul
Bucuregt, impotriva Hotirdrii nr. 289/19.04.2018 a  Sectici pentru  judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii.

Analizand nota directici de specialitate si inscrisurile atagate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii refine urmaitoarele:

Prin cererea inregistratd la Consiliul Superior al Magistraturii sub nr. 1688/2018,
domnul PIITRE-VALENTIN BADITA, judecitor cu grad profesional de curte de apel
la ‘Iribunalul Bucuresti, a formular contestatic impotriva Flotiririi Seciiel pentru
judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 289/19.04.2018, prin care i-a fost
respinsi cererea de transfer la Curtea de Apel Bucurest.

in motivarca contestagici, domnul judecitor PETRE-VALENTIN BADITA a
aritat, in csenfd, cd in sedinga din 19.04.2018 Sectia pentru judecitori a admis transferul a
2 judecitori de la Sectia penald a Tribunalului Bucurest la Curtea de Apcl Bucuresti, desi
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acestia aveau o vechime mai mici in grad, aga incit apreciazi ci motivul real pentru care
cererea sa de transfer a fost respinsd a fost prejudecata cd anterior a fost procuror.

Domnul judecitor a reiterat motivele de ordin profesional mengionate in cererea
de transfer.

Analizind contestagia formulati de domnul judecitor PITTRIE-VALENTIN
BADITA Plenul refine urmdtoarele:

Cererea de transfer la Curtea de Apel Bucurest formulati de domnul judecitor
PETRE-VALENTIN BADITA a fost respinsi in sedinga Sectiei pentru judecitori din
data de 19.04.2018, prin Hotirarca nr. 289/2018.

La pronuntarca solugici Sectia a avut in vedere incirciturile pe judecitor i pe
schemi in anul 2017, prin raportare la mediile nagionale, situatia posturilor la instangele
implicate §i avizele emise de acestea.

Plenul constati ca, fird a ignora motivele profesionale invocate de domnul
judecitor PETRE-VALENTIN BADITA, Sccgia pentru judecitori a reginut ci la
‘Tribunalul Bucurest, instanga de la care s-a solicitat transferul, incitciturile pe judecitor
si pe schemd depisesc mediile inregistrate la nivel nagional, existind 10 posturi vacante,
jar in gedinga Sectiei din 19.04.2018 au fost analizate 8 cereri de transfer ale unor
judecitori din cadrul acestei instange, fiind admise doar 3, in considerarca faptului ci 2
dintre ei crau delegagi Ia instanga la care au solicitat transferul, respectiv la Curtea de Apel
Bucuresti §1 cererile acestora au fost avizate favorabil de toate instangele implicate, iar in
ce il priveste pe al treilea magistrat, findnd scama de situagia dificil a instanei, respectiv
a sccficl Ia care a solicitat transferul, dar §i de avizele favorabile emise de toate instanele
implicate. Totodata, Sectia a reginut ¢ in sedinga din 19.04.2018 a admis doar 2 din cele
10 cerert de transfer ale unor judecitori de la alte instange la Tribunalul Bucuresgti, finind
cont in special de situagia instangelor de la care s-a solicitat transferul, astfel ci in
continuare Tribunalul Bucurest are un numir mate de posturi vacante.

Nu in uldmul rind s-a refinut ci tansferul domnului judecitor Badita Petre
Valentin a fost avizat nefavorabil de Curtea de Apel Bucurcsti.

Fajd de toate aspectele sus-mentionate, Sccfia pentru judecitori a resping

cererea de tansfer formulati de domnul judecitor PETRE-VALENTIN BADITA,
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apreciind ca nefiind oportuni la acel moment.

Analizind motivele invocate de domnul judecitor PETRE-VALENTIN
BADITA, Plenul refine cd, potrivit practicii constante a Consiliului Superior al
Magistratutii, Sectia pentru judecitori a analizat solicitarea avand in vedere, in mod
cumulativ, toate criteriile prevazute art. 3 din Regulament, astfel cum se arati in
hotirirca contestatd, chiar dacd acestea nu sunt prezentate in extenso, solutia adoptati
fiind de naturid a mengine un cchilibru intre interesul public pe cate Consiliul Supcerior al
Magistraturii are obligagia sd-l ocroteascd, in excrcitarea rolului siu de garant al
independentei justifici, buna desfisurare a activitigii instangelor i interesul legitm privat
al magistratilor care adreseazi solicitiri cicre Consiliu.

Pentru ficcare cerere de transfer in parte existd situatii i imprejuriri diferite, care
conduc la adoptarea hotiririi de citre Secfia pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii, in acord cu criteriile previzute de art. 3 din Regulament si cu necesitigile
de personal care si mengind buna funcfionare a instangelor, orice criteriu enumerat de
art. 3 din Regulament, fiind supus cerinfei coroboririi §i cu alte criterii, gencrale, avand
in vedere atribugiile Consiliului privind cficienta si buna desfisurare a activitaii
instanfelor judecitoresti.

Din interpretarea tuturor dispozigiilor legale §i regulamentare privitoare la
transferul judecitorilor, rezultd ci gestionarea resurselor umane in sistemul judiciar
reprezintd awibutul Consiliului Superior al Magistraturii, aga incit ocuparea posturilor
vacante trebuie sd se raporteze la ragiunile §i necesitigile sistemului judiciar.

Plenul apreciazi ci la soluionarea unci cereri de transfer nu poate acorda
prioritate doar unui criteriu regulamentar cu ignorarea celorlalte, deoarece acestea trebuie
avute in vedere simultan, nefiind prestabiliti o ordine.

Totodati, se refine cd gestionarea resurselor umane reprezinti o activitate
complexi, ce presupunc analizarca globald a sistemului, nefiind posibili ocuparea
posturilor vacante ale unei instanfe cu consecinga accentuidrii deficitului de personal al
altei instanfe. Dacd s-ar admite contrariul, ar exista riscul apariici unor dezechilibre
majore care ar afecta activitatea justifiel privite in ansamblul ¢i. Or, la Tribunalul

Bucures, in condigiile unor incircituri pe judeciror si pe schemi peste media nagionals,
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crau, la data formulirii cererii de transfer, 10 posturi efectiv vacante, De altfel, tocmai
numarul mare de posturi vacante la ‘I'ribunalul Bucuresti a stat la baza emiterii avizului
negativ de citre Curtea de Apel Bucuresti.

Plenul considerd ci Sccgia pentru judecitori a analizat in mod cfectiv criteriile
subicctive reglementate de art. 3 din Regulament, care au fost coroborate cu datcle
obicctive privind situatia instangelor implicate in procedura transferului §i necesitatea
asigurdrii bunci functiondri a acestor instanfe pe termen scurt, mediu i lung, in legiturd
cu date statistice privind evolugia in timp a situagici instantelor, $i constatd ci Sectia
pentru judecitori gi-a exercitat dreptul de apreciere cu respectarca tuturor criteriilor
regulamentare.

Sccgia nu a analizat doar vechimile in funcgic ale magistragilor care au solicitat
transferul la Curtea de Apel Bucurest, ci, astfel cum s-a refinut mai sus, a avut in vedere
s faptul ci 2 dintre ci i§i desfisuran deja activitatea la Secgia penald, prin delegare, iar
cererea unui al treilea judecitor a fost admisa in considerarea situagiei dificile a scctiei la
care a solicitat transferul, toate cele 3 cereri fiind avizate favorabil de toate instangele
implicate. in consccintd cererea de transfer a contestatorului a fost respinsd in
considerarea situagici dificile a Tribunalului Bucuresti, coroborat cu avizul nefavorabil
emis de Curtea de Apel Bucuregt, nicidecum finind scama de fapeul ci anterior acesta a
indeplinit funcgia de procuror.

Avind in vedere aceste considerente, Plenul apreciazi temeinici s legald
Hotirirea nr. 289/2018 a Secgici pentru judecitori, astfel ci va respinge contestatia
formulati de domnul judecitor cu grad profesional de curte de apel PITRE-
VALENTIN BADITA.

Fagd de cele expuse, conform disporziiilor att. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile ulterioare, prin

vot direct §i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezengi;

Adresa: Bucurests, Calea Plevoe 1418 sector 6
Web: www.csm 909 .ro



PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.l - Respinge contestatia formulati de domnul PETRE-VALENTIN
BADITA, judecitor cu grad profesional de curte de apel la ‘Tribunalul Bucurest,
impotriva Hotirarii Secgici peniru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii
nr.289/19.04.2018.

Art.2 - Prezenta Hotdrire a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.
523/2018 sc comunici Dircctiei resurse umane §i organizare, in vederea punerii in
aplicare, potrivit legii.

Dati in Bucuresd, la data de 15 mai 2018

Prf.'gu\.dinte,

Judecitor §

—
imofa ' Camelia MARCU
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