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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 522
din 15 mai 2018

Prin nota nr. 1197/DRUO/9000/ST/2018, Dircctia resurse umane si organizare
a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestatia domnului RADU-
MIHAT NECULA, judecator Ia ‘Tribunalul Prahova, impotriva Hotararii nr.
107/06.03.2018 a Sectici pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Analizind nota direcici de specialitate i inscrisurile atasate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii refine urmitoarcle:

Prin cererca inregistratd la Consiliul Superior al Magistraturii sub nr. 1197/2018,
domnul RADU-MIHAI NIECULA, judecitor la ‘Iribunalul Prahova, a formulac
contestaic impotriva Hotardrii Sccici pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 107/06.03.2018, prin carc i-a fost respinsd cererea de transfer la
Tribunalul Bucuresd.

in motivarca contestagici, domnul judecitor RADU-MIMAI NECULA a ariita, in
csengd, ¢ in sedinga din 06.03.2018 Sectia pentru judecitori a admis doar o cerere de
transter de la Tribunalul Prahova, respectiv cea formulatii de domnul judecitor Goloiu
lon, insa nu existd nici un motiv pentru care cererea acestuia ar avea prioritate fapd de
cererea sa, avand in vedere motvele sale personale deosebite,

Analizand contestagia formulaci de domnul judecitor RADU-MIHAT NECULA
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Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine vrmitoarele:

Cererea de transfer la Tribunalul Bucuresti formulati de domnul judecitor
RADU-MIHAT NECULA a fost respinsi in sedinga Sectiei pentru judecitori din data de
06.03.2018, prin Hotararca nr. 107/2018.

La pronunfarea solugici Sectia a avut in vedere incirciturile pe judecitor si pe
schemi in anul 2017, prin raportare la mediile nagionale, precum si situagia posturilor la
instanfele implicate, vechimea in funcgie i avizele emise de instangele implicate.

Plenul constatd ci, firi a ignora motivele personale invocate de domnul
judecator RADU-MIHAI NECULA, Secgia pentru judecitori a reginut ¢ la Tribunalul
Prahova, instanga de la care a solicitat transferul, existau deja 6 posturi vacante, iar
incirciturile pe judecitor §i pe schemi depigesc cu mult mediile inregistrate la nivel
national. De asemenca, s-a reginut ¢ Tribunalul Prahova nu este o nstan{d atractivi,
posturile vacante ocupindu-se foarte greu. In acest sens Secfia a aratat ci, desi la
Tribunalul Prahova existau 6 posturi vacante, un singur judecitor a solicitat transferul la
aceastd instan(d. Totodatd, s-a refinut ¢ in gedinga de transferuri din 06.03.2018 a fost
admis tansferul unui alt judecitor din cadrul Tribunalului Prahova la Tribunalul
Dambovifa in considerarea situaici personale deoscbite a acestuia si a vechimii in funcgia
de judecitor, mai mare in cazul magistracului din urma.

Nu in ultimul rind Sectia a refinut ci transferul domnului judecitor Necula
Radu-Mihai a fost avizat nefavorabil de Curtea de Apel Ploiesti si Tribunalul Prahova.

Fagd de toate aspectele sus-mengionate, Secfia pentru judeciitori a resping
cererea de transfer formulati de domnul judecitor RADU-MIHAI NEECULA, apreciind
ca nefiind oportuni la acel moment.

Analizind motivele invocate de contestator, Plenul refine ci, potrivit practicii
constante a Consiliului Superior al Magistraturii, Secgia pentru judecitori a analizat
solicitarea aviand in vedere, in mod cumulativ, toate criteriile previzute art. 3 din
Regulament, astfel cum sc arati in hotirirea contestatdi, chiar daci acestea nu sunt
prezentate in extenso, solugia adoptatd fiind de naturd 2 mengine un echilibru intre
interesul public pe care Consiliul Superior al Magistraturii are obligagia si-1 ocroteascd, in

exercitarea rolului sdu de garant al independengei justigicl, buna desfisurare a aAcHvitdgi
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instanfelor §i interesul legitim privatr al magistragilor care adrescazi solicitdri cacre
Consiliu.

Pentru ficcare cerere de transfer in parte existd situaii i imprejuriri diferite, care
conduc la adoptarca hotiririi de citre Sectia pentru judecitori a Consiliului Supertor al
Magistraturii, in acord cu criteriile previzute de art. 3 din Regulament §i cu necesitigle
de personal care si mengind buna funcgionare a instantelor, orice criteriu enumerar de
art. 3 din Regulament, fiind supus ceringei coroboririi si cu alte criterii, generale, avind
in vedere atribugiile Consiliului privind cficienta §i buna desfigurare a activieigii
instantelor judecitorest.

Din interpretarea cuturor dispozigiilor legale $i regulamentare privitoare la
transferul judecitorilor, rezultd ci gesdonarea resursclor umane in sistemul judiciar
reprezintd atributul Consiliului Superior al Magistraturii, aga incit ocuparea posturilor
vacante trebuie sd s raporteze la ragiunile si necesitdgile sistemului judiciar.

Plenul apreciazd ci la solugionarca unei cereri de transfer nu poate acorda
prioritate doar unui criteriu regulamentar cu ignorarea celorlalte, deoarece acestea trebuic
avute in vedere simultan, nefiind prestabiliti o ordine.

Totodatd, se refine ci gestonarea resursclor umane reprezinti o activitate
complexd, ce presupunc analizarea globali a sistemului, nefiind posibili ocuparca
posturilor vacante ale unci instanfe cu consecinga accentudrii deficitului de personal al
altei instange. Dacd s-ar admite contrariul, ar exista riscul aparitici unor dezechilibre
majore care ar afecta activitatea justiici privite in ansamblul ¢i. Or, la Tribunalul
Prahova, in conditiile unor incircituri pe judecitor si pe schemi peste media nationali,
cray, la data formulanii cererii de transfer, 6 posturi efectv vacante. De altfel, tocmai
numirul mare de posturi vacante la Tribunalul Prahova a stat la baza emiterii avizelor
negative de citre aceastd instantd si de catre Curtea de Apel Ploiesti.

Plenul considerd cii Sectia pentru judecitori a analizat in mod cfectiv criteriile
subicctive reglementate de art. 3 din Regulament, care au fost coroborate cu datele
obicctive privind situagia instangelor implicare in procedura transferului §i necesitatea
asiguririi bunci funcgioniri a acestor instanfe pe termen scurt, mediu i lung, in legiruri

cu date statistice privind cvolugia in timp a situagici instangclor, si constati ci Secia
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pentru judecitori $i-a cxercitat dreptul de apreciere cu respectarea tuturor criteriilor
regulamentare.

in consccinta, Secfia nu a analizat doar motvele personale invocate de
judecitorii care au solicitat transferul de Ia Tribunalul Prahova, acestea fiind refinute
doar in completarea celorlalte argumente, cererea domnului judecitor RADU-MIHAI
NECULA fiind respinsa in considerarca vechimii mai mici a acestuia, comparativ cu
domnul judecitor Goloiu lon, raportat la situagia dificili a Tribunalului Prahova,
coroborat cu avizele nefavorabile emise de Curtea de Apel Ploiest si Tribunalul Prahova.

Avind in vedere aceste considerente, Plenul apreciazd temeinicd $i legala
Hotirirea nr. 107/2018 a Seciei pentru judecitor, astfel ¢i va respinge contestatia
formulatid de domnul judecitor RADU-MIHAT NECULA.

Fagi de cele expuse, conform dispozitiilor art. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile ulterioare, prin
vot dircect $i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respinge contestagia formulatd de domnul RADU-MIHATI NECULA,
judecitor la Tribunalul Prahova, impotriva Hotirdri Sectiel pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii nr.107/06.03.2018.

Art.2 - Prezenta Hotirare a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.
520/2018 s¢ comunici Direegici resurse umane §i organizare, in vederea punerii in
aplicare, potrivit legii.

Dati in Bucurest, la data de 15 mai 2018
Pregedinte,
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