“Consittal Supertor al Magstratuni este garantul independenger justipier” (art. 133 alin. | din Construpe, republicatd)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARAREA nr. 520
din 15 mai 2018

Prin nota nr. 1315/DRUO/9000/ST /2018, Directia resurse umane §1 organizare
a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestagia doamnei POPESCU
AIDA OANA, judecitor cu grad profesional de curte de apel la Tribunalul Bucurest,
impotriva Hotirdrii nr. 98/06.03.2018 a Sectici pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii.

Analizind nota directici de specialitate §i inscrisurile atagate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin cererea inregistratd la Consiliul Superior al Magistraturii sub nr. 1315/2018,
doamna POPISCU AIDA OANA, judecitor cu grad profesional de curte de apel la
Tribunalul Bucuresti, a formulat contestagic impotriva Hotirarii Secgici pentru judecitor
a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 98/06.03.2018, prin care i-a fost respinsi
cererea de transfer [a Curtea de Apel Bucuresti.

in motivarca contestaficl, doamna judeciitor POPESCU AIDA OANA a aritat, in
esentd, ¢ Seefia pentru judecitori a acordat prioritate criteriilor referitoare la volumul de
activitate al instangelor implicate §i la numarul posturilor vacante, in timp c¢ motivele
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sale profesionale invocate au fost apreciate ca nefiind relevante, cu motivarea ¢i nu a
funcfionat o perioadi indelungatd de timp la Tribunalul Bucurcsti. In acest sens, doamna
judecitor a-aritac-cd in calitate de inspector judiciar a fost in contact permanent cu
activitatea din instange, inspectorii judiciari avind obligagia de a cunoaste dispozutiile
legale intocmai ca judecitorii din instange.

‘Totodatd, doamna judecitor POPLSCU AIDA OANA a aritat ¢i a fost acordati
o importan{d deosebitd avizelor exprimate de Curtea de Apel Bucuresti si I'ribunalul
Bucuresti, motivat de faptul ci la seeqia din cadrul Tribunalului Bucuresti unde urmeazi
sd revind existau 2 posturl vacante §i alte 2 urmau si se vacanteze prin pensionarca
titularilor. Or, a ardtar contestatoarca, Regulamentul nu vizeazi si posturile care urmeazi
a sc vacanta prin pensionare, iar in ceea ce priveste posturile vacante la Tribunalul
Bucuregt, trebuia avutd in vedere dinamica personalului de la acestd instangi.

in opinia contestatoarei, cererea de transfer a fost analizati cu priofitate doar in
mod formal, iar 10 zile mai tirziu au fost admisc cereri de valorificare pe aceleasi posturi,

Analizind contestagia formulatd de doamna judecitor POPESCU AIDA OANA
Plenul refine urmitoarele:

Cererea de transfer la Curtea de Apel Bucuresti formulatd de doamna judecitor
POPESCU AIDA OANA a fost respinsd in sedinga Sectiei pentru judecitori din data de
06.03.2018, prin Hotdrirca nr. 98/2018.

La pronunfarea soluici Secgia a avut in vedere incdrciturile pe judecitor si pe
schemi in anul 2017, prin raportare la mediile nagionale, precum si situafia posturilor la
instangele implicate.

Plenul refine i, fird a ignora motivele personale i profesionale invocate de
doamna judecitor POPESCU AIDA OANA, Seefia pentru judecitori a reginut ci prin
Hotirirea Plenului nr. 241/29.03.2012 aceasta a fost numiti in funcfia de inspector in
cadrul Inspectici Judiciare pentru un mandat de 6 ani, incepind cu data de 01.05.2012,
astfel cd, incepand cu data numirii nu a mai funcionat efectiv in cadreul Tribunalului
Bucurest.

Pe de altd parte s-a reinut ci la Curtea de Apel Bucuresti, incirciturile pe

judeciitor §i pe schemd depigese mediile inregistrate la nivel naional, existind 4 posturi
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vacante, aga incat o eventuald admitere a transfervlui magisteatului in cauzi nu ar fi de
naturd si imbunitdfcascd activitatea acestei instange, in condigiile in carc doamna
'udccitor-isi exercitd in continuare mandatul de=inspector judiciar §i nu poate ocupa
cfectiv unul din posturile vacante cel pugin pani la data de 30.04.2018.

Nu in ultimul rind s-a reginut ¢ transferul doamnei judecitor POPESCU AIDA
OANA a fost avizat nefavorabil de Curtea de Apel Bucuresti §i Tribunalul Bucuresti, dat
fiind ca la Sccia a V a civild unde urmeazi sd revind magistratul in cauzd, existau deja 2
posturt vacante, iar alte 2 urmau a sc vacanta in curind prin pensionarca titularilor.

Fagi de toate aspectele sus-mengionate, Secia pentru judecitori a respins
cererea de transfer formulata de doamna judecitor POPESCU AIDA OANA, aprectind
ca nefiind oportuni la acel moment.

Analizind motivele invocate de doamna judecitor POPESCU AIDA OANA,
Plenul refine cd, potrivit practicii constante a Consiliului Superior al Magistraturii, Secgia
pentru judecitori a analizat solicitarea avind in vedere, in mod cumulativ, toate crireriile
previzute art. 3 din Regulament, astfel cum se aratd in hotirirea contestatd, chiar daci
acestea nu sunt prezentate in extenso, solugia adoptatd fiind de naturd a mengine un
echilibru intre interesul public pe care Consiliul Superior al Magistraturii are obligatia si-1
ocroteascd, in exercitarea rolului siu de garant al independentei justitiei, buna desfasurare
a activiigii instangelor i interesul legitim privat al magistrailor care adrescazi solicitiri
citre Consiliu.

Pentru ficcare cerere de transfer in parte exista situatii §i imprejuriri diferite, care
conduc la adoptarea hotirdrii de citre Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii, in acord cu criteriile previzute de art. 3 din Regulament i cu necesititile
de personal care si mentind buna functionare a instangelor, orice criteriu enumerat de
art. 3 din Regulament, fiind supus ceringei coroboriii §i cu alte criterii, generale, avind
in vedere atributiile Consiliului privind cficienta §i buna desfisurare a ACtVitifii
instangelor judecitoresti.

Din interpretarea tuturor dispoziiilor legale §i regulamentare privitoate I

transferul judecitorilor, rezulti ci gestonarea resurselor umane in sistemul judiciar
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teprezined atributul Consiliului Superior al Magistraturii, aga incit ocuparea posturilor

vacante trebuie s se raporteze la ragiunile §i necesitdgile sistemului judiciar.

Plenul-apreciazi ci la solugionarea unei cereri de~transfer nu poate acorda
prioritate doar unui criteriu regulamentar cu ignorarea celorlalte, deoarece acestea trebuie
avute in vedere simultan, nefiind prestabilici o ordine.

Totodatd, se refine ci gestionarca resurselor umane reprezinti o activitate
complexd, ce presupunc analizarca globali a sistemului, nefiind posibili ocuparea
postutilor vacante ale unci instanfe cu consecinga accentudrii deficitului de personal al
altei instange. Dacd s-ar admite contrariul, ar exista riscul aparifici unor dezechilibre
majore care ar afecta activitatea justifiei privite in ansamblul ¢i. Or, la ‘T'ribunalul
Bucuregt, in conditiile unor incircituri pe judecitor i pe schemi peste media nagionali,
crau, la data formulirii cererii de transfer, 16 posturl cfectv vacante, din care 2 la Secgia a
V a civild in cadrul cireia urma si revind contestatoarea la data expiririi mandatului de
inspector judiciar. Prin comparafic, la data analizari cererii de transfer, la Curtea de Apel
Bucuresti erau 4 posturi de judecitor efectiv vacante, repartizate Sectiei a VI a de
contencios administrativ §i fiscal, iar un eventual transfer al contestatoarci pe unul dinere
aceste posturi nu ar fi fost de naturd sd imbunitifeasci activitatea acestei secili, doamna
judecitor POPLSCU AIDA OANA exercitind la acel moment funcfia de inspector
judiciar. De altfel, tocmai numirul mare de posturi vacante la Tribunalul Bucuresti a stat
la baza emiterii avizelor negative de citre ambele instan{e implicate.

Plenul considerd ci Sectia pentru judecitori a analizat in mod efectiv criteriile
subicctive reglementate de art. 3 din Regulament, care au fost coroborate cu datele
obicctive privind sitvatia instangelor implicate in procedura teansferului §i necesitatea
asigurdrii bunci funcgionari a acestor instange pe termen scurt, mediu si lung, in legituri
cu date statistice privind evolugia in timp a situagiei instangelor, §i constatd ¢i Scctia
pentru judeciton si-a exercitat dreptul de apreciere cu respectarca tuturor criteriilor
regulamentare.

in consecingd, Secfia nu a analizat doar formal cererea de transfer si nici nu a
incileat ordinea de prioritate stabilita prin Hotirirea Plenului nr. 297/2007, ci aceasta a

fost respinsd in considerarca situagiei dificile a tribunalului, respectiv sectiei de la care
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aceasta a solicitat transferul, coroborat cu avizele nefavorabile emise de instangele
implicate.

Avand in vedere accste considerente, Plenul aprectazi temeinica 1 legali
Hotararea nr. 98/2018 a Sccici pentru judecatori, astfel ci va respinge contestagia
formulati de doamna judecitor cu grad profesional de curte de apel POPESCU AIDA
OANA.

Fari de cele expuse, conform dispozigiilor art. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistratutii, republicati, cu modificirile ulterioare, prin

vot direct §i sceret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezengi;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respinge contestatia formulati de doamna POPESCU AIDA OANA,

judecitor cu grad profesional de curte de apel la Tribunalul Bucuresti, impotiva
Hotararii  Scciei  pentru  judecitori a  Consiliului - Superior al  Magistraturii
nr.98/06.03.2018.

Art.2 - Prezenta Hotidrire nr.520/15.05.2018 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 520/2018 se comunici Directici resurse umane si organizare, in vederea
punecril in aplicare, potrivit legii.

Datd in Bucuregd, la data de 15 mai 2018
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