"Consiliul Superior af Magistraturii este garantul independentei Justigiet” (art. 133 alin. 1 din Constitugie, republicat3)

ROMANIA

SECTIA PENTRU PROCURORI

HOTARARE nr, 247
din 20 Septembrie 2007

Prin nota inregistrati sub nr. 451/ 1]/372/SIP/1184/ST/2007, Serviciul Inspectie
Judiciari a fnaintat Raportul privind controlul efectuat la Parchetul de pe langi Curtea de
Apel Oradea si unititile din circumscriptia acestuia, referitor la eficienta managerial3 si
modul de indeplinire a atribugiilor ce decurg din legi §i regulamente, de citre procurorii
cu functii de conducere.,

Fati de continutul Raportului, Sectia pentru procuron retine urmitoarele:

In temeiul prevederilor art. 37 Iit. d si art. 61 alin. 5 din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati si modificatd, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii, prn Hotdrdrea nr. 20 din 22 februarie 2007, a aprobat Nota
Inspectiei Judiciare, prvind programul activititii de control al Inspectiei Judiciare pe
anul 2007,

Conform obiectivelor cuprinse fn program, in perioada 26 februarie - 31 martie
2007, s-au efectuat verificini directe Ia Parchetul de pe lingd Curtea de Apel Oradea si
unititile arondate, avind ca objectjv activitatea desfisurati n anul 2006 $1 trimestrul
1/2007.

Analizind materialul naintar de Serviciul Inspectiei Judiciare, Sectia pentru
procurori retine ci verificirile efectuate ay evidentiat deficiente privind organizarea
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activitdtii, indeplinirea atributiilor previzute de lege si regulamente, capacitatea de
organizare, analizi si sintez3.

Controlul efectuat la Parchetul de pe lingi Judecitoria Satu Mare, a relevar faptul
cd la aceasti unitate, In condigille unui numir insuficient de procurori si personal
auxiliar, prim procurorul Varga Romulus Dan, numit n functie la 13 februarie 2006, ny
a luat misuri adecvate pentru organizarea activititii de urmirire penala.

Astfel, in urma verificirlor efectuate in luna martie 2007, s-a constatat existenta
unui numir important de dosare maj vechj de 1 an de la sesizare si respectiv, 6 luni de Ia
inceperea urmiririi penale, majoritatea cu propunen de trimitere in judecati, cauze
repartizate de circa 2-3 ani,

Mai mult, s-a reginut c3 primul procuror nu a luar misuri pentru remedierea
acestor deficiente ce fuseseri constate incj din una aprilie 2006, urmare unui control
efectuat de Parchetul de pe linga Tribunalul Satu Mare.

Drept urmare, constatandu-se grave deficiente in activitatea de urmirire penali,
inclusiv nerespectarea dispozitiilor legale pavitoare la solutionarea cu celeritate 2
cauzelor, a fost sesizati Comisia de disciplini pentru procuror.

La 17 mai 2007, Comisia de disciplini pentru procurori a exercitat actiunea
disciplinari impotriva prim procurorului de la Parchetul de pe langd Judecitoria Satu
Mare, pentru sivirgirea abaterii disciplinare previzute de art99 lir. e din Legea
nr.303/2004 privind statutul Judecitorilor §i procurorilor, republicatd si modificat.

Pe de altd parte, In activitatea aceluiasi prim procuror s-au constatat $1 deficiente
privind comunicarea interpersonali, in special fn raporturile cu procurori ierarhici
(aspecte relevate de procurorul general si procurorul general adjunct al Parchetului de pe
lingi Curtea de Apel Oradea).

Aspecte negative tn activitatea de solutionare a plangerilor, s-au retinut in cazul
prim procurorilor de Ia Parcherul de pe lingd Judecitoria Oradea, Parchetul de pe linga
Tribunalul Bihor, Parchetul de pe lingd Judecitoria Satu Mare, Parchetul de pe langi
Tribunalul Satu Mare si Parcherul de pe langa Judecitoria Marghita.

De asemenea, la unele parchete s-au fnregistrat mai multe solutii de achitare i

restituire, actul de control relevind faptul cd cel mai mare numir de inculpati achitati, in
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anul 2006, a fost Tnregistrat la Parchetul de pe lingi Judecitoria Oradea, Parchetul de pe
lings Tribunalul Satu Mare §i Parchetul de pe ling3 Judecitoria Negregti - Oag, iar cel
mal mare numir de cauze restituite (solugii imputabile procurorilor),s-a Tnregistrat la
Parchetul de pe lingi Judecitoria Oradea.

Fatd de aceste constatin, s-a refinut cd procurorul general al Parchetului de pe
lingd Curtea de Apel Oradea $i prim procurorii de la parchetele unde s-au inregistrat
achitari i restituir, in special in cauzele cu inculpagi arestati, nu au efectuat analize
temeinice In legituri cu aceste solutii, nefiind evidentiate responsabilititile procurorilor
ce au dispus trimiterea in judecati a inculpatilor.

Pouivit art5 lit. ¢) din Ordinul nr.180/ 26.08.2006 privind organizarea si
functionarea sistemului informational al Ministerylui Public, parchetele au obligatia de a
comunica pe cale ierarhici la Parchetul de pe lingi Tnalta Curte de Casagie i Justitie -
Sectia judiciard, cazurile de inculpai arestati preventiv, fatd de care instanele de judecati
au pronuntat hotirari definitive de achitare sau restituire.

Cu toate acestea, rezultatul controlulyj a evidentiat faptul ci nivelul Parchetului de
pe langi Curtea de Apel Oradea, intro cauzd in care s-a dispus achitarea nculpatilor
pentru sdvargirea infractiunii de lipsire de libertate in mod ilegal previzuti de art.189
alin.2 Cod penal;, nu a fost intocmits informarea conform Ordinuluj anterior mentionat.

Astfel, procurorul general si procurorul general adjunct al Parchetului de pe lingi
Curtea de Apel Oradea nu au comunicat solutia de achitare definitivi la Parchetul de pe
lingi Tnalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia Judiciard pentru examinarea cauzei sinu
au procedat la informarea Procurorului Genera] al Parchetului de pe lingi Tnala Curte
de Casatie si Justitie.

In mod similar, Parchetul de pe lingi Curtea de Apel Oradea, incilcind
dispozitile Ordinului nr.7/ 1998, nu a informat Parchetul de pe lingi Tnalta Curte de
Casatie si Justitie - Sectia judiciard in legituri cu doud hotirin definitive de restituire cu
inculpagi arestati.

Alte deficiente s-au constatat la Parchetul de pe lingd Judecitoria Oradea,
Parchetul de pe lAng Judecitoria Alesd si Parchetul de pe linga Judecitoria Beius, unde
s-au Inregistrat un numir mare de infirmsin si redeschideri dispuse de procurorul jerarhic
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si instanta de judecatd, in conformitate cu art.277 i art.278! Cod proceduri penali,
cauze in care s-au pronumtat ale solutii, inclusiv trimiterea n judecatd a unor inculpati
fatd de care fuseserd dispusese initial solutii de neurmirire penala.

Un alt aspect negativ pus in evidentd de rezultatul verificirilor Fa constituit
modalitatea de exercitare a controlului operativ de citre prim procurorul Parchetului de
pe langi Tribunalul Bihor si prim procurorul Parchetului de pe lingd Judecitoria Satu
Mare, care nu au luat misuri ferme pentru solutionarea cu celeritate 2 cauzelor vechi,
inregistrate in anii anteriord precum si a plangerilor si a cererilor de revizuire,

De asemenea, s-a refinut ¢i prim procurorul Parchetului de pe lang3 Tribunalul
Satu Mare, desi a verificat situatia cauzelor mai vechi de 1 an de la sesizare s16 lunide la
inceperea urmiririi penale, nu a urméiric modul de solutionare a acestora la termenele
stabilite prin actul de control.

Deficiente grave s-au constatat la Parchetul de pe langa Tribunalul Bihor privind
solutionarea cu intArziere de peste 6 luni a unor plingeri Impotriva rezolutiilor i
ordonantelor de netrimitere in judecati, fiind fncilcate in mod frecvent termenele
previzute in art. 278 Cod proceduri penali. La acetasl unitate de parchet existau 12
cerent de revizuire Inregistrate in perioada ianuarie ~ decembrie 2005 $1 nesolutionate
pani la 30 martie 2007.

De altfel, aspecte negative privind solutionarea cu fntirziere a plangerilor si
cererllor de revizuire, s-au constatat si la Parchetul de pe langi Judecitoria Oradea,
Parchetul de pe ling3 Tribunalul Satu Mare si Parchetul de pe langd Judecitona Satu
Mare.

S-a mai retinut exercitarea necorespunzitoare a controlului operativ la toate
parchetele supuse verificirilor, situaie ce a determinat pronuntarea de citre instangele de
Judecatd a unor solutii de restituire si achitare imputabile procurorilor (Parchetul de pe
linga Judecitoria Oradea si Parcherul de pe lingi Judeciroria Alegd).

In activitatea judiciari s-au constatat deficiente la Parchetul de pe langi
Judecitoria Satu Mare, respectiv intirzieri in motivarea unor apeluri, iar la Parchetul de
pe langd Tribunalul Bihor, Parchetul de pe lingd Judecitoria Beius, Parchetul de pe
langi Judecitoria Alesd si Parchetul de pe langd Judecitoria Carei, procurorii de sedintd
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nu au sesizat nelegalitatea hotdrarilor pronungate de instantele de fond, solutiile fiind
indreptate prin exercitarea ciilor de atac exercitate de parti.

De asemenea, s-au evidentiat nereguli In activitatea de inregistrare a lucririlor la
compartimentul de grefa si registraturd, in special la Parchetul de pe langa Judecitoria
Satu Mare.

Alte deficiente s-au constatat 1n activitatea de planificare, analizi si sintez3, sens in
care s-a retinut situagia intdlnita la Parchetul de pe langi Tribunalul Bihor si Parchetul de
pe lingi Judecitoria Satu Mare, unititi la care controlul operativ nu a fost exercitat In
mod eficient, nu a existat o phnificare riguroasi a activitigii de urmirire penali si de
verificare a modului de solutionare a plingerilor i a cererilor de revizuire.

Pe de altd parte s-a constatat exercitarea necorespunzitoare a activititii de
supraveghere a cercetirilor, in special la Parchetul de pe langd Tribunalul Satu Mare si
Parchetul de pe lingi Tribunalul Bihor, unde au fost depistate zeci de cauze In care,
ump de 1- 2 ani, nu s-au efectuat acte de wrmirire penald dar care au fost declinate cu
lejeritate la parchetele de pe lAng judecitorii, in conformitate cu dispozitiile Legii nr.

356/206.

%

b #*

La data de 13 septembrie 2007, domnul Varga Romulus Dan - prim procuror la
Parchetul de pe lAng3 Judecitoria Satu Mare, a formulat obiectiuni la Raportul intocmit
de Inspectia Judiciari urmare controlului efectuat la Parchetul de pe langi Curtea de Apel
Oradea §i la celelalte parchete din cadrul circumscriptiei acestuia.

Obiectiunile au vizat cu precidere deficientele constatate de citre inspectori cu
privire la urmitoarele aspecte:

1. Cauze vechi aflate in lucru la procurori (i special la prim procuror) si organele
de cercetare penal.

2. Intirzier tn solugionarea plangerilor formulate impotriva solugiilor.

3. IntArzier in solutionarea cererilor de revizuire si motivarea unor apelun.

4. Deficienge privind comunicarea interpersonald, in special cu procurorii ierarhici.
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1. Cauze vechi aflate in lucru la procurori (in special la prim procuror) si

organele de cercetare penali.
La data controlului existau 564 dosare mai vechi de un an de la sesizare si

respectiv, 239 cauze mai vechi de 6 luni de la inceperea urmiririi penale.

Prm procurorul Varga Romulus Dan avea in stoc 66 dosare cu propuneri de
trimitere in judecatd repartizate in perioada iunie 2004 - august 2006, retinandu-se ci In
anul 2006, la Parchetul de pe lingi Judecitoria Satu Mare au funcgionat doar 6
procurori.

Asadar, prim procurorul Varga Romulus Dan avea cele mai multe dosare
nesolutionate, majoritatea fiindu-i repartizate fn urma cu aproximativ 2 ani.

S-a constatat cd procurorul Silaghi Ion, din cadrul unititii de parchet respective, a
solugionat 987 dosare (din care 100 rechizitoril), iar la data controlului nu avea in stoc
cauze vechi, insa la ceilalti procurori, in special tn cazul prim procurorului Parchetului de
pe langd Judecitoria Satu Mare, s-au refinut deficiente grave privind solutionarea
dosarelor.

In acest context, sustinerea domnului prim procuror potrivit cu care Inspectia
Judiciard a ,nedreptitit” ceilalti procuror, evidentiind doar pe procurorul Silaghi Ion,
este nelntemeiatd in raport de datele prezentate.

Totodatd, se apreciazi ci prin aceastd obiectiune, primul procuror a incearcat si
»anuleze” realizirile deosebite ale unui procuror, in virtutea unei aprecieri cu caracter
global, pentru a-§i ascunde propriile deficiente.

De asemenea, trimiterile la prim procurorii Parchetului de pe langd Judecitoria
Negresti Oas si Parchetului de pe lingd Judecitoria Carei, unitigi ce au functionat de
peste un an cu cate un Singur Procuror, nu se circumscriu relatiilor colegiale i de respect
reciproc, mai ales ci acestia au solutionat un numir important de dosare, iar indicatorii de
calitate s-au situat la un nivel foarte bun.

In consecingi, se retine cd in situatia in care ar fi exercitat controlul operattv (prin
verificarea dosarelor aflate in gestiunea sa si a celorlalti procurori) si ar fi luat misuri ferme

pentru exercitarea supravegherii cercetirilor, in conformitate cu dispozitiile art. 218 Cod
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procedurd penali, Parchetul de pe lAngi Judecitoria Satu Mare nu s-ar fi aflat in evidenti
un numir foarte mare de cauze nesolugionate.

Mat trebuie mentionat c3 urmare celor 8 controale desfasurate de Inspectia Judiciari
In realizarea obiectivului previzut In Strategia de Reformi a Sistemului Judiciar -
identificarea §i solutionarea cauzelor mai vechi de un an de la sesizare $i6 luni de la
inceperea urmiririi penale, controale derulate la Parchetul de pe langd Curtea de Apel
Oradea, Parchetul de pe lingi Curtea de Apel Timisoara, Parchetul de pe langd Curtea de
Apel lasi, Parchetul de pe lingi Curtea de Apel Clyj, Parchetul de pe ling3 Curtea de Apel
Constanta, Parchetul de pe lingi Curtea de Apel Brasov, Parchetul de pe linga Curtea de
Apel Baciu si Parchetul de pe lingi Curtea de Apel Alba lulia, deficiente grave s-au
constatat doar In activitatea prim procurorului Varga Romulus Dan si respectiv, a unui
procuror al Parchetului de pe lingi Judecitoria Regsita.

In ambele cazuri, Comisia de disciplind pentru procurori a exercitat actiunea
disciplinard pentru abaterea previzuti de art. 99 lit. e din Legea nr. 303/2004, privind
statutul judecitorilor §i procurorilor, republicati si modificati.

Critica adusa Sectiei pentru procurori de prm procurorul Varga Romulus Dan,
referitor la transferul unui procuror de la Parchetul de pe langi Judecdtoria Satu Mare la
Parchetul de pe langd Judecitoria Reghin ,fard ca acesta si fi lucrat vreo zi in sistemul
parchetelor”, nu reprezinti o scuzi pentru lipsurile constatate 1 activitatea sa.

Dimpotrivd, Inspectia Judiciari nu a regasit printre activititile domnului prim
procuror niciun act de control care si vizeze analiza cauzelor aflate i lucru Ia parcher si

organele de cercetare penal.

2. Intirzieri in solutionarea plingerilor formulate § impotriva solutiilor.

In actul de control (filele 77 ~ 78) sunt mentionate 9 plangen solutionate cu
intdrziere (chiar dupi un an), precum si 10 plingeri fnregistrate de peste 6 luni si
nesolutionate.

Cu toate acestea, domnul procuror a relevat faptul c3 aceste intirzieri privind
solutionarea plingerilor ,au la bazi elementul obiectiv al desfisurinii activititii de

executie”,
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Tot in referire la activitatea de executie, s-a refinut ci verificinle intreprinse la
Parchetul de pe lAng3 Judecitoria Satu Mare au relevat faptul ci la un control efectuat in
luna aprilie 2006 de Parchetul de pe lAngd Tribunalul Satu Mare, s-a constatat cd prim
procurorul avea in stoc un numér important de dosare (111 cauze mai vechi de 6 luni de la
tnceperea urmirinii penale §i 129 cauze mai vechi de un an de la sesizare), iar la data
controlului Inspectiei judiciare (martie 2007) existau 66 dosare, majoritatea cu propuneri
de trimitere 1n judecata.

Asadar, constatindu-se grave deficiente in activitatea de urmdrire penald
(nerespectarea dispozitillor legale privitoare la solutionarea cu celeritate a cauzelor i
efectuarea cu MntArzierea lucririlor), a fost sesizatd Comisia de disciplind pentru procuror,
far la 17 mai 2007 s-a exercitat actiunea disciplinari impotriva acestuia pentru sivarsirea
abaterii previzute de art. 99 lit. e din Legea nr. 303/2004, privind statutul judecatorilor i

procurorilor, republicati si modificatd.

3. Intirzieri in solutionarea cererilor de revizuire si motivarea unor
apeluri.

Controlul a evidentiat 9 cereri de revizuire solugionate cu intarziere on
nesolugionate (mai vechi de 6 luni de la data inregistrini), incilcindu-se in acest mod
dispozitiile art. 399 alin. 4 Cod proceduri penal.

De asemenea, s-a constatat motivarea cu intarziere a unor apeluri.

Prim procurorul nu a contestat aceste constatiri ale Inspectiei Judiciare, dar a
acreditat ideea ¢d ,un control permanent, excestv, ar fi trebuit sa aibd la baza perceptia ci
lucritorii pierd umpul”.

Dimpotriva nsd, actul managerial presupune exercitarea controlului operativ,
indiferent de perceptii, In legdturd cu modul In care fiecare procuror §ra exercitat
atribugiunile, pentru a asigura coordonarea eficientd a activitagii parchetulul.

In sfirsit, domnul prim procuror a omis si mentioneze alte deficiente din
activitatea parchetului, inclusiv 32 infirmin g1 redeschideri, neexistand nicio analizd

referitoare la cauzele ce au determinat aceste solugii.
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4. Deficiente privind comunicarea interpersonali, in special cu
procurorii ierarhici.

Potrivit art. 62 alin. 2 gi art. 64 alin. 1 din Legea nr. 304/2004, privind organizarea
judiciard, republicatd §i modificatd, procurorii ii desfisoard activitatea potrivit principiilor
legalitatii, impartialitiyii §i controlului ierarhic, sub autoritatea ministrului justigiei, n
conditiile legi, iar dispozitiile procurorului ierarhic superior, date in scris si in conformitate
cu legea, sunt obligatorii pentru procurorii din subordine.

Conform art. 65 alin. 2 din aceeasi lege, conducitorul unui parchet este subordonat
conducdtorului parchetului ierarhic superior din aceeasi circumscriptie.

Toate aceste reglementiri relevi principiul subordonirii ierarhice a procurorului.

Asadar, in virtutea principiului enuntat, o buni comunicare este esentiali pentru
realizarea in bune conditiuni a activititii parchetelor.

Cu toate acestea, conducitorii Parchetului de pe lingd Tribunalul Satu Mare si
Parchetului de pe lingi Curtea de Apel Oradea au aritat faptul ci nu a existat o
comunicare eficientd cu prim procurorul Varga Romulus Dan.

De altfel, la declangarea unui control de citre prim procurorul Parchetului de pe
lingd Tribunalul Satu Mare, in luna mai 2006, prim procurorul Varga Romulus Dan a
refuzat si prezinte dosarele nesolutionate, contestand dreptul procurorului ierarhic de a
exercita vreun control.

In finalul notei, domnul prim procuror a precizat ¢ ,in situatii relativ identice,
mspectorii au abordiri diferite”, referindu-se la faptul i nu s-a propus revocarea din
functie a prim procurorilor altor parchete fn activitatea cirora s-au constatat deficiente.

Inuadevir, verificirile au relevat faptul ca la Parchetul de pe lingi Tribunalul Satu
Mare, in anul 2006 s-au inregistrat 2 soluii de achitare cu 6 inculpai, din care 4 arestati
preventiv, insd, s-a retinut ci la aceastd unitate actele de sesizare a instantei au fost
intocmite in perioada 2001 - 2002, anterior numirii actualului prim procuror.

Asadar, neexistind situaii identice, nu are aplicabilitate prncipiul invocat de

domnul prim procuror (, eadem ratio - eadem solutio”).

In concluzie, in activitatea manageriald a prim procurorului Parchetul de pe langi

Judecitoria Satu Mare s-au constatat deficiente grave concretizate In urmitoarele aspecte:
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- nu a luat mésuri adecvate pentru organizarea activitigii de urmirire penald, chiar
in condiiile in care nu a existat un prim procuror adjunct stabils

- 1u a exercitat controlului operativ, situagie evidentiatd de faptul ¢ nu existi
niciun act care sd confirme realizarea acestei atributii esentiale a unui conducitor de
parchet;

- nu a indeplinit atributiile previzute de lege i regulamente (ceea ce a condus la
solutionarea cu intdrziere a plingerilor, cererilor de revizuire etc);

- nu a luat misurile necesare pentru identificarea si solutionarea cauzelor vechi
(obiectiv previzut in Strategia de Reformi a Sistemului Judiciar);

- 3 generat o comunicare deficitari cu procurorii ierarhici, respectiv prim procurorul
Parchetului de pe lingd Tribunalul Satu Mare, procurorul general si procurorul general
adjunct al Parchetului de pe lAngi Curtea de Apel Oradea.

- In activitatea de executie, nu a respectat dispozitiile legale privitoare la solutionarea
cu celeritate a cauzelor (abaterea disciplinari previzuti de art. 99 lit. e din Legea nr.
303/2004, privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati si modificatd, ceea ce
face obiectul actiunii disciplinare).

In consecingi, se apreciaza ci indiferent de specializirile tn management pe plan
national sau international, este greu de presupus ca un prim procuror ce a tergiversat in
mod repetat solutionarea a peste 100 de dosare tn anul 2006 $1 66 m anul 2007, cauze ce i-
au fost repartizate de peste doi ani si de asemenea, care nu a realizat controlul operativ,
poate exercita In condigii optime activitatea de conducere a parchetului §i poate asigura

coordonarea eficienti a celorlalti procurori,

Avand In vedere deficientele constatate in wrma controlulg efectuat la Parchetul
de pe lingi Curtea de Apel Oradea st unitdgile din circumscriptia acestuia, precum si
propunerile formulate de Inspectia Judiciari pentru remedierea acestora, Sectia pentru
procurori considerd ¢ pentru fmbunititirea actvitdtii si eficientizarea managementului

parchetelor se impun a fi luate urmitoarele misuri:
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- completarea schemei de procuroni si personal auxiliar la toate parchetele, 1n
special la parchetele unde functioneazi un singur procuror (Parchetul de pe lingi
Judecitoria Garei si Parchetul de pe langi Judecitoria Negresti-Oag);

- exercitarea controlului operativ curent de citre procurorul general al Parchetului
de pe linga Curtea de Apel Oradea, in mod direct sau prin procurorii anume desemnati,
pentru eliminarea deficienelor constatate in activitatea prim procurorului Parcherului de
pe lingd Tribunalul Bihor, in special cu privire la solugionarea cu Intirziere a plingerilor
formulate in temeiul art. 278 Cod proceduri penald, precum i a cererilor de revizuire;

- luarea masurilor necesare de citre prim procurorul Parchetului de pe lingi
Tribunalul Satu Mare pentru solutionarea in mod operativ a cauzelor mai vechi de 1 an
de la sesizare §i respectiv 6 luni de Ia inceperea urminirii penale (la toate parchetele
arondate), precum si pentru solutionarea in termenele prevazute de lege a plingerilor sia
cererilor de revizuire;

- verificarea actelor de sesizare a instantei, In conformitate cu art. 264 alin, 3' Cod
procedurd penali (pentru diminuarea cauzelor fn care instantele au dispus soluii
definitive de achitare §i restituire), misuri ce se mmpun a i luate de procurorul general al
Parchetului de pe ling3 Curtea de Apel Oradea si de prim procurorii parchetelor din
subordine;

- exercitarea controlului de citre prim procurorii parchetelor din circumscriptia
Parcherului de pe lings Curtea de Apel Oradea, cu privire la modul de inregistrare a
lncrinilor, activitatea de grefi si arhivi;

- analizarea temeinici si folosirea eficienti a datelor st informatiilor existente in
sistem, potrivit atribuiilor previzute de lege, obiectiv ce trebuie asigurat de conducitori
parchetelor In vederea eficientizirii ACTIVILALHL.

In acest sens, conducerea Parchetului de pe lingi Curtea de Apel Oradea va
verifica modul tn care datele §i informatiile au fost folosite pentru stabilirea temelor de
studiu In cadrul formelor de perfectionare a pregtirii profesionale §i analizi periodici a
starn infractionale.

- adoptarea misurilor necesare in vederea respectdrii termenului de solutionare a

plangerilor (art. 277 si art. 278 Cod proceduri penali), in special la Parchetul de pe langi
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Judecitoria Oradea, Parchetul de pe langd Tribunalul Bihor, Parchetul de pe langa
Trbunalul Satu Mare §i Parchetul de pe lang3 Judecitoria Satu Mare.

- examinarea In mod temeinic a hotirrilor pronunate de nstante §i exercitarea
ciilor de atac previzute de lege, in vederea diminuirii numirului de hotirdni nelegale si
netemeinice mpotriva cirora nu s-au utilizat ciile de atac de citre procuror.,

- luarea unor misuri ferme, de citre procurorul general al Parchetului de pe
Curtea de Apel Oradea, pentru analizarea tn mod temeinic a cauzelor in care s-au dispus
solutii de achitare, restituire §i netrimitere 1n judecatd cu inculpati arestati, intruct
verificirile efectuate au evidentiar deficienge grave privind analiza cauzelor avind ca
obiect hotiirdri definitive de achitare i restituire cu inculpati arestati.

- luarea misurilor necesare de citre prim procurorii parchetelor din raza de
competentd a Parchetului de pe Curtea de Apel Oradea, pentru diminuarea stocului de
dosare vechi prin exercitarea eficients a supravegherii urmiririi penale;

- procurorul general al Parchetului de pe lngi Curtea de Apel Oradea va urmin
si controla modul in care prim procurorii parchetelor arondate i ceilalti procurori cu
functii de conducere i indeplinesc atribugille de serviciu in legiturd cu folosirea
adecvati a resurselor umane §1 materiale, evaluarea necesititilor, gestionarea
informatiilor;

- procurorul general al Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Oradea, prim
procuronii parchetelor din circumscriptia Parchetului de pe lingd Curtea de Apel
Oradea, precum si adjuncii acestora vor lua mdsuri pentru eficientizarea activititii de
grefd si registraturi.

- Conducerea Parchetului de pe lAngi Curtea de Apel Oradea, va adopta misurile
ce se impun pentru:

»  finalizarea reparatiilor capitale la Parchetul de pe lingd Judecitoria
Oradea, inceperea si finalizarea reparatiilor la sediul repartizat Parchetului de pe lingd
Tribunalul Satu Mare si Parcherului de pe lingi Judecitoria Satu Mare;

» folosirea adecvari a echipamentelor informatice privind practica
judiciard, analiza datelor statistice s orice alte informatii privind functionarea
parchetelor.
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Faid de cele mentionate mai sus, vizind inscrisurile prezentate precum si
dispozitiile legale fn materie, Sectia pentru procurori urmeazi si aprobe Raportul privind
controlul efectuat la Parchetul de pe lngi Curtea de Apel Oradea si unititile din
circumscripia acestuia, referitor la eficienta manageriali §i modul de indeplinire a
atributiilor ce decurg din legi si regulamente, de citre procurorii cu functii de conducere.

Avind in vedere dispoziille art.44 licb) din Regulamentul de organizare si
functionare a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotirdrea Consiliului
Superior al Magistraturii nr.326/2005, cu modificirile i completirile ultericare, In
temeiul dispozitiilor art.40 litk) din Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicat3, cu modificirile si completirile ulterioare, prin vor direct si

secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti,

SECTIAPENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Aprobi conchuziile Rapoztului intocmit ca urmare a verificirilor efectuate
la Parchetul de pe lAngi Curtea de Apel Oradea si unititile din subordinea acestuia.

Art.2 - Dispune efectuarea de citre Inspectia Judiciari, in primul semestru al
anului 2008, a unui control la Parchetul de pe langs Tribunalul Bihor, la Parchetul de pe
lingd Tribunalul Satu Mare si la Parchetul de pe lingi Judecitoria Satu Mare, pentru a
se verifica daca deficientele constatate au fost remediate de citre conducitorii acestor
unitagl,

Art.3 - Prezenta hotirire se comunici Serviciului Inspectie Judiciard, In vederea
punerii In aplicare.

Datd in Bucuregti, la data de 20 Septembrie 2007

Vicepregedinte,

Procuror Nicolae Dan Chjujdea P
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