“Consthul Superior al Magistraturn cste garaniul independenger justijies” (arr, 133 alin. | din Constitupie, republicard)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 911
din 14 septembric 2017

Prin nota nr. 10377/DRUQ/15259/S1/2017, Directia  resurse  umane i
organizare a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestatia domnului
AIFTINCA COSTEL, judecitor la ‘I'ribunalul Succava, impotriva Hotirrii. nr.
629/23.05.2017 a Scctici pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Analizind nota directici de specialitate si inscrisurile atagate, Plenul Consiliulut
Superior al Magistraturii retine urmatoarcle:

Prin cererea inregistratd la Consiliul Superior al Magistraturii sub nr. 10377/2017,
domnul AIIFIINCA COSTEL, judecitor la Tribunalul Suceava, a formulat contestagic
impotriva Hotdrdrii Secgiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistrarurii nr.
629/23.05.2017, prin carce a fost respinsi cererea sa de transfer la T'ribunalul Botosani.

in motivarea contestatici, domnul judecitor AIITTINCA COSTILL a ardtar, in
csentd, ¢d, Scclia pentru judecitori a analizat concomitent cererile de transfer formulate
de cite domnia sa §i de domnul Musteata Citdlin Gabriel, judecitor in cadrul Sectiei
Contencios Administratv §i liscal, avand ca obiect transferul de Ia Uribunitlul Suceava la

Tribunalul Botogani, acordind prioritate cererit de transfer formulati de domnul
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judecitor Musteatd Citilin Gabricl. Contestatorul a aritat ¢ii analiza comparativi a celor
sectii ale Tribunalului Suceava a avut in vedete doar imprejurarea ci, in cadrul Sectici
Contencios Administrativ $i Fiscal sunt vacante doui locuri din schema de 12 posturi,
precum §i faptul ci, incepand cu data de 01.07.2017, in cadrul sectici va mai functiona
un judecitor transferat de la Iribunalul Tagi, apreciind ci la solutionarca cererilor de
transfer nu au fost analizate cfectiv datele statistice relevante, nefiind analizate si
respectate criteriile previzute de art. 3 din Regulamentul privind transferul §i detagarca
judecitorilor §i procurorilor.

Totodati, domnul judecitor AIFIINCA COSTEL a invocar Hotirirea
Colegiului de conducere nr. 21 din 26 mai 2017 al Tnibunalului Succava, prin cate a fost
analizatil §i cererea de repartizare a unui judecitor, carc urma a se transfera la I'nbunalul
Succava incepind cu data de 01.07.2017, la Sectia Contencios Administrativ §i Fiscal.
Astfel, prin aceasti hotdrire a fost analizatdi comparativ §i situatia Sectici a 1-a Civile,
apreciindu-se in unanimitate de citre membrii colegiulut ¢ situatia Sectici Contencios
Administrativ $i Iiscal este una dificila, prin comparafic cu toate celelalte sectii,
imprejurare ce justificd repartizarca judecitorului transferat.

Analizind contestagia formulatd de domnul judecitor AIFTINCA COSTEL
Plenul regine urmitoarele:

Cererea de transfer formulatd de domnul judecitor AIFTINCA COSTIAL. a fost
respinsi in sedinga Sectiei pentru judecitori din data de 23.05.2017, prin Hotirirea nr.
629/2017.

Plenul refine ci, in sesiunca din mai 2017, 2 judecitori de la ‘1'ribunalul Suceava
au formulat cerert de transfer la Tribunalul Botosani, astfel ci Sccfia pentru judecitori a
considerat ca fiind necesard analizarca concomitenti a acestora, in lumina tuturor
criteriilor previizute de art. 3 din Regulamentul privind transferul §i detagarca
judecitorilor i procurorilor, delegarea judecitorilor, numirca judecitorilor §i
procurorilor in alte funcgii de conducere, precum gi numirea judecitorilor in functia de
procuror g1 a procurorilor in functia de judecitor, firi a fi ignorate motivele personale gi

profesionale ale fiecirui magistrat.
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Sectia pentru judecitort a refinut ¢

L precum i cd, atde la Tribunalul Suceava, cat
si la Trbunalul Botogani, incirciturile pe judeciror gi pe schemid sunt sub mediile
inregistrate la nivel nagional, insé, in timp cc la Tribunalul Suceava, instanga de la care s-a
solicitat transferul, erau 6 posturi efectiv vacante, la ‘L'ribunalul Borogani, instanga la care
s-a solicitat transferul, crau 4 posturi cfectiv vacante. Totodatd, Sccfia a refinue cd
transferul domnului judecitor Aiftincd Costel a fost avizat nefavorabil de Curtea de Apel
Suceava, spre deosebire de cererea de transfer formulati de domnul judecitor Musteagd
Carilin-Gabricl, care a primit un aviz pozitv, avandu-s¢ in vedere situagia celor doud
sectii in care funcfioneazi magistragii in cauzi. S-a ardtat ci sccfia cca mai pugin afecrata
in urma admiterii transferului este cea de contencios administrativ i fiscal, in cadrul
cireia functioneazi domnul judecitor Mustcapd Citalin-Gabricel unde, din cele 12 postur
de judecitor alocate sunt ocupate 10, iar incepand cu data de 01.07.2017, in aceastd
sectic va functiona §i un judecitor transferat de la Tribunalul Tagt.

Prin urmare, Scctia pentru judecitori a apreciat ¢ o buni gestionare a resursclor
umane trebuie sa vizeze in principal buna funcgionare a tuturor instangclor, motiv pentru
care a respins cererea de transfer la Tribunalul Botogani, formulati de domnul judecitor
Aiftinci Costel, ca nefiind oportuni Ia acel moment.

Analizind contestagia formulati de domnul judecitor AIFTINCA COSTLL,
Plenul refine cf, potrivit practicii constante a Consiliului Superior al Magistraturii, Sectia
pentru judecitori a analizat solicitarca avand in vedere, in mod cumulativ, toate criteriile
previzute art. 3 din Regulament, astfel cum sc aratd in hotdrarea contestatd, chiar daci
acestea nu sunt prezentate in extenso, solugia adoptatd fiind de naturd a mentine un
cchilibru intre interesul public pe care Consiliul Superior al Magistraturii are obligagia si-1
ocroteasci, in excrcitarea rolului sau de garant al independenyei justigied, buna destiagurare
a actvitifil instangelor si interesul legitim privac al magisteatilor care adreseazi solicitir
ciitre Consiliu.

Pentru fiecare cerere de transfer in parte existd situagii §1 imprejurdn diferire, care
conduc la adoptarea hotdrarii de ciitre Secgia pentru judecitori a Consiliului Superior al

Magistratutii, in acord cu criteriile previzute de arct. 3 din Regulament i cu necesitatile

3/5
Adresa: Bucuresu, Calea Plevnei 1418 sector 6
Web: www.cxm190Y.ro



de personal care si mentind buna funcgionare a instangelor, orice criteriu enumerat de
art. 3 din Regulament, fiind supus cerinfei coroboririi §i cu alte criterit, generale, avand
in vedere atribugiile Consiliului privind cficienta §i buna desfisurare a activitigii
instangelor judecitoresti.

Din interpretarea tuturor dispozitillor legale s1 regulamentare privitoare la
transferul judecitorilor, rezultd cd gestonarea resursclor umane in sistemul judiciar
reprezintd atributul Consiliului Superior al Magistraturii, aga incit ocuparca posturilot
vacante trebuic sd se raporteze la ragiunile i necesitagile sistemului judiciar.

Plenul apreciazd ¢ la solufionarea unei cereri de transfer nu poate acorda
prioritate doar unui criteriu regulamentar cu ignorarea celorlalte, deoarece acestea trebuic
avute in vedere simultan, nefiind prestabiliti o ordine.

Plenul constatd ci Secgia a avut in vedere nu doar incircitura de dosare
inregistratd la secpile in cadrul cirora funcfionau cei 2 judecitori care solicitaserd
transferul de la Tribunalul Suceava, ci gi, astfel cum s-a reginut mai sus, situagia posturilor
vacante la instangele implicate, precum si avizele emise de Curtea de Apel Suceava (
negativ, in cazul contestatorului i pozitiv, in cazul celuilat magistrat).

Totodatd, se refine ci gestionarca resurselor umane reprezintd o activitate
complexd, ce presupune analizarca globali a sistemului, nefiind posibili ocuparea
posturilor vacante ale unel instanfe cu consecinga accentuirii deficitului de personal al
altei instange. Daca s-ar admite contrariul, ar exista riscul apadgiei unor dezechilibre
majore care ar afecta activitatea justigici privite in ansamblul ci. Or, la ‘T'ribunalul Succava
cray, la data formuldrii cererilor de transfer, 6 posturi de judecitor vacante, in timp ce la
Tribunalul Botogani, erau 4 posturi vacante.

Plenul considerd cd Sccga pentru judecitori a analizat in mod cfectiv criteriile
subicctive reglementate de art. 3 din Regulament, care au fost coroborate cu datele
obicctive privind situagia instanfelor implicate in procedura transferului si necesitatea
asigurdrii bunci functiondri a acestor instange pe termen scurt, mediu i lung, in legitura
cu date statistice privind evolugia in timp a situagici instangelor, si constati ¢i Sectia
pentru judecitori §i-a exercitat dreptul de apreciere cu respectarea tuturor criterilor

regulamentare.
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Avand in vedere aceste considerente, Plenul apreciazi temeinicd §i legala
Hotirirea nr. 629/2017 a Secgiei pentru judecitor, astfel cd va respinge contestatia
formulati de domnul judecitor ATFTINCA COSTLEL.

Fagi de cele expusc, conform dispozigilor art. 36 alin. (2) din Legea ar. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile ulterioare, prin

vot direct si sccret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezent;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Respinge contestafia formulati de domnul AIFIINCA COSTEL, judecitor la
Tribunalul Suceava, impotriva Hotiriri Sectiei pentru judeciitori a Consiliului Supetior
al Magistraturii nr.629/23.05.2017.

Art.2 - Prezenta Hotirire nr. 911/2017 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii s¢ comunici Direcfiei resurse umane §i organizare, in vederea punerii in
aplicare, potrivit legii.

Dati in Bucuresd, la data d / 14 septembtic 2017
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