"Consthul Supenior al Magstraturn este garantul dependenter justifies” (art, 133 ahn. | din Constiruge, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 560
din 09 mai 2017

Prin  raportul  nr.735/ [J/138/DIP/5691/ST/2017 si  raportul  nr
429/]_]/88/1)]1’/351/1)[_}/()081 /ST/2017, Inspectia  judiciari a inaintar  Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii concluziile cu privire la apararca independenged si
imparfialitifii procurorilor Dircctici Nagionale Anticoruptic si a independengei sistemului
judiciar in ansamblul siu.

Avind in vedere ci afirmatiile din cuprinsul raportului intitular “Vighting corruption
with con fricks: Romania's assault on the rute of law!” (Valsa lupid fmpotriva corupfici: asalinl asupra
statului —de drept in Romdnia), analizat  in raportul  Inspectici  Judiciare
nr.429/1}/88/DIP/351/ DI) /2017 si articolele de presd analizate in cuprinsul raportului
Inspectici Judiciare ne. 735/1]/138/DIP/5691/ST/2017 sc referd la dosarcle

Cu privire la care Direcfia Nagionali Anticorupgic a
efectuat cercetdri, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii va dispune  conexarea
punctului nr.5691/51/2017, avand ca obicct raportul nr.
735/1)/138/DI1P/5691/S1/2017 cu privire la apdrarca independenged si impartialitagii
procurorilor Dirccfiei Nationale Anticorupgic si a independenget sistemului judiciar in

ansamblul sifu, cu punctul nr. 6081/S1/2017 de pe ordinea de 7, avind ca obicct
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raportul nr.429/1)/88/DIP/351/D1)/2M7 cu privite la apirarca  independengei
sistemului judiciar.

In cuprinsul raportului nr. 735/1J/138/DIP/2017 sc arati ci la data de
27.01.2017, Presedintele Consiliului Superior al Magistraturii a sesizat Inspecgia Judiciari
in vederea cfectudrii de verificari pentru a se stabili daci si in ce masurd a fost adusa
atingere independentei si impartialitigii procurorilor Directici Nagionale Anticoruptic i
a independentei sistemului judiciar in ansamblul siu, prin informatiile apirute in presi in
perioada 25-27 ianuarie 2017.

La baza sesizirii s-a aflat o solicitare a Directici Nagionale Anticoruptic prin care
s¢ apreciazd ca sc urmareste , decredibilizarca DNA gi a aclivitdtii procurorutui sef al institutics
precumt gia sistemului udiciar in general, prin inducerea in opinia publicd a idei cd activitatea
procurorilor nu se desfdsoard in limitele cadyilui fegal”.

De asemenea, Directia Nationali Anticorupgic a sustinut ¢ aceste articole
wdcrediteasd ideea i independenta §i imparjialitatea procurorilor este influentatd de persoane o
antmite inlerese iar solutitle sunt dispuse in mod arbitrar, neavind la basd - clemente de probatinne
adminisirate legal” i crecazi o stare de .meincredere in_justitie in ansamblul san. prin afectarea
prestigintni justifiei”  semnatarul unuia din articole fiind intr-un

dosar instrumentat de citre Directia Nagionali Anticoruptic.

Analizind raportul nt.735/1j/138/DIP/2017 al Inspecgiei judiciare $i vizand
inscrisurile atagate, Plenul refine urmitoarcle:
in vederca aparirii
impotriva  Direcgici  Nationale
Anticoruptic s-a declangat o campanic de discreditare, susfinuti de mai multe trusturi de
presi.

a

In acest sens, prin intermediul unor articole de presi s-a acreditat ideea «

a cerut Direcgier Nationale

Anticoruptic reprezentatd de procurorul gef Laura Codrupa Kovesi
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Astfel, la data de 25 zannarie 2017, pe pagina de internet ,, www.evz.ro”
, ; g _

publicat

In scopul susginerii tezei referitoare la

jurnalista, prin intermediul acestui articol, a reluat

dezviluirile ficute la postul BI'I'V de persoana ce s-a prezentat

Traducerea realizatd de instanta britanicit a fot reprodusi ca atare in cuprinsul

articolulul,
"a Freasr

i g
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|¢'.

Aceste susgineri, formulate de persoana care s-a prezentat ca fost ofiger SRI, nu
au un corespondent in realitate deoarece ancheta vizind pe s nu
s-a declangat in 2013 Ia cererca SRI ci a inceput cu denungul formulat de B
la data de 23 martie 2012, impotriva judecitorului 7

Urmarce a acestui denung organcle de urmirire penali din cadrul DNA au
declangat proceduri investigative in vederea verificirii aspectelor semnalate, proceduri
urmate apoi de intocmirca unui proces verbal de sesizare din oficiu, la data de 18

noicmbric 2013, in baza informagiilor furnizate de  organcle specializate in culegerea

acestora.
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Pretinsa declaragic a fostului ofiger SR a fost reluaed de ~

sl trimis in judecatd prin rechizitoriul

a publicat la data de 27 ianuaric 2017 pe site-ul ,,wwaw.cvz.ro”
artcolul ,,Lxulusiv. Avem dovada cd videoconferintele Coldea — Korvesi se desfasuran saptaminal!
Comisia de control a SRI poate objine toate invegisirdrile! Asa rom afla dacd si cum se fabrican
dosarele de cornptict’

Dupi cc a ficut trimitere ta . profocolul secret Coldea — Kovesi san DN =SRP
despre carc a susginut ci este ,recunovenl oficial”  §i la afirmagiile presedineelui Comisici
parlamentare de control al SRI referitoare la protocoalele  incheiate la nivelul
Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatic i Justitic, v redat, in final,
mdrturia fostului ofifer SRI publicati la data de 26 ianuaric 2017 pe pagina de internet

www.flux24.ro, acreditind incd o datd ideca cil dosarele  privind pe

In cadrul rertficaritor prealabite s-a stabilil ci Ioate aceste articole de presd an fost publicate in
perioada in care antoritdfile englese nrman sd se pronunge in leginrd o cererea de extridare formutati

de catre DN in dosarnl Sectiei de combatere a infractinnilor asinilate infractiunilor de corupic

In cadrul procedurilor judiciare din Marca Britanie, la data de 16 noiembric

2016, Crown Prosecution Office a formulat o cerere de informafii suplimentare cu privire la

Crown Prosccution Office sau Parchetul Coroanci (CPS) este principal agentic
publici de urmirire penali pentru efectuarea urmiririi penale in Anglia §i Tara Galilor.

Principalele sale responsabilitifi sunt de a oferi consultantd juridica politici §i a
altor agentii de anchetd in cursul urmdririi penale, pentru a decide dacd un suspect ar
trebui sd se confrunte cu acuzafii penale , in urma unei investigafii $i sd efecrueze
urmdrirea penali.

In timp ce intre Marca Britanic §i DNA se desfisurau activitdgi specifice, au

apirut articolele de presid mentionate anterior.
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In legiturd cu fostul ofifer SRI care ar fi depus marturic in fata autoritigilor

londoneze, verificirile cfectuate la nivelul DNA au identificat in persoana lui

la o pedeapsi de 2 ani
inchisoare cu suspendare, pentru comiterca infracfiunilor de  inigiere, organizare sau
constituire pe teritoriul Rominiei a unor structuri informative care pot aduce atingere
siguranfei nagionale, sprijinirea in orice mod a acestora, deginerca, confecgionarea sau
folosirea ilegali de mij.loacc specifice de interceptare a comunicagiilor precum i
culegerea §i transmiterea de informagii cu caracrer secret oti confidengial prin orice

mijloace in afara cadrului legal, in prezent  trimis in judecatd prin rechizitoriul ar.
pentru comiterea infractiunii de trafic de influenti.

Analizind verificirile intreprinse cu privire la activitatea de urmdrire

penald, Plenul refine ¢a Direcgia Nationali Anticoruptic a cfectuat cercetiri fapd de

Astfel, : s-au efectuat cercetiri:
3 N

)~ in dosarele Sectici de combatere a coruptier v

1
4, din care o parte din fapte au fost disjunse si inregistrate sub nr.
——— [—
(la care s-au reunit dosarcle
a fost trimis la Scciia de combatere a
infracfiunilor asimilate infractiunilor de corupgic);

b)- in dosarele Sectiei_de combatere a_infractinntlor qyimitate infractinnilor de_coruptic _nr.

" (format urmare a trimiterii dosarului +al Sectiei de combatere
a corupfici) s urmare a trimiterii dosarului
Fagi de * »-au efectuat cercetdn in dosarele Sectiel de

combatere a infracfiunilor asimilate infracgiunilor de corupgc
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urmare a trimiterii dosarului nr.

Dec asemenca, fagd de semnatarul articolului publicat la dara

de 27 ianuaric 2017 pe  site-ul www.evzro s-au efectuat cercetiri in dosarul nr.

Al

Ulterior, la data de 18.11.2013, in baza procesului verial de sesizare din oficin al Sectici de
combatere a coruptiei din cadrul Directici Nagionale Anticoruptie, s-au efectuat cercetiri
cu privire la sivirsirea unor infractiuni de coruptic, folosirea, in orice mod, direct sau
indirect, de informaii ce nu sunt destinate publicieigii ori permiterea accesului unor
persoane neautorizate la aceste informatii, fapte comise in diferite forme de participatic
penald, de cite

de citre fehidatorti judiciari

—
de citre arocatii
si de citee numitii
o W T
Denungul  formulat de 1 sesizarea din oficiu au stat la baza formarii
dosaralui

La data de 28.02.2014 Scctia de combatere a coruptic s sesi~at din oficin in legaruri
Y ) £

cu sdvirgirea, de citre persoanc cu functii de conducere si persoane cu functii de control
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din cadrul Autoritatii de Supraveghere Financiard, a unor infractiuni de serviciu, prin
indeplinitea defectuoasi a atribugiilor de serviciu, cu ocazia cfectuirii controalelor sl
exercitirii supravegherii activitdgi ¢ e
In acest mod pe rolul Secgiet de combatere a coruptici din cadrul Directici Nationale
Anticoruptic s-a inregistrat
Ulterior la acest dosar s-au inregistrat urmitoarele sesiziri : la data de 10 dec. 2014
" Oftciul National de Prevenive si Combatere u
Spdtirii Bantlor cu privire la sivarsirea unor infractiuni de evaziune fiscali si spillare de
bani de citre numitul _iarla data
de 1 iulic 2015 Ofecinlii National de Prevenire i
Combatere a Spaldrii Bantfer cu privire la sivérgirea infraciunii de tentativi la spalare de

bani, de citre

La data de 31.03.20/4, la DNA - Sccgia de combatere a corupgic, s-a inregisteat
dosaru! in urma  plingersi formulate de .
impotriva
st a conducerii exccutive sub aspectul
savarsirii infracfiunilor prev. de are. 271 lit. a), are. 272 alin. (1) lit. b) §i are. 273 alin. (1)
lie. ¢) din Legea nr. 31/1990 privind socictigile comerciale, a unor infractiuni de abuz in
serviciu si de fals in declaragii.

La data de 21 aprilic 2015 dosarul a fost reunit la dosarul nr.

La data de 08.06.2075, pe rolul DNA — Segiu de Combatere a Cornpfiei a fost inregistrat
dosarul ca urmarc a declindrii competenter de solutionare a cauzci, dispusi de
Y, i

Parchetul de pe linga Tribunalul Bucuresti, prin ordonanga 1

cu privire Ia sdvargirea de citre
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La data de 08.06.2015 dosarul a fost reunit la dosarul |
care, la data de 18 sept. 2005 a fost trimiv Sectiei de combatere a infractiunilor asimilate
infracfinnilor de coruplie nnde a fost inregivtrat sub nr.

Din verificiri a mai rezultat ¢i, & nivelul Sectiei de combatere a coruptiei a fost solutionat

.

numal dosarnd nr, fiind trimis la Sectia de combatere
-

a infractivnilor asimilate infractiunilor de corupiic la data de 18 sept. 2015.

in dosarul -, _s-a dispus 1
refinindu-se ci,  prin intermediari, a remis
sumele de
t in schimbul unor solugii favorabile societigile Ia care

cra acfionar i care sc aflau in procedura insolvenyei.

Prin inchcicrea din data de 6 innie 2014 Curtea de Apel Bucuresti o batdrit arestana
preventivd u pe o duratd de 30 de 3ile, incepind cu data
punerii in executare a mandatului de arestare preventivi s

In acccagi cauzd au mai fost arestafi prevendv

Prin rechizitoriul s-a dispus trimiterea in

judecatd, in stare de arest preventiv, a

1} 1
Prin acclagi act s-a mai dispus trimiterea in judecatd, in stare de libertate, a

R " L

Mdsura arestdrii preventive a
a fost verificatd si menginutd pani la
data de 29 august 2014 cénd, prin incheicrea Inaltei Curgi de Casagic si Justigic, s-a dispus

intocuirea acesteia cn mdsra arestulud la domicilin, pe o durata de 30 de zile.
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In sarcina $-a reginut cd,

a in cursul lunii funic 2013 si decembric 2013 (11.12.2013),

prin intermediul lut

S-a mai reginut cd,

in cursul lunii decembrie 2013, prin intermediul lut

Prin rechisitorinl s-a mai dispus dijunoerea
canset §1 continuarea cfectudrii urmiririi penale, fagd de suspectul
In acest mod s-a inregistrat dosarul nr. al Secgier de combatere a cornptici in
care s-au cfectuat cercetiri pand la data de /8 sept. 2015 cand a fost trmiv spre competentd

solutionare Secliei de combatere a_infractiuntlor asimilate Infractinntlor de coruptic unde s-a inreoistrat

La Curtea de Apel Bucurest a fost inregistrat sub nr.

judecitorul de camerid preliminard a comstatat fepalitatea  sestzedrii

deester invtante de judecatd cn_rechizitorinl nr, oI fegalttatea

adpinistrdrsi probelor st a efectudnil actelor de urmdrire penali $i a dispus incepered judecitss.

Incheierca a rimas definitivi prin respingerea de citre Inalta Curte de Casagie si
Justitic a contestatiilor formulate de inculpatgi.
La termenul de judecata din data de din 3 medembrie 2014, cu prilejul audierii de citre
Instanta, .
S sttnafia de fapt astfel cum aceasta a fost

deserisa in actul de sesizare a instantei de judecata.
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Prin  sentinta penald nr. 1 a fost
condamnat la o pedeapsii rezultantd de 3 ani si 4 luni inchisoare, sporiti cu 1 an

inchisoare, in final inculpatul urmand i exearre £ ant si 4 luni inchisoare.

Hotirirea a rimas definitivd la data de 27 mai 2016, prin respingerca a apelului

de Inalta Curre de Casatie si Justie prin decizia

La data de. _Penitenciarul
Rahova in vederea executirii pedepsci de 4 ani §i 4 luni inchisoare.
Dc mentgionat este faptul ¢ pe parcursul urmiririi penale
nu a invocat probleme de sinitate.

A.2. Dosarul

h al Sectiei de combatere a infractinnilor asimilate Infractinnilor de

coriipite s-a tormat in urma declindrii la data de 18 sept. 2015 a dosarului 1
Scctici de combaterea coruptici, la care au fost reunite dosarcle 1

» ale aceletagi sectii.

A

Deoarece

a depus la

-

dosar mai multe acte medicale privind starca precard de sandtate, fagd de acesta nu s-a
propus arestarca preventivi ci, prin ordonanga nr. : . §-1
dispus Jrarea mdsurii controlulud judiciar pe cantinne, pentru o petioadid de 60 de 5ile, penteu
sivargirca a infractiunidor de: abuz in serviciu in forma calificatd, - spalate a banilor si
complicitate la abuz in serviciu daci funcgionarul public a obginut pentru sine ori pentru
altul un folos necuvenit (doud infracfiuni). S-a refinue ¢, in calitate de

- a_cfectuat o seric de demcersuri piguboase pentru socicetate incilcind
dispozitii din Codul fiscal i legislagia aplicabild picgei asiguririlor §i reasiguririlor,
determinand astfel intrarca in procedura administedrii speciale si uleerior in faliment,

paguba produsi societitii fiind

Prin rechizitoriul s-n dispus trmiterea in
Judecatd sub control judiciar pe cantivne, _peatru comiterca
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infractiunilor de abuz in serviciu in formai calificatd, complicitate la abuz in serviciu daci
functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit (doud
infractiuni) i spalare a banilor.

Prin acelagi act s-a mai dispus trimiterea in judecatd, in stare de libertate a altor
inculpati cu functii de conducere si de control din cadrul Comisici de Supraveghere a
Asiguririlor §i al Directici Generale Autoriziri, pentru sivargirea unor infracfiuni de
abuz in scrviciu.

Prin acelagi rechizitoriu rs-a mai dispus
disjungerea canser c privire la

_aflat in curs de solugionare la Secgia de combatere a infraciunilor asimilate
infraciunilor de coruptic.

Rechizitoriul nr. impreuni cu
dosarul cauzcei au fost trimise Trbunalnlui Buenreyti unde, la data de 20 decembrie 2010, s-
a inregistrat

La data de 2/ deembric 2016 dosarul s-a inregistrat in procedura de Cameri
preliminard sub nr.

e

Prin » judecitorul de Camerd preliminard a
constatat egalitated 5 femeintcia mdsurti preventive a controfulii judiciar pe caufinne.

Prin Rezolugia din data de 21 decembrie 2016 judecitorul de Camerd preliminari a
dispus comunicarca citre = ) s.a a rechizitoriului  nr.

- stabilind un termen de control pentru data de 10.01.2017.
La termenul din data de 10 januarie 2017 apdritorul
_invederat instanfei ¢i nu a putut fi comunicat rechizitoriul acestul inculpat datoritd

faptului ¢i sc afli  iIn stare de incongtentd , astfel cum rezultd §i din adrescle si
inscrisurile medicale inaintate la dosar de citre administrafia Penitenciarului  Jilava.
Apiritorul a mai arirat ¢i datoritd  acestel stdri de sdndtate a Jormnlal si cererca de suspendare a
Judecatii, ori disjungere, cerere a cdrel solutionare o solicitd .

in incheicrea din data de 10 ian. 2017 instanga de judecatd a consemnat verificarea
comunicirii rechizitoriului iar cu privire la cererea de suspendare a judecatii, or

disjungere a fixat termen la data de 17 fanuarie 2017,
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La termenul din data de 17 ian. 2017 s-a ficut referatul cauzei de citre grefierul de
sedintd care a invederat faptul cd la dosarul cauzei a fost inaintat de ciitre Pewdtenciarn!
Jilava i referat medical cu privire la starea de sdndlate a 'y din
care resyltd od inculpatul se afld infernat in spifal, nu este con§tient §i este in imposibilitate o lna la
cunoStintd de actele de procedurd inaintate.

Reprezentantul Ministerului Public, a susginut cd cererea de suspendare a judecdtic in
procedura de Camerd preliminard  este inadmisibitd, avind in vedere cd dispozitiile procedurale
reglementeazd insttufia suspenddrl urmdnc penale §1 Znstitntia  suspenddnii jidecatii,
respectiv dispozigiile art. 312 respectiv art. 313 Cod procedurd penali pentru urmdrirea
penald i art. 367 Cod proceduri penald pentru suspendarea judecitii.

In raport de accasti situatic instanga de judecati a stabilit termen pentru pronuntare
la data de 25.01.2017.

La data de 24 iannarie 2017
e

B. Referitor la din verificir a
rezultat ¢ acesta este cercetat in dosarcle Sefier de combatere a infractiunilor asimilate
infractinnitor de corupie (format prin trimiterea dosarului |
al Sectici de combatere a corupgicl) si nr. (disjuns din dosarul nar.

_al Sectici de combatere a infracjiunilor asimilate infracgiunilor de corupgic ),
\
ambele dosare aflate in curs de solutionare.

B.1 in dosarul prin ordonanga din data de 77 dec 2075 s-a dispus

cfectuarea unci comisii rogatorsi in Principatul Monaco, autoridigile din acest stat comunicand
i suspectul nu mai locuieste la adresa din acest stat de la

data de 2 aprilic 2015.
in conditile in care suspectul a continuat si sc sustragd de la cercetdri, prin
ordonanta din data de 25 martic 2016 s-a dispus panerea in miscare a actinnit penale fatd de
rsub aspectul comiterii a doud infraciuni de dare de

mitd savarsite prin aceea ¢ in cursul lunilor funice §i decembrie 2013, impreunit
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Sectia VII Civili in schimbul unor solutii favorabile in dosarcle de insolventd a
socictitilor la carc

Deoarece.  a continuat si se sustragd de la
urmilrirca penald, & data de 25 martie 2016, s-a propus arestarea preventivd in psd. pe o perioadd

de 30 sile, de la data punenii in exectarea a mandatulii de arestare preventivd.

Prin pronuntatd de Tribunalului Bucuregti Secia 1
penali, in  dosarul -2 admis propuncrea  Direcgiei Nagionale
Anticoruptic $i s-a  dispus arcstarea , in lipsa,

pentru o perioada de 30 de zile, incepind cu data incarceririi.

Prin a Curtii_de_Apel Bucuresti s-a admis contestagia
si s-a dispus rejudecarca propuncrii de arestare de citre Curtea de Apel
Bucureyu.
Prin inchcierea
a admis propuncrea de arestare preventivi
.1 lipsd, pentru o perioadi de 30 de zile, incepand cu data incarcerdrii.

Contestagia formulatd de inculpat a fost respinsd de inalta Curte de casatic si Justitic
la data de 26 mai 2016.

Curtea de Apel Bucuresti a emis mandatul curopean de arestare 1
urma ciruia « fost identificat in Londra.

Prin ordonanga din data de 26 iulic 2016 s-a solicitat prin comisie mgatorie ca autorititile
judiciare din  Regatul Unit al Marii Britanii si al Irlandei de Nord sd —i aduci la
cunogtingd calitatea §i sd-1 audicze cu privire la faptele reginute in sarcina acestuia.

Comisia rogatoric a fost restituiti cu mengiunea ci  fagi de

i 0 proceduri de extridare.

La data de 135 weptembrie 2016 s-a procedat la refransmiterea comisiei mgatorti autortidfilor din
Regatn! Unit al Marii Britanii §i al Irlandei de Nord, pani la data prezentelor verificiri DNA
neprimind raspuns.

B.2 Prin rechizitoru nr. . N al Sectier de
combaltere a infractiuntlor asimilate infractinnibor de coruptic s-a dispus disjungerea canzer s

comtinuarca  efectdrii urmdririi penale fatd de pentru
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sdvargirca infractiunilor de  abuz in serviciu, complicitate la abuz in serviciu daca
tuncgionarul public a obtinut pentru sine ori pentru aleul un folos nccuvenit (2
infractiuni), spilare a banilor si fals in declaragii.

in acest mod, la data de 19 decembrie 2016 g-a inregistrat dosari/
in faza de urmirire penali,

C. Fagide

1 s-au cfectuat cercetdri in dosarnl
al Serviciniui Teritorial Brasop al DN.-L.
Dosarul s-a constituit la data de 30.09.2015 urmare a disjungerii dispusd in dosarul
dosar format la rindul siu prin disjungerca din dosarul finalizac
prin rechizitoriul din data de 20.01.2015 prin care s-a dispus trimiterea in judecard a
- pentru infractiuni de
coruptic in legiturid cu
in dosarul - data de 9
decembrze 2013 Direcia Nagionali Anticorupgic — Serviciul Teritorial Bragov a dispus

puncrea in mi§care a actiunii penale i rebinerea pentru 24 de ore, a

- PR . . r . .

pentru infracfiunile de  constituirea unui grup infractional
organizat, fapte de corupgic sau asimilate infracfiunilor de corupie, comise in legitura
cu solicitdrile de retrocedare a proprictigilor, la care ' a preting
cd este indreptigit in calitate de descendent in linic dircetd al |
51 in calitate de cumpiritor al deepturilor succesorale ale
in sarcina lui n-s-a refinut ¢ a acceptat si fie prezentat lui

0 persoana influentd in lumea media, dar i in lumea politicd, fiind
consultant responsabil de campania electorali a prim-ministrului, iar ulterior, a sprijinit

activitatea de traficare a influengei de citre ceilalfi membrii ai grupului, dindu-i i
onvingerea ¢ teusita demersului se va datora $1 presiunii media exercitati prin
intermediul publicagiilor coordonate de acesta. S-a mai refinut ¢i )

in ﬂucn;a reali a
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grupului la  cel mai inalt nivel politic, prictenia acestuia cu prim ministeul fiind de
notorictate.
La data de 10 dec. 2015 s-a formulat propunere de arestare preventivi a
s-a respins aceastd propuncre instanfa dispunind
astfel: luarca misurii arestulul la domiciliv fagi de
st luarea, mdvurit controlulut judicar fatd de
pe.o perioadd de 60 zile.
Ulterior, prin rechigtorinl DN.A - Servicind Terttorial Bragor din data
de 17 mai 2016 s-a dispus trimiterea in judecati a inculpatilor pentru faptele comise.
La Curtea de Apel Bragov s-a inregisteat dosarul
Prin incheierea din data de 30 axgnst 2016 pronuntati de Curtea de Apel Bragov in
dosarul 4 Judecitorul de Camerd preliminard  a dispus excluderca
unor convorbiri telefonice, a respins cererile $i exceptille formulate de inculpati, «
constatat lepalitatea sesisgdinit instantei de judecald cu rechizitoriul in data de
17 mai 20106, fepalitatea administrari probelor care nu an fosi excluse §i o efectuani actelor de
urmdrire penald dupa care a dispus inceperea judecigii cauzei.
in prezent dosarul al Curtii de Apel Bragov  se afli in faza de

- o *

cercetarea judeciroreascd si s-a fixat termen de judecatid la data del@ februarie 2017.

in cuprinsul raportului nr. 429/1J/88/DIP/351/DIJ/2017 sc arati ci la

datele de 16 si 18 ianuarie 2017, Consiliul Superior al Magistraturii a sesizat Inspectia
Judiciari in vederea efectuirii de verificiri cu privire la independenta sistemului judiciar.

La baza scsiziri s-a aflat o cerere a procurorului gef al Directici Nagionale

Anticorupgic prin care se solicitd analizarca si formularea unui punct de vedere fagd de

afirmatiile conginute in raportul intitulat “Iiphting corruption with con tricks: Romwanias assault

on the rule of law!” (Valsa luptd impotriva coruptici: avaltnl asupra statului de drpt in Ropinia),

publicat in limba englezi de

Analizand raportul nr. 429/1]J/88/DIP/351/DI]J /2017 al Inspectici judiciare gi

vizand inscrisurile atagate, Plenul refine urmaitoarele:
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Raportul intitulat “Viehting corruption with con tricks: Romania' s assanlt on the rule of
law?” (Falsa luptd impoiriva coruplics: asaltul asupra statului de drept in Romdnia) a fost publicat la
data dc 04.01.2017, in limba cnglezd, sub egida , de carre

. — consultant politic §i de comunicare.

Expuncrea debuteazd cu un rezumat vizand s/ anlorlarismlni cindal canzal de o
scddere treplatd a standardelor de guvernante $i slabirea unor importante base democratice. cum ar fi
statul de drep??, In care este prezentatd situatia justifici din Romania ,,0 fard cdreia i trebuie
acordatd o alentie deosebitd”.

Sunt expuse in continuare aspecte privind tema abordatd, atit cu privire la
activitatca parchetelor si a procurorilor, cit §i cu privire la activitatea instangelor §i a

judecitorilor din Romania, acreditindu-se urmitoarcle idei:

a)utilisarea sictemulu_judicar ca_darmd politicd. prin_existenty_unor_infelegert secrele infre

Judecdlor s politicent, prin fuplul cd investipatitle anticornplie visedsd persoane publice s a de mulle

ori_drept_tinte_politiciens din cadyul_partidelor _aflate _in_opositic «i prin lipsa unel separdiz
corespunsdtoare d puterilor statnlue .

in acest sens sc aratd in raport:

al.afirmatii cu caracter general:

"Ulilizarea in continttare a sistemlni judiciar ca aymd politicd este evidentd in modelnl asta-
pentru-alta a investigatitlor anticoruptic care implicd figurd publice de rang inaft. Tnpestigatitle de
mlte ori tintese aponentii politici ai celut care exte la putere, inclusiv membri de rang inalt ai pariidelor
de oposatic $i rivali interni de partid. Valurile de arestart sunt. de obice, insofite de campanii de
denuntare retorice mendte sd maximisese efectul lor politic §i stabilirea vinovatiet lor in fata opiniei
publice. Representantii guvernamentali iyi elaleasa pulerca prin aparfis publice orchestrate, Jacdnd
alusie ba arestdri iminente §i cercetdri penate. Dovada cd sistenmd judiciar momdnese nut functioneazd ca
wn instrument newlru de justibie poate fi. de asemened. regdit in ralele de condamnare specifice
regimurilor antoritare, cum ar fi China §i Rusta, decdt niei democratii curopene normale. Cot imat mull
de 90% dintre inculpati gasiti vinovati, este clar cd instanfele functionea$d pe baga wnet presumii
puternice in favoarca acusdril. Aeest lucrn reduce pragul unei probe, permitand condamnarn cu dovesy
care ar fi considerate ca fiind nefondate sai inadmisibile in alte parti afe iumpei. Conducerea sedingelor

de judecatd, confirmd uneori in mod explicit aceastd presiune, declarind o o hotdrdre favorabili
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inculpatilor ar fi incompatibild cu agteptdarile publicnint... Au existat exemple notabile de presine
necorespungdtoare adise in casurile notabile, aldtur de dovedirea uner intelegeni secrete intre judecdton,
procurort §i politicient. Si mal ingrijordtor este tolugi faptul o existd indidi od structira de informati
interne - succesory! Securitalii - joacd un rol important $1 mai ales care m trebuie divielpat, in efectnarea
wrmdrinit penale. producerea de probe §i influentarea judecdtorilor. Zona finald in care justitia din
Romdnia poartd amprenta trecutnlui este dorinfa sa de a reproduce caracteristici majore ale pidecafii
publice din perioada comunisia. Prinnd contact al persoanclor publice acuzate de cornplic cu jnstitia este
dparifia in cdtuge, spre delicinl camerclor de fuat vederi. Probele in wrmidrirea penald, inclusiv
transerierca interceptdrilor felefonice. sunt Iransmiise selectiv la mass-media, in scopul de a consolida
impresia de vinordtie .. .Scopul acestui cire de PR este de a ataca §i diseredita ceea e represgntd -
dpartenenta lor politicd, opiniile sarn interesele lor de afaceri - $¢ pentrit a se asigura cd cera mai pulin
decit o condammare in instantd ar conduce la proteste publice. Dieptatea trebuie sd serpeascd interesele
propagande.
o Politicienis §i chiar judecatorit, oferd comentarit negative i privire la comportanentnl
inculpatnli intr-in mod care sugercasd od procesul in sine va fi o simpld formalitate.
Indicatsi suplimentare referfoare la relatia nesandtoasd dintre procurori §i politicient aun apdrut
recent in spatinl public, sub forma nnor afirmatis impotriva
Inmportant « -
hentru spdlare de bani, a dat o declaratie ln Parchetunl General in sepleminze cuto, susfindnd
L‘ﬂit’/é‘il. .“ . T o . :
cand era procuror general. La acel moment Koresi s-a

L

confruntal ci acnsatia de a fi plagial tesa sa de doctorat, insd potrivit raporiul de
experlizd a fost seris de cdire giuvern, tar nmn de cdlve o comisie independentd, a§a cum s-a afirmal
anterior. O ancheld a fost deschisd, iar . U CHt toate avestea. daed acisutitle ar
fi corecte, s-ar crea un nonsens din reputatia cultivatd o atentre a DN V-nlnd, de wemdritor
independent §i ferd teamd al adevdrnini,

a.2.afirmatii cu privire la separarca formali a puterilor:

Un set de preocupdit legate intre ele implicd eSecul sistemului judiciar romdnese de a mentine o

separare corespunsgitoare a puterilor inire diferitele ramuri ale statului implicate in administrarea sa -
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puterea executivd, sistemul judiciar §1 Ministerul Public. ... 1Degi se presupune cd Romdnia ar fi pring
acest licri in reformiele sale de pre-aderare, separarea formald a puterilor este adesea subminatd prin
implicarea unor refele informale de putere St influentd....

Realitatea despre relatia DN cn politicnl este indicatorn! uni sistem in care ni existd inci o
separare adecratd a prtertlor in stat, iar procesul judiciar este deschis la maniputari pentrn acordarca de
drantage parlisaie.

I mdsura in care se presupune i procuroris sunt independenti, in fapt, a fost despilndl wn
patronaj politic resultal dinir-o infelegere intre ' in mai
2013, cu privire la numirea procurorutus general al Parchetului de pe linga fnalta Curte de Casatie si
Justitie, 5i a procurerului-yef al DNA, respectiv DIICOT. Procurorii sunt numifi in mod oficial de
ctre pregedintele Romdnie, pe baga nnel recomanddri a Ministernlut Justitiel, insd din cauza unni
conflict personal ivit intre cele dond ramunt ale executivatlul, a devenit imposibild ajungerea la nn acord
o privire la o listd comund de candidati. Solufia gaitd a fost inipditivea posinriior. pentrie a permite
Sfeeedred pdrfi sd propund preferatii proprit. ... Adcest acord descris ca o infelegere intre putert, a ardital,
in realiate, mai mult ca un aranjanent care d produs o structurd bifurcald, proectatd sd stujeascd la doi
stapdni.”

O altd numiire semuificativd, care pare s fi fdad parte din acecasi afacere, a fost aceea a i

care a_fost mumit procuror in structura centratd a DN in iunie 2013 §i a fost
promovat in funcia de procuror-$ef adjunct al Diredfiel pairu luni mai tdrgn, la recomandarea
Ministernlui de Justitie, in perioadu in care

a.3.cxemplificarea utilizdrii justifiel ca armi politici cu dosarul

Referitor la acest dosar se invedercazi ci |,

De asemencea, dupid ce se prezintd faprul ¢i domnul - detinut
ziarul "Romania Liberd", care a criticat frecvent activitatea Partidului Social Democrat, in
cuprinsul raportului intocmit se mentioneaza @ ,,Cand PSD a revenit lu guvernare, in 2012,

vith condncerea an fosi incepute o serie in Inpestigatii visdndn-i pe
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patronti unor frusturi media care i-an criticat inainte $1 pe membit i cercelui
’ H L] H = b1
. mengionandu-se $i ¢, dupi ce
a acordat un interviu la televiziunea nagionald in care a afirmat ci desi domnul
publicd un ziar care militeazi puternic impotriva coruptici, a condus ¢l insusi
o rctea de coruplic pe o perioadi de mai multi ani §i ¢i in scurt timp se vor auzi mai
multe lucruri de la parchete, "Dupd dond saptamdant de la aceasti declaratie
Liste de necontestat Juptul i ' Siu
lansat un avertisment od o arestare erd pe cale sd athd loc. leeasta in sine este dovada unei intelesers

secrele §i necorespunszdtoare infre procurori §t execntiv. Avdnd in vedere .

Sc afirmi in continuare in raport ci:

"I tunuarie 2013, dupd mn litigin care a presentat nenuridrate victi procedurale,
Jost gdsit vinovat $i condamnat la patri ani ¢ patry lni de inchisoare, in basu mdrturied umid singur
marlor, necoroborate ci alle dovess."

O altd afirmatie din raport referitoare la acelagi dosar mengioneazi cit:

“..nedinl instantelor judectore§ti poate i extrem de ostil inculpatifor. Tratamentul aplical Ini

» proprivtarnl wnui par condamnat in 2014, este mn exemplu vint. Respingdnd cererca

de plasare sub control judiciar pe cantinne fornmatd o Ja prima sa infatisare Ja instantd,
Judecdtornl s-a referit la gravitatea actinnilor fegale comive de el ca §i cum acestea ar i fost deju
dovedite, §i a addugal i " trehutie sd fie expus vusing publice”. La o andiere ulterivand,
Judecdtorstl a ctat .~ T T o o dd an argurient peniri pdsirared Ini in
aresi preventiv.Casul a fost ultertor ctat de Vair Trials International cu prilegul propunerii sale pentru
direciiva UL privind prezumtia de nevinoratie."

b)implicarea Serviciniug

Romn de Informatii in justite
Cu privire la aceasd implicare se fac in raport anumite afirmatii cu caracter general,
ulterior, aceastdl implicare fiind exemplificatd cu dosarul privindu-1 pe fostul judecitor al

Curtii Constitugionale - $i cu dosarcle ce o privesc pe
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b.l.afirmatii cu caracter general:

“futr-o fard in care amintirile Securitatii sunt incd proaspete. existd ingrjorarea majord legald
de molul pe care il joacd serviciile de informatii in cadrad sivtemnlut de justitie penald.

DNA-ul a devenit puternic dependent de spriinul serviciifor de informatii in furnisurea de
probe despre cel interceplafi,”

Implicarca SRI-ului in sfera judiciard merge dincolo de molul pasiv de a furniza sprijin tehnic in
supravegherea comunicatiilor penirie procironti anticoruptie.

b.2.Referitor la dosarul fostului judecitor al Curtii Constitugionale -
sc aratd in raport ci:

“"Un exemply chiar mai sinisiru al implicirii SRI-ului in sistemnd judiciar a apdrut in januarse
2015, cind Cirtea Constitubionald a dispus asupra obiectiei de neconstitufionalitate privitoare la LLevea
secnritdfil cbernetice, care ar fi dal serviciilor de informatii acces fiard precedent la datele de pe
calculatoarele personate. Crrtea a mai declarat anterior ca neconstitufionale alte dowd prevederi sustinnte
de SRI. A douwa 53 dupd vot, unul dintre judecatorit Curtii Constitutionale care a lnat parte la aceastd
decizze, " d fost arestat de DN §i acuzsat cd gi-a folosit influenta pentri a clida numite
sanckinnile impotriva Rusiel,

D R T T I T Y

Voo . IR

doradd ca of a fost rinoval de faple penale ar i fast cunoscutd procurorilor nainte de decizin Coii
Constitutionate. Decisia de a-l areste wlterior a fost wn act de vizbunenre $7 o sonn ad, adined cind este
necesdr, justibia romdneascd ol fnncbioneasid i conformitate cr princpdle foster Uniund Sovictice de
“konipromat” st “hiper-fecalism", seiviciile de informatic din blocnl sorietic obisnuind i stninsd
nuleriale compromititogre. reale sait false, despre propit cetibeni. ™

b.3.In ceea ce priveste situagia sc aratd in raportul respectiv fapeul

Y Aceeasi idee este iusiratd din non in caspl W0

La 29 ifanuarie 2013, lu citeva saptamdnt dupd ce a participat
la alegertle prezidentiale drept candidat al partidulni now lansat Miscarea Populard (un iival de centrn-
dreapta al partiduli PNI. al pregedinteini Iohannis) it fost intferogatd de DNA privind
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suspicinnea de spatare a banilor $i fulsificarea declaratic sale de avere. In gna wrmdtoare ea a fdcnl o

declaratie pretingdnd cd

La scurt timp dupd ce a fdent afirmatio, DNV a emis frei mandate de arestare impotriva i

in aceeagi 3. Acusutiile pretindean o in 2009 fostul oi sof ar fi participat la o iugeldidnne ci
priteul unei achisgbic publice care a implicat S-a preting vd, in
1.ar fi beneficiat de veniturile obtinute $i trebute sd [i Stint od sumele obfinute nu eran

legitime. DNA-ul a solicitat §i a oblinut ridicarea ipmnitaldi sale parlamenture §i a fost arestatd
preventiv timp de Sapte sile. O lund mal tirsin da fost arestatd din now in nrma
acusatiilor od ar fi lnat mitd §i ar fi wiligat in mod abusgy fonduri publice pentrr organisarca mnni
mect de box in 2011, in perioada cind era ministr al rismulel. De aceastd datd a fost tinntd in
arest preventin timp de 72 de site. In continuare. in luna octombrie a fost emis al cincilea mandat de

arestare intr-in not dosar. centrat pe dobdndivea wnei proprietats.”

C)utilizurea de catre D.IN. A, a unor tactici de intimidare a judecdtorilor considerats nepricienost

i1 de favorisure d judecdtorilor considerati prictenoss

Aceasti situagic este exemplificatd cu punerea sub acuzare a doi judecirori ai
Consilinlui Superior al Magistraturii care s-au opus numirii in funcgia de pregedinte al
Consiliului a unui procuror si cu dosarul

¢.1.Cu privire la prima situatic se afirmi in raport cit:

wRelatia dintre judecitori $i procurori este un all domenint in care sepavarea puterilor este
submainata in mod regulat. Rata de condannare in casaife in care rechisitorinl este intocmit de DIN.A
este wimitoare - 92%. tar DNA-ul are un interes birocratic pentin a ve avignra cd lucruvile rimdn in
acest fel. Acest luernt poate fi realizal numai in cazad in care balanfa dreptatit incling puternic in
Janoarca sa {(..) In acest scop, DINA-ul nttlizeasd diferite tactici de intimidare pentrut a se asignra ci
Judecdtorit coopereassd in mentinerca rate de condamnare la nn nivel cdt mai inall posibil.

O metodd este aceea ca DINA-ul sd inceapd urmdrird penale impolriva judecitoritor, wea v
poate wesnlta in achitara unor inculpati. Aeest lerw crecasd un climal de teamd e denatireazd

procesul de luare a decizgitor.
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Vard indoiald, coruptia in cadrul sistemului judiciar represinid o problemd in Romdinia §i
combalerea sa a deventt o prioritate din ce in ce mai mare pentyne DNA in ultimii ani. Cu toate acestea,
extstd intrebdri cu privire la un conflict de interese care se poate crea din cansu calitatii de oroan de
rrmdrire penald in casurife de coruplie judiciard. Aceastd putere poate conduce la abusuri, aga cum s-a
intamplat

Procurorii as fost, de asemenca, acusati de ntilizarea unor tactici tiranice in scopul de a obline
monapolul judiciar. In 2013, i an reusit sd aleagd un procuror ca presedinte al Constlinlui Superior al
Magistratunit (CSM), organil de conducere care controleazd nnmirile din sistemud judiciar. Acest lneru
a provecal o reactie negalivd din partea judecdtorilor. care an incercat sd ristoarne dedséa pe basu
Japlului cd procurontt sunt subordonai Ministernlui Justitic, conform Constitupici, iur unii dintre of
sunt suspectati de a fi ofiberi SRIL Reactia DNA-nlei a fost aceea de a incepe nrmdrirea penald
inipolriva a doi dintre judecdtorii CSM care an condus protestnl. Cir toate od acusatitle an fost retrase
wltertor. acest incident a demonstrat disponibilitatea DNAVulni de a abusu de puterea sa in scopmi
politice.

c.2.Referitor la cea de-a doua situagic se aratd in taport ci:

“La fel cum DNA-ul este dispus 53 vizese judecdlor considerats neprictenogi intereselor sale, lu
Jel este dispus sd facd favoruri celor care sunt considerati a fi de partea sa. Acest lucru a fost iustral in

casyil bisar al urmdritd penal de DN sul acnsatia de Suntaj in 2014,

M iunie 2014,
; Aeceasta a fort
Linutd in avest preventiv limp) de $ase luni.

Mia a fost pasita
vinovatd §1 i-a fost aplicatd o pedeapsd de irei ani o suspendare, dar verdictnl a fost rdsturnat in calea
de atac. in luna mai 201 3.

Holdrdrea m a putnt ramdne in acest fel pentry cd doamna Stancin era cunosculd procurorifor
ca wn aliat de incredere. Intr-un tribut stralucitor al DNA din Jebruarie 2014, Stancin invasi s-u
descris ca un “partener de incredere” al Directiei Ofiterii s an stabilit o acea loialitate trebuie
recunoscntd. A foxt fnceputd o anchetd impotriva judecitorilor din apel care an decis in favoara

23/65

Adresa: Bucurest, Calea Plevacet 141 B sector 6
Web: www.csm 19910



]

iar DNA-ul a exercitat o cale de atuc
extraordinard, atacand cu contestatie in annlare decicia definitivd a Crrtii de Apel Bucureste.

a fost efectiy refudecatd in seplembrie 2013, §i gusitd vinorald, mentindndu-se sentinta de la fond. In
2016,

+ ot

d)utilisarea de catre D.IN.AL., cu gjutorsd instantelor. @ nnor tebuici abusire si a wnor presinn

dsupra inenlpatilor

In acest sens in raportul publicat de David Clark se fac afirmatii cu caracter
general despre tehnicile de investigare udlizate de D.N.A. §i cu privire la modul de
dispunere §i prelungire a arestirii preventive in faza de urmirire penali si se exemplifici

aceste situafii cu dosarul care-l vizeaza pe

d.1. afirmatii cu caracter general:

"DNA-wl este un exemplu rar de agentie guvernamentald, care este aproape universal
sdrbdtoritd, atdl acasd, vt §i in straindtate ()DNA-ul este indicat in mod regular de citre liderit
occddentali ca nn exemply bun de urmat pentrn alte tari. Opinia publicd din Ronminia aprecazd foarte
mill activitatea sa. (...) Posatia sa publicd este de asa naturd incit nu se simte inhibatd in metodele pe
care le sliliseazd, mietode care ar provoca indignare dacd ar fi ntilisute in Marca Britanic san in alte
tari europene.”

wUn alt domeniu de interes se referd la gama de tactici de intimidare folosite de DN -1 in
nrmdyired obiectivele sale. Un indiciu in acest sens poate fi gisit chiar in datele publicate de cdire
Directie. Din 10.947 de dosare aflate in bern in 2015, doar 1.258 an dus la frimiterea in judecati
prin intocmirea de rechisglonit. A avea un mare numdr de persoane sub amenintarea unor acnsatiz evte
in arvantajul procurorilor in activitatea desfasuratd de acestia pentru stringerea de probe, In unele
cdsit, urmdrirea penald este deschisd impotriva membrilor jumiliei unwi inculpat. ca modalitate de
exercitare a presiwnit §i fortdnd obfinerca nnet mdriurisivi. Alteors, se foloseSte ameninfarca cu wn

dasar penal in scopul obinerii wnei declaratii de martor impotriva wnui incufpat. In stilnl clasic al
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randionii de vrdjitoare. $i i seopal permanent de a maximisa impactul mediatic. suspectilor mai putin
imporianti le este oferitd impunitatea in schimbul implicanii wiei persoane mai importante.”

"Presinnea este exercitatd asupra inculpatilor $i prin nlifizarea de riling a aresiulul preventir.
Legea romdndg permite instanfel sd dispund perioade de arest preventiv de pand la 180 de ile in timpul
Jagei de wrmdrire penald. Un raport intocmit de ONG-ul Asoctatia pentre Apdrarea Dreplurilor
Omntlui in Romdnia - Comitetul lelsinki, cu sedind la Bucnre§te, a constatat cd arestarea preventivd
este witlisatd in miod semnificativ mar dey decdt afte mdvuri preventive, o instantele inclindg balanta
puternic in favoarea argnmentelor aonsdrii, $¢ ed cel mai comun moliv invocal de judecitors pentyn
admitterca propunertlor de arestare preventivd este gravitalea presupysel faple contise, ceed ce represintd o
incdleare a princpitlor stabilite de catre Curtea inropeand a Drepturilor Omutli. Instantele admit in
mad frecuent proprnerile DNA de dispunere a arestarii preventive in casurile mediaticate de coruptic,
in cinda caracterulii non-violent al infractinnii $i a disponibilitatii unor alternative, cum ar fi avestul la
domicilin sau controlul judiciar. Acest lucrn ajutd la stigmatisarea incitlpatils, accentudnd inpresia de
vinovd{ie $i sdddrmicind eforturile depuse in pregdtirea unel apdran de sucees.”

"Dupd o andiere superficiald se dispune ca inculpatul sd fie arestal preventiv, ca in caznl in care
ar presenta pericol pentru societate.”

d.2.Referitor la dosarul care-1 vizeazi pe se aratd in raport:

A scopul cresterii nates sale de succes, DNA-ul adopli cea mai largd inlerpretare
posibild a notiunid de coruptie. Articolul 297 din Codnl penal romdn cuprinde infractinnea de "abus
in servicin”. 'ard nicio definifte clard a ceea ce inseamnd acest lucru. procurorti an fost in mdsird si
urmmdredsed politicient §i functionari publici pentru o gamd lared de acte de executare, dintre care multe
nit ar fi considerate coruplte in orice altd tard a Ul De exempln. DN A-ul a efectuat wrmdrirea penald
pentri acnsatiile de wcidere din cnlpd i abusz in servicin inipotriva fostului ministrn de interne.

Leed e poate fi foarte bine calificat ca un abng: al privilegiilor acordate, justificand, in cele
mai nudte FAri, o demisie ministertald, in interpretarca lared datd de procurorii romdni aceleagi acte ar

prtea i caltficate drept fapte de coruptie.”
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¢ arata

d.3.in ceea ce privegte
in raport ci:
wCele mat sulte dintre aceste tehnic an putut fi observate in casyl .

« cdnd a fost arestatd in mod dramatic de DNA, fiind acusate de lnare de mila $i abus: in
servicin in norembrie 2014, Initial a fost acuzatd o ar fi dacceptal mild pentrir aprobarea snor
despagubiri pentru teremnt supracvaliate fatd de raloarea lor de piatd, in pertoada cind era membri al
unei Comisit in cadrul Autoritaii Nationale pentry Restituirca Proprictatitor. 1 efectat opt lunt
de arest preventiv, aldturi de mai multe persoane fa a cdror condamnare a contribuil. d fost
arestat sub acuzatia de evasgune fiscald, la care wlterior s-a rensnbal. Chiar arocatud sdu a fost vebinut
la nir moment dat. Noi acusabic din dosarele DN, legate de activitatea o fa DIICOT, s-an scury in

presd o lund dupd avestarea el initiald.

o r * r

ehuerespectarca dreplurilor fundamentale in casad anumitor procedur!

Cu privire la acest aspect se fac in raport referiri cu caracter general la procedura
emiterii mandatului curopean de arestare 1 se exemplificd situagiile de incilcare cu doui

cazuri, cel referitor la si cel referitor la jurnalistul ¢

e.lafirmatii cu caracter general despre MUEA.:

wMIEZA ar avea neroie de reforme semuificative chiar dacd Regatul Unit ar fi votat va rdnidnd
in UL, pentru cd cfectnl sdau este de a transforma sistemul juridic britunic infr-o extenste a sistemelor
jirtdice care nu rengesc sd - respecte drgpturile fundamentate. cum este cel din: Romdnia. Risenl
nerespectdrii drepturilor omulni in Marca Britanic a fost evidenfiat in dond casari recente legate de
Romdnia."

e.2.Cu privire la dosarul in care este acuzat se¢ mengloneazi
in raport ci:
" (eare) a devenit subiectul wnui M. in

"

Marea Britanie, unde acesta locuieste imprennd cu sofia §i cei trel copit yi lucreasd ca servitor.

a infuriat autorstafile romdine. cotestand in mod repetat ratamentnl la care avestea /-

an supits pe tatdl sdu, asifel incdt pe 4+ mai 2016 antoritatile an solicitat incnvitnfarca winnd mandat de
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arestare in Bucurestt. Atunct cdnd aceastd cerere a fost respinsd pe 19 mai, dosarud a fost redistribuit
unud all judecdtor, jar documentele din care sd resulte o repartisure aleatorie, conform legii, nit an Jost
presentale.

Noul judecdlor investit a dispus o altd andiere la doar 30 de minute de la notificare 57 a solicitat
cd 1 wd se presgnte in fafa instantel. Audierea a incepnt la 1440 50 a durat
ap;;ximaliﬁ 40 de miinute. La ora 1340 mandatul pentru arestarea lii era in
drum spre polifie. Judecatorul abia duci a alocat 20 de minute si deliberese, wii ia o decicie 5 5 o
CORNIICL.

Lste evident ci judecatorn! mu a avut posibifitatea si studiese toate probele de la dosar, care
confinea in total 37 de rolume. N are rost sd mai menfiondm cd decisia magistratulus repeta cuvdnt cu
cuvdnt argumentele folosite de DNAL Decisga a ajuns instantanen in mass-media. Pandg la ora 17:00
un sgar important din. Romdnia a publical online un articol despre decicia instanpei, In schimb,
avocalului lni 2 x-a comunical abia a dowa 2. Un mandat enropean de arestare a fost Irinis
autoritatilor din Marea Britanie, iur acesta a fost arestal la Londra pe 13 innie. in lmp ce se indrepla
cdire un eveniment. Nu s-an presentat nicinn fel de dovess ale sdrdrsinii unor fapte penale, acestea
nefeind necesare in casnl unni MU Acusatiile impotriva lui

Sansele ca ef sd athd parte de un proces echitabil in Romdnia sunt
Lnexistente, far aigumentele pe care le-ar putea folosi pentri a-yi contesta extradarea sunt extrem de
stable”

€.3.Cu privire la dosarul care-l vizeazi pe Stuart Ramsey se aratii in raport:

WAL dotlea cag i implica pe o un_jurnalist de le SkyNews, care a intocomit un
raport despre traficnl de armament din Romdnia in luna Angust 2016. Oficialii de la Bucregts au
contestat in mod energic conclusgile sale. dar in loc s se lmitese la o infirmare formald, ¢ an decy si-1
aciise pe ¥ pe colegii sai de infracginnca de «furnizurea de informatii falses. DIICOT 4
abordat Marea Britunie cu o crere de asistentd juridica. iste posibil sa wrmese un MIUEA, dar chiar
dacd nu este aga, mesagul este clar: va trebus ca jurnalistii care exprimd opindt care nu sunt aprobate de
statul romdn sd-gi paseascd spatele.”

Un rezumat al raportului inticulac “Iighting corruption with con tricks: Romania's avsandy
on the rule of law!” a fost publicat de si in "The Guardian", la data de 10

ianuaric 2017, pasaje din acest raport fiind preluate si de publicatii din Roménia,
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respectiviadevirul.ro, hotnews.ro, romanialibeti.ro, cotidianul.ro, mediafax, "buni ziua

lag1”.

Din verficirile cfectuate cu privire la dosarcle la care se face trimitere, Plenul
constatil urmitoarcle:

1. Numirea, in anul 2013, a procurorului general al Parchetului de pe lingd
Inalta Curte de Casatie gi Justifie, a procurorului gsef al DNA, a procurorului gef
DIICOT i respectiv, a procurorului gef adjunct al Sectiei de combatere a
coruptiei din cadrul DNA :

Numirea procurorului general al Parchetului de pe lingi Inalta Curte de Casatie si
Justigie, a procurorului sef al DNA, a procurorului sef DIICOT i respectiv, a
procurorului sef adjunct al Sectici de combatere a coruptici din cadrul DNA, prin
Decretele nr. 480/2013, nr. 483/2013 i nr. 484/2013 i respectiv, nr. 844/2013 cmisc
de Presedintele Romanici, a fost realizati cu respectarea cadrului normativ exiseent.

Astfel, in conformitate cu dispozigiile art. 54 alin. (1) din legea nr. 303/2004,
privind statutul judecitorilor §i procurorilor, modificati i republicati, procurorul general
al Parchetului de pe linga inalta Curte de Casatic si Justigic, prim adjunctul $i adjunctul
acestuia, procurorul gef al Direcici Nagionale Anticorupgie, adjunctii acestuia, procurorii
scfi de secgic ai acestor parchete, precum si procurorul sef al Direcgici de Investigare a
Infracfiunilor de Criminalitate Organizatd §i Terorism §i adjunctii acestora sunt numigi de
Presedintele Romanicl, la propunerea Ministrului justigici, cu avizul Consiliului Superior
al Magistraturii.

Pe de altd parte, in cuprinsul dispozitiilor art. 54 alin. (4) din Legea ne. 303/2004
se previd condifiile in care se poate dispunc revocarea din funcgiile de conducere a
procurorilor mai sus ardtati, pentru motivele previzute la art. 51 alin. (2) din acelasi act
normativ, unul dintre acestea fiind exercitarea  necorespunzitoare a  atribugiilor
manageriale.

De asemenca, potrivit dispozitiilor art. 94 din Legea nr. 303/2004, judecitorii gi
procurorii rispund civil, disciplinar si penal, in condigiile legii, iar in conformitate cu

dispozititle art. 98 din acelasi act normativ, judecitorii §i procurorii rispund disciplinar
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pentru abaterile de la indatoririle de serviciu, precum §i pentru faptele care afecteaza
prestigiul justitici.

2.

in cursul cfectudrii urmdririi penale in dosarul al Parchcetului de
pe lingi Inalta Curte de Casagic si Justigic - Direcgia Nationali Anticoruptic, in care

cra cercetat pentru sivargirea a doud infracgiuni de

ciarc de mitd, prev. i ped. de art.290 alin.(1) Cod penal raportat Ia are.6 din legea
nr.78/2000, prin ordonan{a din data de 05.06.2014 s-a dispus refinerea, pentru 24 ore,
incepand de la data de 05.06.2014, ora 13:30, pani la data de 06.06.2014, ora 13:30.

La data de 06.06.2014 Parchetul de pe lingd Inalta Curte de Casagie i Justigic —
Directia Nagionald Anticorupgic — Sccfia de Combatere a Corupici a inainrat Curtii de
Apcl Bucuresti, in conformitate cu art. 224 Cod procedurd penald, referatul cu
propuncre de luare a masurii arestdrii preventive fagd de

, cercetat in dosarul

La acecagi datd - - a fost inregistratd pe rolul Curtit de Apel Bucuresti —
Sectia 1 penali, sub propuncrca de luarea a misurii arestirii preventive
mai sus mengionati.

Propuncrea a fost solutionari prin incheicrea sedingei camerei de consiliv din
6.06.2014, prin care s-a dispus arestarca preventivd a

L.pentru o duratd de 30 de zile, incepind cu punerea in executare a mandatulut de
arestarc preventivi.

impotriva acestei incheieri + a formulat

contestagic, calea de atac  astfel formulatd  fiind  respinsd  prin - incheicrea

Ulterior dispunerii arestirii preventive fagd de
acesta, impreuni cu alti inculpati, a fost wimis in judecatd prin rechizitoriul emis de
Parchetul de pe lingd inalta Curte de Casagic §i Justigic — Departamentul Nagional
Anticoruptic in dosarul de urmirire penali a fost inregistrat pe rolul

Curtii de Apel Bucurestt sub
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In acest dosar in care a fost trimis in judecata
in starc de arest preventiv, la data de 26 iunie 2014 s-a fixat termen intermediar pentru
verificarea din oficiu a legalitigii $i temeiniciei méisurii arestirii preventive.

La acest prim termen, apiritorul a invederat
instanfel sd constate ¢ temeiurile pentru care s-a dispus misura arestirii prevendve faga
de inculpat au incetat §i a solicitar sd se dispund revocarca acestei misurd, arirand
totodatd cd existil posibilitatea inlocuirii misurii arestirii preventve cu o altd misuri.

nu a formulat la acest termen o cerere de inlocuire a
mdsurii arestirii preventive cu misura preventivi a controlului judiciar sau a arestului la

domiciliu, o astfel de cerere fiind formulati de algi

Prin incheicrea camerei de consiliu din data de 26.06.2014 s-a constatat legalitatea

= . .

i temeinicia misuril arestdrii preventive a
- si a fost respinsd cererea
formulaci de ° ' privind revocarea misurii
arcstirii preventve g1 inlocuirea acestei misuri cu misura preventivd a controlului
judiciar sau a arestului la domiciliu.

Pentru a constata legalitatea i temeinicia masurii arestirii preventive dispuse fagd
de 5 Judecitorul de camerd preliminari de la Curtea de
Apel Bucuregti a retinut, in csengd, i sunt incidente cu privire la acesta dispozigiile
art.223 alin.(1) lit. b) Cod procedurd penald, in sensul ¢d a incercat sd influengeze un
martor csential, fapt ce rezultd din probele prezentate in cauzi, astfel incit nu s-au
schimbat temeiurile avute in vedere la luarea masurii arestirii preventive.

Cu privire la pericolul social pentru ordinea publicd s-a aridtat ¢ii trebuie avuti in
vedere gravitatea deosebitd a infracgiunilor pentru care inculpagii sunt cerceta,
infractiuni circumscrise faptelor de corupic care, generic, au un impact negativ major in
randul socictiii, in condifiile in care aceste presupuse infracgiuni au fost comise in
legituri cu activitatea unor judecitori de la Tribunalul Bucuresti si privitor la

pronunfarca unor hotiriri ce se aflau pe rolul acestora, impactul negativ fiind mult
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amplificat $i creand o tulburare insemnatd in rindul opiniei publice, prin puncrea sub
semnul indoiclii a credibilitigii §i autoritdgii actului de justitie.

S-a mat mengionat ¢i dintre toate masurile preventive trebuie aleasi cea care
rispunde cel mai cficient agteptirii opinici publice, deoarece oprobriul public si starea de
insecuritate sociald pe care infracgiuni de natura celor pretins a fi fost comise de inculpat
le genereazi, sunt intotdeauna de un grad ridicat si ci, in acest sens, trebuie avut in
vedere i faptul ci pozigia procesuald a inculpatului este una de nerecunoagtere a fapeclor
pentru care este cercetat §1 de contestare a existengei oricirei probe ori a oricirui indiciu
temeinic din care i rezulte o asemenca presupuncre rezonabili.

impotriva acestei incheieri inculpatii au formulat contestatic. in faga instangei de
control judiciar a solicitat i se dispund inlocuires
midsurii arestirii preventive cu mésura preventivid a controlului judiciar sau si se dispund
revocarea misurii arcstirii preventive.

Calea de atac astfel declaratd §i cererile formulate de

au fost respinse prin , pronunfati de Inalea Curte
de Casatic i Justigic in dosarul

Pentru a respinge cererca de inlocuire a mésurii arestirii preventive cu mdsura
preventivd a controlului judiciar, instanga supremd a retinut ci egalitacea de tratament
invocati de pe motv ci alfi inculpati din dosar sunt
supusi unor masuri preventive mai blinde, nu este intemeiatd, intrucat aplicarea unui
tratament juridic identic presupune existenta unor situagii identice, imprejurare ce nu se
regdscste in spefd, intrucit inculpagii se afld in situagii ce se deoscbesc in mod obicctv si
rezonabil.

l.a data de 23 iulic 2014 s-a acordat un nou termen intermediar pentru verificarea
legalitdfii §i temeiniciel misurii aresedrii preventive a inculpatilor din dosar.

. -

La acest termen, a solicitat, prin avocat,
inlocuirca mdsurii arestirii preventive cu mésura preventiva a controlului judicia.

Prin incheicrea sedingei camerei de consiliu din data de 23 iulic 2014 s-a constatat
legalitatea §i temeinicia mdsurii arestdrii preventive §i s-a1 menginut aceastd misurd,

totodata fiind respinse cererile inculpagilor, inclusiv a
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_referitoare la inlocuirea misurll arestirii preventive cu misura preventivi a
" controlului judiciar.

Pentru a pronunga aceastd solugie, judecitorul de camerd preliminard de la Curre:
de Apel Bucuregti a reginut ¢ existd suspiciunea rezonabild ci inculpatii au comis faptele
pentru care au fost trimisi in judecatd §i ci privarea lor de libertate este necesard pentru
inldturarea unei stiri de pericol pentru ordinea publica.

in aprecicrea acestei ultime condigii instanga a avut in vedere chiar eriterile
previzute de lege, respectiv cd: faptele sun grave, de naturd a compromite prestigiul,
autoritatea, credibilitatea organclor, institutiilor, organismelor statului, serviciilor publice,
precum si corectitudinea, cinstea persoanclor care-si desfigoard activitatea in cadrul
acestora, indeplinind functiile incredingate. in acest sens, nu pot fi nesocotite realiedgile
sociale, ordinea publicd trebuind a fi ingeleasd §i ca reacgic a cerigenilor in raport de
comiterea faptelor de naturd penald, sentimentul de insecuritate creat in rindul opinici
publice ci justifia, cei care concurcazi la infiiptuirea ei, nu acioneazi indeajuns impotriva
infracgionalitigii, sanctionind prompt si cficient mai ales faptcle de  coruptic,
recrudescente in societatea contemporand, din categoria ciirora fac parte gi cele impurate
inculpagilor.

Incheierea pronuntatd de Curtea de Apel Bucuresti a fost menginuti ca urmare a

respingerii contestagiilor formulate de inculpafi impotriva acesteia, prin

Ulterior pronungirii acestor incheieri si alp doi
inculpati, au formulat cereri de inlocuire a mésurii arestrii preventive.

Prin incheicrea sedingei de cameri de consiliu din data de 8.08.2014 Curtea de
Apel Bucurestt a respins ca nefondate aceste cerert.

Pentru a pronunga aceastd solufic, judecitorul de cameri preliminard a refinut, in
esentd, ¢l nu existd temeiurd care 3 justifice inlocuirea si a luat in considerare aceleasi
clemente avute in vedere $i in incheierile pronungate anterior, cu referire la pericolul

pentru ordinea publici.
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Aceastdl incheiere a rimas definitiva prin respingerea contestatiilor declarate de
inculpafi impotriva acesteia prin incheierea -

In continuare, prin incheierca gedingei de camerd de consiliu din data de
20.08.2014 s-a constatat din nou legalitatca §i temcinicia misurii arestirii preventive a
inculpatilor i s-au respins cererile de inlocuire i respectiv revocare a misurii arestiri
preventive formulate de acestia.

Impotriva acestei incheieri inculpatii au formulat contestatic.

Prin incheicrea

contestaiile formulate de inculpati au fost admisc
$i s-a dispus inlocuirca misurii arestirii preventive cu misura preventivd a arestului la
domiciliu §i puncrea in libertate a acestora.

Dupi parcurgerea procedurii de cameri preliminari gi judecarea pe fond a cauzed,
prin sentinga penali s-a dispus condamnarca

=fiind condamnat la o pedeapsi rezultanti de 4 ani i 4 luni inchisoare st
fiind menginuti fagd de acesta misura arestului la domiciliu.

Impotriva acestei senante inculpatii au declarat apel.

Prin decizia penali __'Tnalta Curte de casagie §i Justigic a
solutionat apelurile declarate, apelul formulacde ™ = 7 ° + fiind
respins ca nefundat, astfel incit acesta a rimas condamnat la pedeapsa inchisorii de 4 ani
si 4 luni.

3.Dosarul -

Prin decizia nr.440)/8.07.2014 Curtea Constitutionald a Romanici a constatat ci
dispozitille Iegii nr. 82/2012 privind refinerea datclor generate sau prelucrate de
furnizorii de refele publice de comunicatii clectronice $i de furnizorii de servicii de
comunicatii  clectronice  destinate  publicului, precum i pentru  modificarea s
completarea Legii nr.506/2004 privind prelucrarca datelor cu caracter personal si
protectia victii private in sectorul comunicatiilor clectronice sunt neconstitutionale.

Apoi, prin decizia nr.461/14.09.2014 Curtea Constitutionald a Roménici a admis
obicctia de neconsttufionalitate formulatd de Avocatul Poporului si a constatat ci Legea
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pentru modificarea §i completarea Ordonantel de urgentd a Guvernului nr.111/2011
privind comunicatiile clectronice cste neconstitugionald in ansamblul ci. La accastd
decizie au ficut opinic separatd, considerind ca dispozitiile Legli pentru modificarca §i
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.111/2011 privind comunicatiile
clectronice sunt constitutionale sub aspectul obligafici inregistririi utilizatorilor de cartele
preplidte, precum §i de identficare a utilizatorilor conectafi la punctele de acces la
internet,

Ulterior, prin decizia nr.17/21.01.2015, Curtea Constitugionali a admis obicctia
formulatd de un numir de 69 de deputati apartinind Grupului patlamentar al Partidului
National Liberal din Camera Deputatilor §1 a constatat ¢i Legea privind securitatea
ciberneticd a Romaniei este neconstitutionald, in ansamblul ci.

in dosaru]l

1 a Rominici, la data faptelor reginute ca fiind sdvirsite de citre acesta, era
cercetat pentru sivargirea infractiunilor concurente de trafic de influentd, prev. i ped. de
art. 291 alin.(1) Cod penal raportat la art.6 din Legea nr.78/2000, precum gi pentru
infracgiunile reglementate de art.12 lit. a) din Legea nr.78/2000 s art.274 din legea
nr.86/2006 raportat la art.367 alin.(1) Cod penal, in cursul urmiririi penale, la data de
10.03.2015, a fost dispusi refinerca acestuia pentru 24 de ore, incepind de la dawa de
10.03.2015, ora 11:35 s pand la data de 11.03.2015, ora 11:35.

La data de 11 martic 2015 s-a integistrat pe rolul Inaltei Curyi de Casafic si Justitic
dosarul avind ca obicct cererea formulatdi de Ministerul Public —
Parchetul de pe langi Tnalta Curte de Casagic si Justitic — Direcgia Nagionald Anticoruptic
prin care s-a solicitat luarea misurii arestului la domiciliu fati de

Prin incheierca sedingei camerei de consiliv nr.176 din data de 11 martie 2015
cererca formulatd de Directia Nagionala Anticoruptic a fost respinsi.

Impotriva acestei incheieri Ministerul Public — Parchetul de pe tingi Inalta Curte
de Casatic si Justfic — Direcgia Nagionali Anticoruptic a formulat contestatic, forméindu-

s¢ dosarul

34/65

\dresa: Bucurest, Calea Plevnet 1418 sector 6
Web: www.esm1909.r0



Calea de atac formulatd de Dirccia Nafionald Anticoruptie a fost respinsd prin
incheierea
Ulterior 1 a fost trimis In judecatd prin rechizitoriul
_ inregistrat pe  rolul fnaltei Curfi de Casagic si Justigic sub
dosarul aflindu-se pe rol, in faza de judecati a fondului, cu termen de
judecati fixae la data de 3 martie 2017.
4.Dosarele

LLa data de 30 ianuaric 2015, in cotidianul online hotnews.ro este redat un interviu

- ek am y

a.in dosarul ~al Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casagic si Justific = Directia Nagionald Anticoruptic, 3
a fost cercetata pentru savarsirea infracgiunilor de trafic de influengd, prevazuea si
pedepsitd de art.291 alin.(1) Cod penal raportat la art.7 din Legea nr.78/2000 si spalare
de bani, previzutd i pedepsitd de are.29 alin.(1) lit. b) din Legea nr.656/2002.
Prin ordonanga
- s-a dispus luarca misurii controlului judiciar pe o «
incepind de la data de 29.01.2015 péini la data de 29.03.2015.
Ulterior, prin ordonanta din data de 03.02.2015 s-a dispus disjungerea cauzei cu
privire la faptele refinute a fi savarsite de aceasta, cauza disjunsi fiind inregistratd sub nr.
apoi, prin ordonanga din data de 03.02.2015, s-a dispus reunirca cauzelor nr.
si efectuarea in continuare a cercetirilor cu privire la faptele
sesizate in dosarul
La data de 11 februaric 2015, pe rolul Inaltei Curti de Casatic si Justific s-a

.

inregistrat sub

.

care s-a solicitat;

b LA »
- arestarea preventivi pe o perioadi de 30 de zile, incepand cu data de 11.02.2015

s1 pani la data de 12.03.2015 a
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- inlocuirca misurii controlului judiciar dispus la data de 29.01.2015 fagd de

cu misura arcstirii preventive pentru sivargirea

infractiunii de trafic de influengi prev. de art. 291 alin. (1) C.pen. rap. la art. 7 din Legea

nr. 78/2000, intrucit si-a incilcat cu rea — credingd una dintre obligagile stabilite in

sarcina inculpatei pe dmpul cit se afld sub control judiciar - ,,54 nu se apropie de ceilalgi

inculpati, ali participanti la comiterea infracfiunii, martorii din dosar $i si nu comunice
cu acestia direct sau indirect, pe nicio cale.”

Prin incheierea inalta Curte de Casatic si Justitic fost admisd in
parte propuncrea formulatd de Parchetul de pe lingi inalta Curte de Casagic si justitic -
Directia Nagionald Anticorupie, iar in temeiul art. 204 C.p.p. rap. la art.226 C.p.p. si art.
223 al. (2) C.p.p. a fost dispusi arestarea preventivi a
pentru o perioadd de 30 de zile, incepand cu data de 11 februaric 2015 $i pani la 12
martie 2015 inclusiv, a fost admisd cercrea formulati de Parchetul de pe langa Inalta
Curte de Casagic §i Justigic - Directia Nagionala Anticoruptie $i dispusi inlocuirca misurii
controlului judiciar luata fagi de "« la data de 29 ianuaric
2015, cu misura arcstirii preventve pe o durati de 30 de zile, incepind cu data de 11
februarie 2015 gi pand la 12 martic 2015 inclusiv, pentru savargirea infracgiunii de trafic
de influentd prev. de art. 291 al. (1) Cp. rap. la are. 7 din Legea nr. 78/2000 (faptd in
legituri cu derularca acordului cadru de licengiere Microsoft din anul 2009), dispunindu-
sc totodatd ca inculpata si execute o singurd misurd preventivi,

impotriva acestei incheieri inculpata a formulat contestagic. Calea de atac astfel
declaratd a fost admisa prin incheicrea pronungati de Inalta Curte de Casagic si Justitic la
data de 17.02.2015, in dosarul fiind respinsd propuncrea formulati
privind luarca misurii arestdrdi preventive §i in temeiul art. 227 alin. (2) raportat la art.
218 C.p.p. fiind dispusi luarca misurii arestului la domiciliu fagdl de inculpati, pe o durati
de 30 de zile, de 1a 17 februarie 2015 1a 17 marte 2015 inclusiv.

b.in dosarul ’

i

a fost cercetard pentru mai multe infractiuni de luare de mitd previzute i

pedepsite dc art.289 alin.(1) Cod penal raportat la art.6 din legea nr.78/2000 si
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infracfiunea de abuz in scrviciu previzuta si pedepsita de art.132 din Legea nr.78/2000
raportat la art.297 alin.(1) Cod penal.

in acest doasar, la data de 25.02.2015, Parchetul de pe langd inalta Curte de
Casagic §i Justific — Directia  Nagionali Anticoruptic - Secgia de combatere a
infracfiunilor conexe infracgiunilor de corupic a formulat propuncre de arestare
preventivia

La data de 25.02.2015 a fost inregistrat pe rolul Inaltei Curti de Casatic §i Justigic
dosarul avand ca obiccr propunerea formulati de Parchetul de pe linga
fnalta Curte de Casagic si Justific — Direcgia nagionali Anticoruptic pentru arestarca
preventivi a cercetatd in dosarul

Prin incheicrea propunerca formulatd privind luarca masurii
arcstdrii preventive a fost admisd, iar in baza art. 226 raportat la art. 223 alin. (2) C.p.p. si
art. 202 alin. (1),(3),(4) lit. ¢) C.p.p. a fost dispusi atestarca preventivi a inculpatei pentru
o perioada de 30 de zile, incepind cu data de 25 februaric 2015 gi pand la 26 martdc 2015
inclusiv, pentru sivargirea a trei infracfiuni de luare de mira, prevazute de art. 289 alin.
(1) Cod penal raportat la art. 6 din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art. 5 Cod penal si a
unci infracgiuni de abuz in serviciu, previzutd de art. 13 din Legea nr. 78/2000 raportat
la art. 297 alin. (1) Cod penal §i art. 309 Cod penal, cu aplicarea art. 5 Cod penal, toate cu
aplicare art. 38 C.pen., mengionate la pet. 1, iar pentru sivargirea infractiunilor
menfionate la pet. 111, propuncrea de arestare formulatd a fost respinsd, in baza art. 227
alin. (1) C.p.p.

Prin

. , contestapile formulate de citre

Parchetul de pe lingi inalta Curte de Casatic §i Justific — Dircctia Nagionala Anticoruptic
§i respectiv, de ciitre inculpatd, au fost respinse, ca neintemeiate.

Ulterior miasura arestirii preventive a fost prelungiti cu incd 30 de zile prin

rimasd definitivd ca urmare a respingerii ciilor de
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atac prin incheierca din data de 2 aprilie 2015, pronungati de Inalta Curte de Casagic si
Justitic in dosarul -

De asemencea, o cerere de inlocuire a misurdi arestirii preventive cu o altd misurd
preventvid, formulatd de a fost respinsa prin incheiere:
din data de 10.04.2015, pronuntati de Inalta Curte de Casatic si Justitic in dosarul

¥
rimasid definitivd prin respingerea ciilor de atac prin incheierea din data

de 16.04.2015, pronungati de Inalta Curte de Casagic ¢ Jusutic in  dosarul

La data de 15.04.2015 a fost inregistrat pe rolul Inaltei Curgi de Casatic 1 Justic
dosarul ' avind ca obicct rechizitoriul emis de D.N.A. in dosarul
prin care a fost trimisd in judecati in
stare de arest preventiv.,
in acest dosar, la termenul din 23 aprilie 2015 s-a verificat legalitatea $i temeinicia
masurii arestirit preventive, fiind menginutd aceasti misurd fagi de ’
LPrin incheicrea pronungatd la acecasi data.
incheicrea a fost atacatd cu contestatie, cale de atac ce a fost admisa prin
incheicrea din data de 7 mai 2015, pronungatd de inalta Curte de Casagie $i Justigic in

EEEN ) [EY]

dosarul

Pe parcursul procedurii de camerd preliminard §i misura arestului la domiciliu a
fost inlocuitd cu méisura controlului judiciar.

Dosarul sc afla pe rol, in faza judecitii fondului, cu termen de
judecatd fixat pentru 01 martie 2017.

c.in dosarul \ 5

2, prin ordonanga emisi Ia data de 30.10.2015, in

temeiul prevederilor art. 203 alin. (2) §i (4), art. 215 alin. (1) rap. la art. 202 alin. (1) si art.
223, alin. (1) st (2), art. 216, alin. (3) rap. la art. 212, alin. (4) si art. 215, alin. (1)-(5) §i art.
217, alin. (1)-(3) Cod procedurd penali §i art. 84 rap. la art. 82 §i 83 din Legea nr.
253/2013 privind executarca pedepselor, a misurilor educative i a altor méisur

neprivative de libertate dispuse de organcle judiciare in cursul procesului penal, a fost
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dispusd luarca misurii preventive a controlului judiciar pe cautiune fagd de

» o duratd de 60 de zile; totodatd, s-a dispus si ca in termen de 5

zile,
b <
La data de 2.11.2015 s-a inrcgistrat pe rolul Inaltei Curi de Casagie $i Justigie, sub
plingerea formulata de impotriva
N 1 »
Prin inchecicrea
La data de 29.02.2016 s-a inregistratd pe rolul Inaltei Curfi de Casagic 1 Justific,
sub . impotriva
ordonangel . prin care s-a dispus prelungirea

pentru 60 de zile a misurii controlului judiciar pe caugiune dispusi fagd de inculpatd,
inigial, prin ordonanga din 30.10.2015 si prelungitd prin ordonanga din 29.12.2015.

Prin ' inalta Curte de Casaic si Justific a
tespins plingerea formulatd.

Misura preventivd a controlului judiciar pe caugiune dispusd fagd de -

a fost ulterior prelungitd prin ordonangele emise la darcle de

26.02.2016 si 24.06.2016, ale Parchetului de pe langi inalta Curte de Casatic si Justitic —
Dirccpia Nagionali Antcorupgic — Sccgia de combatere a infractiunilor asimilate
infractiunilor de corupic.

Plingerile formulate de citre impotriva acestor
ordonante au fost respinse, prin incheierile pronuntate de judecitorul de dreprurn si

-

libertdgi in dosarcle
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5.Dosarele impotriva a doi judecditori membri ai Consiliului Superior al
Magistraturii.

In accased privingd de mengionat este faptul ci a fost identificat un singur dosar,
carc-1 priveste pe

celalalt judecitor la care se referd raportul —

-

neavand calitatea de -

Dosarul ' al Inaltei Curgi de Casagic $i Justific = Secgia penala,
avind ca obicct rechizitoriul emis de Parchetul de pe lingd Inalta Curte de Casaic si
Justtie in dosarul : : '
a fost solugionat
in primi instangd prin sentinga penali )
fost achitat pentru infractiunile pentru care a fost trimis in judecati.

impotriva acestei sentinge au declarat apel Direcgia Nagionali Anticoruptic si
pattea civild Consiliul Superior al Magistraturii.

Prin decizia penali - definitiva, apelurile declarate au fost admise,
sentinga primei instange a fost desfiingatd in parte i s-a dispus condamnarea

la un an inchisoare, cu suspendarca condigionari a executini
pedepsei pe un termen de incercare de 3 ani.

6.Dosarul referitor Ia

in dosarul al Parchetul de pe lingd inalta Cutte de Casagic §i
Justitic — Direcgia Nagionald Anticoruptic — Sccgia de combatere a coruptiei, -

i a fost cercetat pentru sivirgirea infraciunii de gantaj, faptd previzutd i
sanctionatd de art. 207 alin. (1), (2) i (3) din Codul penal cu aplicarea art.13' din Legea
nr. 78/2000, faga de

la data de 10.06.2014 a fost inregistratd pe rolul Tribunalului Bucurest, sub

, propuncrea formulatd de Directia Nagionald Anticoruptic cu privire la

arestarea preventivi a
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Prin incheictea pronungati la data de 10 funic 2014, Tribunalul Bucuresti a dispus
arcstarca preventivd, pe o duratd de 30 de zile a , incepind cu
data de 10.06.2014 si pana la data de 09.07.2014 inclusiv.

incheicrea a rimas definitivdl prin respingerea contestatiei formulate de

impotriva acesteia, ca urmarc a pronungirii de citre Curtea de Apel Bucuresti a incheierii

La data de 1.07.2014 s-a integistrat pe rolul Tribunalului Bucuresti dosarul
avand ca obicct rechizitoriul emis de Direcia Nagionald Anticorupgic

in dosarul , ptin care a fost trimisd in judecatd, in stare de arcst preventiv,

Pe parcursul judecirii dosarului s-a menfinut succesiv, prin incheieri pronungate
de Tribunalul Bucuresti, rimase definitive ca urmare a respingerii de citre Curtea de
Apel Bucuresti a ciilor de atac declarate impotriva acestora, masura arestdrii preventive
dispusi faga de

Dosarul a fost solugionat, in primi instangi, prin  sentinga  penald

_prin care s-a dispus condamnarca ' la o
pedeapsi de 3 ani inchisoare, cu suspendarea sub supraveghere a exccupdrii acesteia, prin
acceasi sentingi constatindu-se incetatd de drept misura arestirii preventve dispuse faga
de inculpati la data de 10.06.2014 i dispunindu-se puncrea in libertate a acesteia.

impotriva acestei sentinge - a declarat apel, cale de atac
ce a fost admisi prin decizia penald " prin care s-a dispus
desfiingarca in partc a scatingei apclate §i, in temeiul art.17 alin.(2) raportat la art.16
alin.(1) lit. b) Cod proceduri penald, achitarca

Decizia pronungata de Curtea de Apel Bucuresti a fost atacatd cu contestagie in
anulare de Direcgia Nagionali Anticorupgie, ce a fost fnregistratd la Curtea de Apel
Bucuresti sub

in acest dosar, prin decizia penald s-a dispus admiterea
contestatici in anulare §i desfiinfarea deciziei atacate, fixindu-se termen de judecatd

pentru rejudecarea apelului.
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in vederea rejudecirii apclului s-a format dosarul o + in care, prin
decizia penali s-a dispus respingerea apclurilor declarate de Directia
Nagionali Anticoruptic si fiind astfel menginuti condamnarca
.la pedeapsa de 3 ani inchisoare cu suspendarca exceutirii sub

supraveghere, dispusi prin seatinga penali -

Dupid pronungarca de citre Curtea de Apel Bucuresti a deciziei penale

prin care s-a dispus achitarca
Inspecgia Judiciard a fost sesizatd de presedintele Consiliului Superior al Magistraturii
pentru efectuarea unor verificiri cu privire la activitatea/conduita judecitorilor si

procurorilor implicafi in instrumentarca dosarului privind-o pe

in urma cfectudrii verificirilor prealabile si a cercetirii disciplinare, impotriva
judecitorilor care au pronungat decizia penald s-a exercitat actiune
disciplinard pentru sivarsirea abaterilor disciplinare previzote de art.99 lie. t) si art.99 lit.
s) din Legea nr.303/2004, fiind inregistrat pe rolul Secticl pentru judecitori in materie

disciplinard dosarul

Hotiirarea sccfici pentru judecitori in materie disciplinari nu cste definitivi, ca
fiind atacatd cu recurs, care incd nu a fost solutionat.

7.Dosarul

Pe rolul Parchetului de pe lingd fnalta Curte de Casagie si Justifie — Directia
Nationald Anticorupgic — Sectia de combatere a coruptici a fost inregistrat dosarul penal

in cauzd fiind cfectuate cercetin fapi de
incepand cu luna martic 2014, privind sdvirgirea unci intracfiuni de

ucidere din culpi $i a doud infractiuni de abuz in serviciu previzute de art. 132 din legea
nr.78/2000.

In legituri cu acest dosar, pe rolul Inaltei Curgi de Casatie si Justigic — Scctia

Penali a fost inregistrar dosarul "7 ca obicct contestagia formulati
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de ciitre persoana interesati impotriva méisurii asigurirorii instituite
prin ordonanta 1 Parchetului de pe langa inalea
Curte de Casagie §i Justifie — Directia Nagionald Andcoruptie — Sectia de combatere a
corupfiei §i a procesului verbal din data de 7 decembric 2016 de aducere la cunogtingi a
sechestrului.

Prin incheierea de judecitorul de
drepturi si libertdi, definitivd, a fost admisd contestagia formulatd, desfiingace in parte
ordonanga contestatd §i procesul verbal de aducere la cunogtingd a sechestrului in sensul
ridicirii masurii asiguritorii de pe bunurile apartinind «

respectiv de pe cota parte din bunurile pentru care acesta este coproprictar.
Dosarul se afld inci in faza urmaririi penale.

8.Dosarele .

La data de 21.11.2014 a fost inregistrati pe rolul Inaltei Curgi de Casafic s Justigic,
sub cererca Parchetului de pe lingi inalta Curte de Casatic si justific -
Directia Nagionald Anticoruptic privind arestarea preventivi a

t fiind cercetatd
pentru infracfiunca de abuz in serviciu previzutd §i pedepsitd de art.13* din Legea
nr.78/2000 raportat la art.297 alin. (1) Cod penal.

Prin incheierea gedingei camerei de consiliu din data de 21/22 noiembric 2014 s-a
admis propuncrea D.N.A. si s-a dispus arestarea preventivil a inculpatilor, inclusiv a

pe o duratid de 30 de zile, incepind cu data punerii cfective in
executare a mandatelor de arestare preventivi.

impotri\'a acestei incheieri au formulat contestagic inculpagii, calea de atac

declarati fiind respinsi prin incheierca

Ulterior dispunerii arestirii preventive, aceasti misurd a fost prelungiti prin
incheierca din 17 decembric 2014, pronuntatd in dosarul definitiva ca

urmare a respingerii contestafillor formulate impotriva acesteia, prin incheierea
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Prin rechizitoriul Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatic §i Justitic —

Directia Nagionali Anticoruptie Jistrat pe rolul Inaltei Curfi de
Casatie i Justigie sub . ' a fost trimisd in judecatd, alituri de alfi inculpati,
in stare de arest preventiv, . o

Pe parcursul desfisuririi procedurii de cameri preliminard, prin incheicrile din
datcle de 6 ianuarie 2015 si 27 ianuaric 2015 s-a menginut midsura areseirii preventve
dispusa fapi de

La data de 30 ianuaric 2015 s-a inregistrat pe rolul instangei supreme sub

-2 propunerea formulatd de Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatic st
Justitie — Directia Nationali Anticoruptic, privind arestarca preventivi -

) T fiind cercetatd in dosarul .
pentru sivarsirea infracgiunilor de luare de miti, previzutd si pedepsitd de art.289 Cod
penal raportat la art.6 din legea nr.78/2000, abuz in serviciu previizutd si pedepsita de
art.297 alin.1 Cod penal maportat la art.13 ind. 2 din Tegea nr.78/2000 si favorizarca
faptuitorului previzuti si pedepsiti de art.269 alin.1 Cod penal.

Prin incheierca din data de 30 ianuaric 2015 s-a admis propunerca D.N.A. i s-a

dispus arestarca preventivi, pentru 30 de zile, g ... ) aceasti incheiere

rimanand definitivi prin respingerea contestatiilor formulate de inculpagi impotriva

A
e = - + T

acesteia, prin incheierea t S e T

k)

A -
1o~

Prin rechizitoriul Parchetului de pe lingd inalta Curte de Casagic §i Justigic —
Direcgia Nagionald Anticoruptic »-Inregistrat pe rolul inaleei Curgi de

Casagie i Justie sub 2 fost trimisd in judecatd in

stare dc arest preventiv.

Dosarul “a fost reunit cu dosarul . o in ceeca ce
ptiveste faptele " - n
05
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Prin incheierea din data de 24 martie 2015 judecitorul de cameri preliminari a
mentinut misura arestirii preventive dispusd fagd de
misura riminind definitivd prin incheicrea , pronungati de inalea
Curte de Casatie si Justigie.

Prin incheierea .

prin carc s-a respins contestagia formulatd de D.N.A., judecitorul de cameri

preliminard a dispus inlocuirea misurii arcstirii preventivea |
cu misura preventivi a arestului la domiciliu, ulterior si aceasti misuri fiind inlocwiti cu
cca a controlului judiciar.

Dosarul se afld pe rol, in faza judecipii fondului si are termen
fixat pentru continuarea judecigii la data de 10 martic 2017.

Faptele previzute la

R . 2 - . .
Al - - 1 . S

Acest dosar a  fost solugionat in primd instanf@ prin sentinfa penali

» ptin care s-a dispus condamnarea ’ tlao

pedeapsi de 4 ani inchisoare, cu exccutare, pentru sivirsirea infraciunii de favorizare a
fiptuitorului. Sentinga nu este definitivi, putind fi atacatd cu apel.

La data de 2.09.2015 a fost inregistrati pe rolul Tnaltei Curg de Casatic si Justitic,
sub . propuncrea formulati de Parchetul de pe lingi Tnalta Curte de
Casatic si Justific — Dirccia Nagionali Anticorupgic privind arcstarea preventivd a

- cercetati in  dosarul ' -7 pentru sivérgirea unor
infracgiuni de luare de mitd si abuz in serviciu.

Prin inchcicrea propuncrea a fost admisa si s-a dispus
arestarca preventivi, pentru 30 de zile, a inculpatei.

Inchcierea a rimas definitivd, prin respingerea contestagiilor declarate impotriva
acesteia, prin incheierca , pronunfatd de Inalta Curte de Casagic si

Justigie in dosar -
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Prin rechizitoriul .. o arcgistrat la Inalta Curte de Casagie i Justigic sub
, A fost trimisd in judecatd, in stare de arest preventiv, i

alituri de algi inculpagi.

In acest dosar, masuta arestirii preventive luatd fagd de a fost
mentinutd prin incheierea din data de 28.09.2015, dupi care, prin incheicrea din data de
21.10.2015, definitivd, aceasti misuri a fost inlocuitd cu cea a arestului la domiciliu, iar
prin inchcicrea din data de 10.11.2015, definitivi, s-a dispus si inlocuirea acestei misuri
cu cca a controlului judiciar.

Dosarul a fost solugionat in primi instan{i prin sentinga penala
prin care " a a fost condamnati la o pedeapsi de 3 ani gi 6 lum
inchisoare cu exccutare.

9.Dosarele referitoare Ia . N

a.In dosarul e
v o a fost dispusa
misura preventivi a controlului judiciar pe o perioadi de 60 de zile, incepand cu data de
03.06.2015 péna la data de 01.08.2015, dupi ce prin ordonan{a procurorului din data de
02.06.2015 s-a dispus extinderea urmiririi penale fagi de acesta pentru complicitate la
evaziune fiscald previzutd de art. 48 alin. (1) C.pen., art. 9 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr.
241/2005, evaziune fiscald previzutd de art. 48 alin. (1) C.pen., art. 9 alin. (1) lit. ¢) din
Legea nr. 241/2005 raportat la art. 8 alin. (1),(3) din Legea nr. 241/2005 si tentativi la
cvaziune fiscali previzutd de art. 32 alin. (1) C.pen., art. 8 alin. (1),(3) din legea nr.
241/2005, cfectuarea in continuare a urmdririi penale fagd de
pentru infractiunile anterior mengionate, iar prin
) « s-a dispus punerea in migcarc a actiunii penale.

Impotriva acestei ordonange inculpatul a formulat plingere, ce a fost inregistrata
pe rolul Tribunalului Bragsov sub

Prin incheierca - plangerca a fost respinsi, incheierea riminand

definitivi prin respingerea contestatici declarate impotriva acesteia, prin incheierea

& . o
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Ulterior, misura controlului judiciar luata fagi de
a fost prelungiti de procuror, succesiv, prn .. ~
impotriva cirora inculpatul a formulat plingeri, ce au fost respinse prin incheierile
definitive - de Tribunalul Bragov in dosar

$i pronungati de Tribunalul Bragov in dosar 1

Prin rechizitoriul Parchetului de pe lingd fnalta Curte de Casagie si Justific —
DIICOT - Serviciul Teritorial Brasov -
inregistrat la Tribunalul Bragov sub .
fost trimis in judecata.

Dosarul se afld in procedura de cameri preliminard, fiind in prezent pe rolul Curgii
de Apel Brasov, in vederea solugiondrii contestatici formulate impotriva incheierii
judecitorului de cameri preliminari din data de 25.11.2016, cu termen fixat pentru data
de 13 martie 2017,

b.l.a data de 20.03.2015 a fost inregistratd pe rolul Curtii de Apel Bucurest, sub
, propuncrea formulati de Parchetul de pe lingd inalta Curte de Casagic
si Justitic — Direcia Nagionali Anticoruptic, privind arestarea preventivi a
. Coe
pentru infracgiunile de  favorizare a fiptuitorului §1 instgare la
infracfiunea de exercitare fird drept a unci profesii sau meserii.

Prin Incheicrea din data de 20 martie 2015 propunerca de arestare preventiva a
fost respinsd de Curtea de Apel Bucuresti, care a dispus luarea masurii controlului
judiciar fagi de
impotriva acestei incheieri au formulat contestaic D.N.A. si inculpata,

contestagiile astfel declarate fiind respinsc prin incheicrea r

10.Dosarul
La data de 22.09.2015, la Direcpia Nagionali Anticoruptie — Sectia de Combatere a
Infractiunilor Asimilate Infractiunilor de Coruptic, a fost inregistrat sul

dosarul penal al Directici Nagionale Anticoruptic — Sectia de Combatere
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a Coruptic, disjuns din dosarul al Directici Nationale Anticorupgic —
Sectia de Combatere a Coruptic.
La data de 04.05.2016 a fost inregistrati pe rolul Tribunalului Bucurest, sub
_propunerea formulati de Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casagic
s1 Justitie — Direcfia Nagionali Anticorupgie privind arestarea preventiva a
,.cercetat in dosarul + 77 disjuns din dosarul
dosar in care a fost I
Prin incheicrea camerci de consiliu din data de 4.05.2016 a fost admisa
propunecrea D.N.A. si s-a dispus arestarea preventvi a .
: o durati de 30 de zile, incepind cu durata incarceririi.

Impotriva acestei incheieri a formulat contestatic i

La data de 9 mai 2016 contestagia formulatd a fost inregistratd pe rolul Curfii de
Apel Bucuresd, sub acelagi
Dosarul a fost repartizat manual Secgici 1 penale, conform art. 6 lit. ¢) din
Hortirarea Colegiului de conducere nr. 16 din data de 30 ianuaric 2014, avindu-sc in
vedere i cererile formulate anterior in cursul urmiririi penale, in cadrul dosarului nr.
.l Directici Nagionale Anticoruptic - Secgia de Combatere a Coruptici s-au
aflat pe rolul Sectici I penale a Curgii de Apel Bucurest, iar dosarul nr.

carc ¢ra cercetat

Repartizarea dosarului in cadrul sectici s-a realizat prin alocarea |
Prin incheierea din data de 16 mai 2016, pronungati in dosarul
al Sectiei I penale a Curgii de Apel Bucuresti (dosar urmitrire penali
judecitorul de drepturi i libertig, in raport cu dispozigile art.391 alin. (1) Cod proceduri
penald, a stabilit pronungarea hotdririi la data de 17 mai 2016 cand, avand nevoie de timp
pentru a delibera, potrivit dispozigiilor art.391 alin.(Z) Cod procedurd penald, a dispus

amanarca pronunirii la data de 19 mai 2016.

H5/65

Adresi: Bucuresu, Calea Plevaer 1418 sector 6
Web: www.csm1909.r0



La data de 19 mai 2016 in cauzi a fost pronungati inchcicrea s prin care

s-a dispus admiterea contestagici, desfiingarea incheierii atacate §i rejudecarea propunerii
de luarc a misurii arestirii preventve in lipsa fagd de

, formulati de Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casatie $i Justigic- Directia
Nagionali Anticoruptie, de Curtea de Apel Bucuresti.

Iafd de accastid solugic, la_aceeasi datd- 19 mai 2016, ora 12:29:00, a fost generat

dosarul nr. - IFOND, avand ca obicct lvarea misurii arestirii preventive
_"7 L]
propusi de DNA/DIICOT ( sl repartizat in cadrul Secgici 1 penale a

Curgii de Apel Bucuresti, conform aceloragi dispozitii - art. 6 lit. ¢) din Hotirirea
Colegiului de conducere nr. 16 din data de 30 ianuaric 2014 potrivit cirora ,,pentru
cvitarea situagiilor de incompatibilitate prev. de art. 64 alin. (4) C.p.p, prima cerere,
propunere, plingere sau contestagic de competenta judecitorului de drepruri §i libertig
va fi repartizatd alcatoriu intre cele doua sectii penale, iar toate celelalte cereri, propuncti,
plingeri sau contestaii formulate in cursul urmdririi penale in cadrul accluiagi dosar de
urmirire penald vor fi repartizate aleatoriu doar intre completele de drepruri si libertag
ale sectici care a fost mai intdi sesizatd; dupd inregistrarca rechizitoriului, respectiv a
apclului, aceste cauze se vor repartiza manual celeilalte secgii penale, urmind a fi
repartizate aleatoriu intre completele acelei sectii”.

In cadrul sectiei, dosarul a fost repartizat prin alocatca

Prin incheicrea pronungati la data de 19 mai 2016 a fost admisi propuncrea de

" 1

arestarc preventivi §i s-a dispus arestarca preventivi a
' ,

Impotriva acestei incheicri inculpatul a formular contestagic, cale de atac ce a fost
respinsd prin incheierea " _pronungati de Inalta Curte de casafic $i
Justific in dosar 1

in baza incheierilor mai sus mengionate s-a emis, la data de 6 iunic 2016, mandatul

1 . - -

curopean de arestare
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Prin cererea inregistratd la Curtea de Apel Bucuresd sub
+ a solicitat anularea mandatului european de

arestare emis pe numele siu.

Cererea formulati a fost respinsi prin incheierca gedingei camerei de consiliu din
data de 25.01.2017.

Impotriva acestei incheiceri inculpatul a formulat contestatic, cale de atac ce a fost
respinsi de Inalta Curte de Casagic si Justitic prin inchcierca
definitivi.

11.Dosarul | ' ;

La data de 08.08.2016, pc rolul D.LL.C.O.T. - Structura Centrald a fost inregistrat

sub - , referatul intoemit de procurorul sef al Biroului de Informare
$i Relatii Publice, referitor la faptul ¢i mass-media centrali si locali din Romania a
preluat i difuzat, incepind cu data de 07.08.2016, un material video al postului de
televiziune britanic SkyNews, din care rezulta ca traficanti de arme din Romania ar vinde
arme obfinute din Ucraina oricirei persoanc interesate, inclusiv teroristilor.

Prin ordonanta din data de 09.08.2016 a D.I.I.C.O.T. ~ Structura Centrald, emisa
in dosarul pcnal nr. ..s-a dispus inceperea urmiririi penale pentru
savargirea infractiunilor de constituirca unui grup infractional organizat, contrabandi
calificatd §i nerespectarea regimului armelor §i munitiilor, fapte prev. si ped. de art. 367
alin. (1) i (2) din C.pen., art. 271 rap. la art. 274 din Legea nr. 86/2006 (Codul vamal) si
art. 342 alin.(1) si (5) din C.pen.

in urma investigatiilor §i cercetirilor cfectuate in cauzi au fost identificate
persoancle prezentate in materialul jurnalistic ca fiind | traficanti de arme”, persoanc
care, pentru a nu le fi dezviluitd identitatea, purtau cagule si ochelari de soare, stabilindu-

¢ ci sunt

wi

Din cercetirile efectuate a mai rezultat si ¢ in realitate, aga-zisa 1nvestigafic
jurnalistici nu era fundamentati pe fapte $i imprejuriri reale, ci a fost creatd din inifiativa

jurnaligtilor britanici, fiind prezentate insi ca veridice unele date si informatii false.

365
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in consccingd, prin ordonanta din data de 09.08.2016 s-a dispus efectuarea in

continuarc a urmiririi penale fati de ——

La data de 11.08.2016, prin ordonangi, in cauzi s-a dispus cxtinderea §i inceperea
urmiririi penale fafd de inculpafi $i pentru sivargirea infractiunii de complicitate la
comunicarea de informatfii false, prev. de art. 48 rap. la art. 404 din Codul penal, urmaci
de schimbarea incadririi juridice datd faprelor refinute initial in sarcina acestora, precum
$i fafd de cetdfenii britanict -
pentru sivirsirca infractiunii de comunicare de informatii false, prev. de att. 48 rap. la
art. 404 din Codul penal.

La data de 12.08.2016, Parchetul de pe lingi inalta Curte de Casatic si Justigic —
DIICOT - Structura centrald a formulat propuncre de arestare preventivi a !

)

cercetafi in dosarul nr.

Totodati, in cuprinsul referatului intocmit, s-a mengionat i faptul ¢i membrii

echipei postului de televiziune SkyNews din Marea Britanie, §i anume cetitenii britanici

.y Cu Intenfie, au comunicat Si

rispindit in mediul virtwal i prin mass-media, §tiri §i informatii false referitoare la

presupusul trafic de armament din Romania, desi cuno§teau ci aceste Stir nu sunt reale,
modalitate prin care s-a pus in pericol securitatca nationali.

Prin incheierea pronuntatd la data de 1 dosarul
Curgii de Apel Bucuresti — Sectia 1 Penald, propuncrea formulatd privind luarca masurii
arcstirii preventive fatd de °

L ‘a fost admisd, iar in baza art. 226 alin. (1) C.p.p. raportat la art. 223 alin.
(2) C.p.p. a fost dispusi arestarca preventivi a acestora pentru o perioada de 30 de zile,
de la data de 12.08.2016 si pini la data de 10.09.2016 inclusiv.

Prin incheicrea pronungati la data de 23.08.2016 in dosarul nr. ol
inaltei Curi de Casage si Justitic — Sectia Penali, contestatiile formulate de citre cei trei

inculpati au fost respinse, ca ncfondate.
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La data de 17.08.2016, prin comisia rogatoric intocmiti in dosarul nr.
s-a solicitat autoritdtilor judiciare din Marea Britanic cfectuarea unor
acuavitifi vizand inclusiv audierea suspectilor 1.
) _de ciitre autoritdtile judiciare britanice, in prezenta
procurorului de caz romin din cadrul D.LLC.O.T. si a ofiferului de politic judiciari
delegat in cauzi.

Propuncrea de prelungire a mdsurii arestirii preventive a celor trei inculpati,
formulati de Parchetul de pe lngi Inalta Curte de Casatic si Justiic — DIICOT, respinsi
prin incheierea pronuntati la data de 02.09.2016 in dosarul 1 “urtii de
Apel Bucurest — Sectia I Penald, a fost admisd urmare admiterii contestagici formulate de
Parchetul de pe langi inalta Curte de Casatie §i Justifie — DIICOT — Structura central,
prin incheicrea pronuntati la data de _:i inaltei
Curti de Casatie §i Justitic — Secgia Penali.

Ulterior, propuncrea de prelungire a misuril arestirii preventive a celor trei
inculpagi, formulati de Parchetul de pe lingd Inalta Curte de Casagic si Justific —
DICOT - Structura centrald a fost respinsd prin incheicrea pronuntati la data de
- +in dosarul « " Curtii de Apel Bucuresti — Sectia I Penala.
Apoi, prin incheierca pronungati la data de . -
al Inaltci Curgi de Casatic si Justigic — Sectia Penald, contestatia formulati de Parchetul de
pe lingd Tnalta Curte de Casagie si Justiic — DIICOT - Structura centrald impotriva
incheierii din 5.10.2016 a Curtii de Apel Bucuresti a fost respinsi, ca nefondati.

Dosarul se afld inci in faza de urmdrire penala.

Plenul refine ¢, potrivit art. 1 gi 30 din Legea nr. 317/2004, in calitate de garant
al justiici, Consiliul Superior al Magistraturii apdrd corpul magistragilor impotriva
oriciror acte de naturd si aduci atingere independentel, impargialitdii sau reputatici
profesionale a acestora.

Dreptul la liberd exprimare, previzut de art. 30 din Constitugic, nu poate fi
excrcitat cu incilcarea principiilor independentei judecitorilor §i supunerii lor numai

legii, principii care se regisesc in art. 124 alin. (3) din legea fundamentali a statului.
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Datele spetei pun in discutic, printre altele, raportul dintre libertatea de exprimare,
recunoscuti ca drept fundamental §i necesitatea  apiririi unor valori, precum
independenta justigiei §i reputagia corpului magistratilor.

Din aceastd perspectivi libertatea de exprimare, in momentul in care se comunici
informatii ce privesc chestiuni de interes public, este limitati de condigia ca autorii
lucririlor si actioneze cu bund credingd, pe baza unor fapte precise si si furnizeze
informatii corecte §i exacte, demne de a fi considerate credibile.

Aga cum a decis, in mod constant, Curtea  Furopeani a Drepturilor Omului (ex.:
cauza Barfod contra Danemarcel), interesul pentru apdrarca autoritdfii §1 independengei
magistratilor si implicit a sistemului judiciar in intregul siu poate justifica impuncrea
anumitor limitiri libertifii de exprimare, iar .nteresul de a proiga reputatia yi de a asigra
arloritaled magisiraftior este superior aceluia de a permite o discupie liberd asupra impartialitatii
dcestord”

De asemenca, in wnsa Prager i Oberschlick contra ~lustria, instanfa de contencios
european a statuat cii ,,dctivitatea justifiei nu poate fi discutatd fard sd se aibd in vedere anmmite
limite, pentrt a nu submina antoritatea acesteia, comandanment deosebit de important intr-nn stat de
drept”.

Similar, §i in cauza ,Sunday Times versus Regatul Unit al Mardi Britanii si Irlander de
Nord”, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a stabilit ¢l , formele de exprimare publicd mi

trebute sd depdyeascd limita impusd de interesul corecle administrari a justities”.

In acest context, mesajele transmise in spatinl public, in perioada 25 — 27 junnarie 2017,
prin intermedinl celor trei articole de presd, an fost lipsite de obiectivitate 5i de naturd sd influenfese, in
mod negativ, opinia publica cu privire la integritatea  procurortior DINA, - sd-i discreditese, afectind
astfel imaginea inlregulii corp profesional.,

Prin prezentarea incompleti, nedocumentatd, a situagici in care

ost cercetat §i condamnat, precum i a -
s-a reusit culpabilizarea, in spagiul public, a Directiei Nationale Anticoruptic, cu
consccinga afectiri independengei §i impargialitifi procurorilor acestel structuri $i a

scaderii increderii cetifenilor in sistemul judiciar.
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intr-un stat de drept, nimeni nu are dreptul sd extrapoleze anumite nemulfumiri
referitoare la modul in care sc instrumenteazi o cauzi, asupra intregului sistem judiciar.

in misura in care procedeazi astfel, persoana care face astfel de afirmaii aduce
atingere in mod inevitabil, principiului independentei si impartialitigii procurorilor, cu
consecinta afectirii prestigiului justiiei.

Afirmatiile ficute in spagiul public in legiturd cu declansarca, la comanda

a cercetirilor

Serviciului Romén de Informatii -

fagade T T Co |

T

au depasit limitele admisibile ale dreptului la liberratea de exprimare.

Acest drept nu este unul absolut ci este fiind susceptibil de anumite restringeri, in
ipoteza in care folosirea libertdgii de exprimare este indreptatd impotriva unor valori pe
care statul le poate in mod legitim apira, cum ar fi autoritatea §i impargialitatca puterii

judecatorest.

De asemenca, comentariile §i opiniile exprimate in cuprinsul raportului  intitulat
“Fighting corruption with con fricks: Romania's assault on the rule of law!” (Falsa luptd impotriva
cortipfiess asaltul asupra statului de drept in Romrdnia), publicat in limba englezi de 1.

’ .~ ,2nuau o bazi factuala.

Domnul T a acreditat, in principal, urmitoarcle idei:
» Utlizarea sistemului judiciar ca armi politicd

in accasti priving, in raport se acreditcazi ideca existenjei unor legituri
nepermise intre magistrafi $i oamenii politici §i a inexistenfei unei  separafii
corespunzitoare a puterilor statului, relevati in special prin numirea de citre puterea
politici a Procurorului General al Parchetului de pe lingd Inalta Curte de Casagic si
Justitie si procurorilor-sefi D.N.A. §i D.LLC.O.T. De asemenca, se exemplificd accastd

inducindu-se ideea ci

- A

sustinere cu dosarul ¢
acest dosar ar fi fost construit din motive de ordin politic. Se face afirmatia i .

a devenit o fintd i ci cererea de plasare sub control judiciar formulatid de acesta a

fost respinsi la prima infigisare din instantd, judecitorii referindu-se in hotiririle prin
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carc au mentinut arestul preventiv la "gravitatea acgiunilor comise de cl”, la faptul ci

“ar trebui expus ruginii publice” i la refuzul acestuia de a-si recunoaste vina.
Se mai face afirmatia ci ¢ __a fost condamnat in baza mdrturiel unui singur
martor, necoroborati cu alte dovezi.

Referitor la legiturile nepermise intre politicieni i magistrati, in continutul
raportului autorul siu face afirmafii cu caracter general, aruncind astfel o anatema asupra
intregului sistem judiciar, fird a indica in concret numele magistragilor carce ar avea astfel
de legituri sau care ar fi aceste legituri.

in ceea ce priveste numirea procurorului general al Parchetului de pe langi inalia
Curte de Casatic §i Justifie, a procurorului sef al DNA, a procurorului sef DITCOT i
respectiv, a procurorului sef adjunct al Secgici de combatere a coruptici din cadrul DN\,
aga cum rezultd din prezentarea situagici de fapt, aceasta a fost realizatd cu respectarca
dispozigiilor art. 54 alin. 1 din Legea nr. 303/2004, privind statutul judecitorilor 5i
procurorilor, modificatd i republicati care impun ca numirea procurorilor anterior ardtafi
s fic efectuatd de Presedintele Rominiei, la propuncrea Ministrului Justigic, cu avizul
Consiliului Superior al Magistraturii.

In legituri cu dosarul 1 asa cum rezultd din
prezentarea situagici de fapt referitoare la acest dosar, incheierile prin care s-a menginut
starca de arest preventiv fagd de inculpat de citre instanga de fond au fost cenzurate de
fnalta Curte de Casagie §i Justific ca instanjd de control judiciar, prin hotiriri definitive,
toate hotaririle instangelor fiind amplu motivate. Referirile care s-au ficut in aceste
hotirari la gravitatea faptelor comise de inculpat si la pozifia procesuali a acestuia sunt
intemeiate pe dispozigiile art.223 alin.(2) din Codul de procedurd penali care previd ca gi
criterii pentru evaluarea pericolului pentru ordinea publici "gravitatea faptelor” st "alee
imprejuriiri privitoare la persoana inculpatului".

De asemenca, afirmatia potrivit cireia intr-una dintre aceste hotirari judecirorul ar
fi mengionat ci ar fi trebuit expus ruginii publice este nereald, referirea la
"oprobriul public” intr-una dintre aceste hotiriri vizind faptele de carc a fost acuzat
inculpatul §i nu persoana inculpatului, aga cum se observi din prezentarea situagiei de

fapt.

=1}
o
o=
o
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‘l'otodatd, argumentele avute in vedere de instanfa de fond §i instanga de control
judiciar pentru menginerea stirii de arest sunt redate numai pargial in raport, fiind ignorat
principalul argument care a fundament aceste solugii, respectiv faptul ci inculpatul ar fi
incercat s influengeze un martor esential §i, de asemencea, nu se menfioncazi §i faptul cd,
pe parcursul procedurii, dupd ce nu au mai existat temeiuri care si justifice mentinerea in
arest a inculpatilor, inclusiv a ____prin inchcicrea

pronuntati de Inalta Curte de Casagic si Justifie, misura arestirii
preventve a fost inlocuitd cu cea a arestului la domiciliu.

i afirmatia potrivit cireia © _ar fi fost condamnat
pe baza mirturiel unu singur martor, care nu s-ar fi coroborat cu alte probe, este nercali,
din considerentele hotirarii de condamnare $i a hotirarii pronuntate in apel rezultind firi
dubiu ci au fost administrate si alte probe in cauzi si ¢d instanga de fond si cea de control
judiciar au ficut o analizd a probelor, pe care si-au fundamentat solutiile pronungate.

» implicarea Serviciului Romin de Informatii in justifie
Pentru a susfine accastd afirmatic, autorul raportului, -~ s se referd

i == Eaa 2 * 1.

la dosarul f

Cu privire la dosarul ce-1 vizeazid pe . _sc induce ideea ci, desi acpunile

_ar fi fost cunoscute anterior unei decizii

din anul 2015 prin care Curtea a dispus asupra unci excepfii de neconstitugionalitate ce
viza Legea sccuritiii cibernetice, decizie ce a fost precedati de alte doud decizii
referitoare la prevederi sustinute de S.R.1., arestarea lui”’ ~ s-ar fi dispus dupi
aceasti decizie, din rizbunare, justifia romand actionind dupi principiile fostei Uniuni
Sovietice.

in privina dosarelor ce o vizeaz pe | o¢ afirmid cd la scurt timp dupa
ce I-a acuzat intr-un interviu, pe o
- de sdvirsirea unor infracgiuni, pe numele siu au fost emise mai multe mandate de
arestarc preventivi, aceasta fiind mentinuti in arest mal mult timp.

1 e

Referitor Ia dosarul care-1 vizeazi pe

publicat de *

furnizeazi, din nou, date nereale. Astfel, aga cum rezultd din prezentarea situagici de fapr
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" a fost refinut de D.N.A. pentru 24 de ore, instanga supremi fiind investita cu
o solicitare a acestui parchet privind luarea masurii arestului domiciliu si nu luarea masurii
arestirii preventive. De asemcnea, - . nua fost arestat, asa cum afirma autorul
raportului, propunerea de luarc a misurii arestului la domiciliu fiind respinsd, prin
hotirire definitivi, de inalta Curte de Casatic §i Justifc.

In legiturd cu dosarcle ce-l vizeazi pe , Asa cum
rezultd din sitvatia de fapt, intr-adevir, pentru aceasta au existat mai mulre solicitiri de
luare a misurii arestirii preventive, insd masura arestirii preventive s-a dispus $i mentinut
in conditiile legii, prin hotiriri definitive, inculpara fiind trimisd in judecatd in mai multe
dosare, pentru sivirsirea unor infracfiuni, pe parcursul judecifii misura arcstului
preventiv fiind inlocuitd cu alte misuri preventive, tot in condigiile previzute de lege.

» utilizarea de cidtre D.N.A. a unor tactici de intimidare a judecitorilor
neprietenosi §i de favorizare a judecitorilor prietenosi

Accastil susginere din raport estc exemplificati cu doud dosare ce ar fi vizat «

~ PR .
L S
LY e

Cu privire la prima situagie, in realitate este vorba despre un singur

care a fost trimis
in judecadi, insi in urma desfisuririi procedutii previzute de lege, acesta a fost
condamnat definitiv pentru sivarsirea unor infracgiuni, astfel incat cercetarea si urmirjre:
acestuia de citre Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casatie §i Justiie s-a cfectuat in
mod legal, sivirsirca infractiunilor retinute in sarcina
fiind confirmati printr-o hotirire definitivi de condamnare.
Referitor la dosarul in care a fost se induce ideea ca
urmdrirca §i trimiterea in judecati a « §1 admiterea cdii extraordinare de
atac promovate de D.N.A. impotriva hotirérii pronungate in apel de Curtea de Apel

Bucurest, precum i pornirea unor proceduri disciplinare impotriva judecitorilor care au
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pronungat decizia in apel, s-au realizat pentru favorizarca fostului presedinee al Inaliei
Curti de Casagie si Justitie, care avea calitatea de parte vitimati in cauza.

Dupi cum s-a mentionat in expunerca situatici de fapt, hotirirea datd in apel de
Curtea de Apel Bucuresti a fost anulatd in calea de atac extraodinari a contestagici in
anulare, uluma hotirire pronuntati fiind una definitva, prin care

- fost condamnati. Cu privire la procedura disciplinard, aceasta se afld in curs de
derulare, astfel incit, panid la pronungarea unei hotiriri definitive, o analizd nu poate fi
cfectuati.

» utilizarea de cétre D.N.A,, cu ajutorul instantelor, a unor tehnici abuzive gi

a unor presiuni asupra inculpatilor

Aceastd sustinere este exemplificatd cu dosarul care-1 vizeazi pe -~

in ceea ce-1 priveste pe - afirmi in raport ci
punerca sub acuzare a lui _s-a ficut ca urmare a unci interpretiri dintre
cele mai largi date de D.N.A. notiunii de coruptic $i in special infractiunii de abuz in
serviciu, care nu are o definigie clard.

Referitor la - - s¢ aratd in raport ci aceasta
a fost arestatd dramatic in noicmbrie 2014, ulterior fiind finutd in arest preventv 8 luni,
alituri de alte persoane la a ciror condamnare a contribuit. S¢ mai afirmi ci presiunile s-
au extns §i asupra 1, primul fiind arestat sub acuzagia de
evaziune fiscald, la care s-a renuniat, iar al doilea fiind reginut la un moment dat.

In legiturd cu dosarul care-l vizeazi pe
- aga cum rezultd din prezentarea situagici de fapt, acesta se afld incd in faza de urmirire
penal, astfel incit, fafd de caracterul nepublic al acestei faze, nu se poate face o analizi
cu privire la aspectele invocate in raport.

Cu privire la dosarcle in care a fost ~asa cum rezultd din
prezeatarca situagici de fapt, pentru aceasta au existat mai multe solicitiri de luare a
misuril arestirii preventive, insd masura arestirii preventve s-a dispus si menginut in
conditiile legii, prin hotiriri definitive, inculpata fiind trimisd in judecati in mai mulee

dosare, pentru sivirsirea unor infracgiuni, pe parcursul judecfii misura arestului
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preventiv fiind inlocuitd cu alte misuri preventve, tot in condifiile previzute de lege.
Dosatele in care figureazii ca avind calitatea de inculpat nu au fost inci
solutionate definitiv, astfel incit o analizd a acestora nu este oportuni.
In ceea ce-l priveste pe Laportul congine, ca §i in cazul altor
dosare, informafii eronate. Astfel, din verificirile efectuate a rezultat ci
nu a fost arestat preventiv asa cum sustine autorul raportului, fagd de acesta fiind luati
misura controlului judiciar, intr-un dosar al DIICOT - Serviciul Teritorial Bragov, unde
a fost cercetat §i urmirit penal pentru savarsirea infractiunilor de
constituire de grup infracional organizat §i evaziune fiscali. Contrar susginerilor din

raport, din verificir a rezultat ¢i acuzatiile nu au fost retrasc, fuind

trimis in judecatd intr-un dosar ce se afla pe rolul Tribunalului Bragov in procedura de
cameri preliminari.

Referitor la _ , asa cum rezultd din prezentarea situagici
de fapt, propuncrea privind arestarea preventivd a acesteia, formulati de D.N.A. a fost
respinsd, inculpata fiind plasati sub control judiciar.

> nerespectarea drepturilor fundamentale in cazul anumitor proceduri

Accastd susgincre din raport cste exemplificatd cu dosarul privindu-I pe

L S,

Cu privire la _sc induce ideea ca acesta ar fi fost
arestat datoritd faptului ¢ ar fi contestat repetat tratamentul la care a fost
Se mentioneazd ci dupid ce o primi cerere de arestare a fost respinsd, dosarul a fost
redistribuit unui alt judecitor fird si rezulte cd ar fi fost repartizat aleatoriu, iar noul
judecitor a dispus arestarea sa intr-un timp foarte scurt, fiind evident faptul ¢i acesta nu a
avut impul necesar pentru studierea dosarului. Se sustine ci acuzatiile aduse acestuia sunt
similare cu cele aduse tatdlui siu §i ¢i nu are sansc de a avea parte de un proces echirabil
in Romania i ci s-a emis mandat european de arestare pe numele siu, pentru extridarea
sa nefiind prezentate dovezi ale savirsirii unor fapte penale, acestea nefiind necesare in

accastii proceduri.
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In cazul - s¢ aratd in raport ci autontigile

L]

nu s-au limitat sd infirme raportul efectuat de acesta cu privire la traficul de armament in
Romainia si au decis si-1 acuze de sivirgsirea infractiunii de "furnizare de informatii false”,
abordind Marea Britanic cu o cerere de asistentd juridici, inducindu-se ideea ci jurnaligtii
care exprima opinii ce nu sunt aprobate de statul romin ar trebui si-gi pazeasci spatcle.

in legituri cu dosarul ce-l priveste pe i

_din verificarile cfectuate a rezultat ¢d raportul publicat de .

~din nou, contine informatii nereale. Astfel, contrar susgincrilor din raport, prima
propuncre de arestarc preventivd a nu a fost
respinsd, aceasta fiind admisd de Tribunalul Bucuresti prin incheierea camerei de consiliu
din data de 4.05.2016 care ulterior, in calea de atac, a fost desfungati de Curtea de Apel
Bucuresti prin incheicrea din data de 19 mai 2016, pronungati in dosarul

_pe motiv ci Tribunalul Bucuregt nu era competent si solufioneze
accastid propunecrc.

Susginerea potrivit cdreia, la Curtea de Apel Bucuregti, dosarul a fost inigial
repartizat unui judecitor, dupd care a revenit altui judecitor, nefiind aduse dovezi cu
privire la repartizarea aleatoric a acestuia este, la fel, nereald. Dosarul avind ca obiect
contestagia impotriva primei incheieri pronungate de Tribunalul Bucuregti a fost repartizat
aleatoriv unui judecitor de drepturi i libertdgi, iar dupd desfiinfarca incheierii
Tribunalului Bucuresti, dosarul privind propunerea de arestare preventivi, cc urma a fi
rejudecat potrivit competentei, in prima instangd, de Curtea de Apel Bucuresti (dosarul
' __a fost repartizat altui judecitor. Modalitatea de repartizare a acestui din

urmi dosar a fost invocati de s1 in calea de atac declarati

s
impotriva acestei incheieri §i cu ocazia solugionirii cererit formulate de inculpat pentru
anularea mandatului de arestare emis pe numele siu, fiind analizatd §1 pronuntandu-se
hotirari definitive in acest sens, care au confirmat atit legalitatea arestirii prevendve a
inculpatului, cit si legalitatea emiterii mandatului european de arestare pe numele siiu. Din
verificirile efectuate a rezultat ¢i repartizarea dosarului s-a efectuat in conformitate cu

dispozifile art.102 alin.(5) din Regulamentul de ordine interioari al instangelor

judecitoresti care prevad cd "Judecdtorn! de drepturi gi libertati care solufioneazd o prima cerere.
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propuncre, pldngere sau contestatie solufioncasd. de reguld, s wrmdtoarcle cereri, propuners, plingert ori
contestafii formulate in cursul urmdririi penale in cadril aceluiasi dosar de urmadrire penald, dacd prin
hotdrire a coleginlni de conducere nu s-a dispus altfel”, in spegi fiind vorba de acclagi dosar de

urmirire penald, care a avut calitatea de

In acelasi context §i afirmatia cd
judecitorul investit cu solufionarca propunerii de arestare preventivd ce a ficut obiectul
dosarului ' ~ Curtii de Apel Bucuresti nu ar fi avut timpul necesar si
studicze dosarul este o simpli presupunete a autorului raportului, care nu are nicio bazi
factuald.

in legiturd cu dosarul ce-l vizeazd pe __acesta se afld in
faza de urmirire penali $i, dat fiind caracterul nepublic al acestei faze nu este oportuni o
analizd. Calitatea de jurnalist nu oferd insd persoanci care are aceastd calitate o protectic
speciald in faga legil penale, atunci cand, in exercitarca profesici, jurnalistul sivargeste
fapte de naturd penald, el fiind supus procedurii la fel ca oricare alti persoand. Astfel,
inducerea ideii ¢i pornirea unei investigagii penale fafd de un jurnalist cu privire la care
existd indicii ¢d a furnizat date false, ce pun in discufic imaginca unui stat, reprezintd o
formd de presiune §i ci statul respectiv ar fi trebuit si se limiteze doar la infirmarca
informatiilor respective, este contrard regulilor de drept existente in orice democragie.

in concluzie, verificirile cfectuate in prezenta lucrare nu au relevat date ori indicii
referitoare la faptul ci vreunul dintre dosarcle penale mentionate in raportul publicat de
domnul - s-ar fi constituit cu incilcarca dispozifilor Codului de proceduri
penald ori ci, in cadrul procedurii urmiririi penale sau al judecigii s-ar fi incilcat
dispozitiile legale sau regulamentare.

Fagd de aspectele relevate cu ocazia analizirii dosarclor de mai sus in raport cu
afirmagiile conginute in acesta rezultd cu evidentd faptul ci nu au fost efecruate de citre

semnatarul raportului - domnul _ - minime verificin referitor la aceste dosare,

e

desi informagiile putcau fi obginute prin simpla accesare a portalului instangelor de
judecatd sau printr-o cerere formulatd citre institugiile abilitate, in condigiile legii accesului

la informatiile de interes public.
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Rezultd astfel ci acuzafii grave aduse modului de funcgionarc a parchetelor i
:
instantelor din Rominia nu sc raporteazi la fapte reale, verificate ori la date obginute in
urma unor solicitiri adresate organelor judiciare sau din surse autorizate si credibile, fiind
preferatd metoda construirii unor scenarii, pornindu-se exclusiv de la anumite dosare ce
au fost mediatizate, care au fost asociate in mod tendengios i pe marginea cirora s-au
cfectuat comentarii fird suport real, numai pentru a se putea trage o concluzic
prestabilitd, accea ci sistemul roménesc de justitic nu funcgioneazi dupd regulile unanim
acceptate in spagiul curopean.

in cadrul expunerii realizate in cuprinsul raportului analizat sunt puse astfel in
discutic cauze instrumentate la nivelul mai multor unitigfi de parchet din cadrul
Parchetului de pe lingi nalea Curte de Casatie §i Justitic si respectiv, dosare solugionate
de citre mai multe instanfe de judecatd, promovandu-se constant $1 vehement ideea ci
WENISId semne od unitatea anti-coruplie din Romdnia a devenit ea insagi un instrument de coruplee”, in
scopul asumat al acestei lucriri ,,de a avertiza factorii de decige politicd §i alfi observators
interesati de aveastd noud §i tolal necunosculd amenintare”.

Prin cele relatate in raport §i in rezumatul intocmit pe marginea acestuia se¢
transmite opinici publice mesajul ci sistemul judiciar din Romania este nefuncgional si
lipsit de corectitudine atunci cind este investit si-gi exercite competengele legale,
acreditindu-se, fird argumente plauzibile si pe baza unor asocieri tendengios realizate,
ideca cii in activitatea desfisuratd, magistrafii nu respecti principiile independentei si
impargalitifii, iar solugile §i hotiririle adoptate nu au la bazi probatorii administrate
legal.

Afirmatiile sunt cu atit mai grave, avind in vedere calitatea persoanci de la care
provin, carc se¢ recomandi a fi consultant politic §i de comunicare §i aparenga dati
raportului intocmit ca fiind o lucrare documentatd, luand in considerare publicarca sa
sub egida _

in fapt, alegagile ficute in cuprinsul acestui raport in sprijinul tezei ci sistemul
judiciar din Rominia nu este demn de incredere, existind in desfisurarca procesului
penal incilciri grave ale drepturilor omului, au avut ca urmare discreditarca modului de

functionare a sistemului judiciar in ansamblul siu.
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Acest aspect rezuled implicit §i din ,,recomanddrite pentrn Marea Britanie” formulate in
cadrul Capitolului 5 al raportului intitulat ,,Conelugsi ji recomandar?”, ce fac vorbire despre
WUn MEA reformat san un alt acord care sd ofere posibilitatea instangelor din Marea Britante sd
refise o cerere de extradare, dacd existd molive intemeiate 5i se creadd od ar putea fi lesate dreplurile
[fundanentale ale persoanci solicttate, astfel cum sunt acestea definite in CEDO yi Carta Drepturifor a
UF”, precum si despre faptul i ,,[n agteptarca unei revisaivi, care s modifice sau si inlociasei
aranjamentul actual, cooperarea cut Romdnia in cadrnl MIEA ar trebui suspendald’”.

O ascmenca abordare, care nu poate fi circumscrisa libertagii de opinie, ca formi
de manifestarce a libertagii de exprimare, ce se referd inclusiv la canze aflate in curs de efectuare a
urmdrivii penale ori de judecatd, afecteaza increderea de care, intr-o socictate democratici,
organele judiciate §i instituiile din sistemul judiciar ar trebui si sc bucure in faga opinici
publice.

in mod evident, pentru a-si indeplini cu rigurozitate atribugile de serviciu,
magistratul are nevoic de increderea opinici publice, iar acest deziderat de incredere
poate fi ugor afectat de afirmatii care nu isi giisesc corespondentul in realitate §i care pun

la indoiald independenta i integritatca magistragilor.

Pentru aceste considerente, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciazi
ci informagile transmise in spagul public, in perioada 25-27 ianuaric 2017, prin
intermediul articolelor ,,Un ofifer SRI arnnca homba! SRI a cerut inscenarea unui dosar pe numele

. Se dorea eliminarea i, | JLxclusiv. Document exploggv: Mdarturie soc

despre SRI in fata justifies britanice in scandal 2 Directia speciald Periy” si ,, Iixclusi,
Avem dovada ca videoconferingele Ht Comtivia de control a SRI

poate abtine toate inregistrarile! Asa vom afla dacd yi cum se fabrican dosarele de corupfie!” au fost de
naturi si afecteze independenga §i impargialitatea procurorilor Direcgiei Nagionale
Anticoruptie i, implicit, a intregului sistem judiciar.

Dec asemenea Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciazil ¢i afirmatiile,
opiniile si aprecierile exprimate in cuprinsul raportului intitulat |, Fighting corruption with

con tricks: Romania’s assault on the rule of law!” (FFalsa luptd impotriva coruptici: asaltul
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asupra statului de drept  in Romdnia), publicat in limba englezi de

sunt de naturd si afecteze independenta sistemului judiciar.

Fagd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 30 alin. (2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare, prin vot direct si secret, cu majoritatea voturilor membrilor

prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.l — Conexarea punctului nr.5691/ST/2017, avind ca obicct raportul nr.
735/1J/138/DIP/5691/ST/2017 cu privire la apirarea independentei §i impargialitigii
procurorilor Direcgiei Nagionale Anticoruptic si a independentei sistemului judiciar in
ansamblul sfu, cu punctul ar. 6081/ST/2017 de pe ordinea de zi, avind ca obicct
raporeul  nr.429/1J/88/DIP/351/DIJ/2017 cu privire la apirarca independenget
sistemului judiciar.

Art.2 - Informatiile transmise in spatiul public, in perioada 25-27 ianuaric 2017,

prin intermediul articolelor ,,Un ofiter SRI aruncd bomba! SRI a cerut inscenarea unui dosar e

numele - Se dorea eliminarca 01, | Exclusin. Document explozir:
Mdrturie soc despre SRI dn_fata justitiei britanice in 7ol
whixclusiv. Avem dovada cd videoconferingele Comisia de

control a SR poate obine toate inregistririle! Aya vom afla ducd §i cum se fabrican dosarele dv
corriptee!” au fost de naturi si afecteze independenga i imparialitatea procurorilor
Dircctiei Nationale Anticorupgie si, implicit, a intregului sistem judiciar.

Art.3 - Afirmatiile, opiniile si aprecierile exprimate in cuprinsul raportului intdtulat
»l'ighting corruption with con tricks: Romania’s assault on the rule of law!” (Falsa lupta

impotriva corupgici: asaltul asupra statului de drept  in Romdnia), publicat in limba
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englezi de David Clark, sub cgida Henry jackon Society, sunt de naturd si afecteze

independenta sistemului judiciar.

Art.4 - Prezenta Hotirire nr.560/2017 a Plenului Consiliul Superior al

Magistraturii se comunici Inspeciei judiciare.

Dati in Bucuregti, la data de 09 mai 2017

Pregedinte,

Judecitor Mariana GHFL\N&

L\I!Ax
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