“Consihul Superior al Magstraturii este parantul independented justigies” (art. 133 alin, 1 din Constiruge, republicar)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARARE nr. 699

din 27 iunic 2017

Prin nota nr. 8691/DRUQ/13592/ST/ 2017, Directia resurse umane i
organizare — Serviciul resurse umane pentru instan{ele judecitoresti a inaintat Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii contestatia formulati de doamna Georgeta Claudia
Neagu, judecitor la Judecitoria Briila, impotriva Hotirarii nr. 589/23.05.2017 a Sectici
pentru judecitori, prin care i s-a respins cererea de transfer la Judecitoria Slobozia.

in modtivare, contestatoarea a invocat, in esen(d, urmitoarele motive:

- nu este in perioada de interdicfie, fiind numitd in funcgia de judecitor la
Judecitoria Briila la data de 18.12.2013 ca urmare promovirii examenului de admitere in
magistraturd, §i de la acel moment si-a desfiSurat activitatea fird intrerupere la
Judeciitoria Briila — Sectia civild;

- incirciitura de dosare pe care o are la Judecitoria Briila nu este de naturi si
perturbe drastic activitatea instangei in situatia in care i-ar acorda transferul la Judecitoria

Slobozia;

- considerd ¢d admiterea cererii de transfer In Judecitoria Slobozia este si in

interesul siiu personal, dar si in interesul instangei, asigurind stabilitate, doamna judecitor

1/4

Adresa: Bucurest, Calea Plevnei 141B secror 6
Web: www.esm 190910



avand

Analizind nota Directiei resurse umanc §i organizare si vizand inscrisurile
atagate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin Hotdrirea nr. 589/23.05.2017, Sccgia pentru judecitori a respins cererea
formulati de doamna judecitor Georgeta Claudia Neagu de transfer la Judecitoria
Slobozia.

Sectia a refinut, in esenti, situapia dificili in care se afli Judecitoria Briila si
faptul ci de la aceastd instangd se formuleaza frecvent cereri de transfer (4 in sesiune din
mai 2017), iar justul echilibru intre interesele personale ale magistratului si interesul
general nu ar fi respectat in situagia in care s-ar vacanta un alt post de judecitor I
Judecitoria Briila, deoarece s-ar crea premisele unor deficiente in activitatea acestei
instane. S-a mai refinut avizul nefavorabil exprimat de Curtca de Apel Galagi, Tribunalul
Briila si Judecitoria Briila.

Potrivit art. 60 din Legea nr. 303/2004 republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare, transferul judecitorilor §i procurorilor de la o instangd la altd
instan{d sau de la un parchet la alt parchet ori la o institutie publici se aprobi, la cererea
celor in cauzd, de Consiliul Superior al Magistraturii.

Plenul apreciazi ¢i din modul de reglementare a institugiei wansferului, nu se
poate vorbi despre un drept la transfer, ci doar despre o vocatic. Modalitatea concretd in
carc se analizeazi, de citre Sectie, cererile de transfer, este reglementatd detaliat in
Regulamentul aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliul Superior al Magistraturii nr,
193/2006, cu modificirile si completirile ulterioare.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine ¢ in considerentele hotirarii
contestate au fost avute in vedere, concomitent, toate criteriile previzute de art. 3 din
Regulamentul privind transferul si detasarea judecitorilor st procurorilor, delcgarca
judecitorilor, numirea judecitorilor si procurorilor in alte functii de conducere, precum
$i numirea judecitorilor in functia de procuror i a procurorilor in funcfia de judecitor,
inclusiv situatia instangei, fird a fi ignorate motivele personale ale magistratului, finAndu-
sc seama, in acclagi timp, de fapul ci 4 judecitori de la Judecitoria Briila au solicitat

transferul de la aceasti Instanga.

19
o

Adresa: Bucurestt, Calea Plevnei 141 B seetor 6
Welby: waw.csim1909.r0



Plenul apreciazi ci Secgia pentru judecitori nu ar putea solutiona o cerere de
transfer in mod exclusiv prin aplicarea pur matematici a criteriilor previzute de art. 3 din
regulament, cici o atare abordare, desi sugerati de maniera detaliati a reglementirii, este
practic imposibili in anumite imprejuriri in care majoritatea criteriilor enumerate coincid
la magistrafii ale ciror cereri intrd in concurs. De altfel, in virtutea rolului siu in
gestionarca resurselor umane din justitie, Consiliul face o analizi de oportunitate, dind
expresic nu doar persoanci solicitantului, ci i situagici instangelor implicate in transfer.

Se constati faptul ci doamna judecitor Georgeta Claudia Neagu invoci
argumente care vizeazd cu precidere imprejuriri privind viaga sa personald, expunand si
situafia , unde este dtular. Plenul observi ci Sectia pentru judecitori

a avut in vedere dmpul pe care doamna judecitor il aloci navetei §1

insd acestea au fost analizate prin raportare la situatia instangei la care funcfoncazi.
Chiar daci modalitatea in care doamna judeciitor a manageriat completul ce i-a fost
repartizat este una optimi, accasti imprejurare nu poate justifica, la acest moment,
admiterca cererii de transfer §i nici nu poate conduce la concluzia inexistengel unei
situattt dificile la Judecitoria Briila.

De altfel, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii nu poatc ignora nici lipsa de
atractivitate a Judeciitorici Briila, instangi la care existi un numir de 11 posturi de
judecitor vacante si de la care se formuleazi frecvent cereri de transfer si nici faptul ca
accastd instan{d a preluat in cursul anului 2016 o buni parte din dosarele Judecitorici
insurﬁ;ci, situaie ce a condus la cregterea volumului siu de activitate, incircitura de
dosare pe judecitor depisind cu mult media nagonald. Mai mult, se constati ci, degi 2
posturi de la Judecitoria Briila au fost alocate concursului de admitere in magistraturd, la
repartifia candidatilor admisi, niciunul dintre acestia nu a optat pentru ocuparca acestor
postur, fapt ce denotd, o datd in plus, lipsa de atractivitate a instangei.

Prin urmare, Plenul va respinge contestaia formulati, apreciind temeinica $1
legali solugia Scctici pentru judecitori adoptata prin Hotirirea nr. 576 din 23 mai 201 7,
soluia fiind pronunfati tocmai in considerarca asiguririi unui just echilibru intre

interesele personale ale magistratului si interesul general.
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Fagd de cele expuse, in temeiul dispozigilor art. 36 alin. (2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, §i ale art. 19 alin. (1)
pct. 17 din Regulamentul de organizare §i funcfionare a Consiliului Superior al
Magistraturii, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.
326/2005, cu modificirile §i completirile ulterioare, precum si in conformitate cu
prevederile Regulamentului privind transferul §i detagarca judecitorilor i procurorilor,
delegarca judecitorilor, numirea judecitorilor §i procurorilor in alte funcii de conducere,
precum §i numirea judeciitorilor in funcgia de procuror §i a procurorilor in funcgia de
judecitor, aprobat prin Hotirirea nr. 193/09.03.2006 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, cu modificirile §i completirile ulterioare, prin vor direct si secret, cu

majoritatea voturilor membrilor prezent,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 — Respinge contestatia formulati de doamna GEOGETA CLAUDIA
NEAGU, judecitor la Judecitoria Briila, impotriva Hotiririi Secgiei pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii nr.589/23.05.2017.

Art.2 - Prezenta Hotirare nr. 699/27.06.2017 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturi se comunici Direcfiei resurse umane §i organizare, pentru a fi pusi in

aplicare, conform legii.

4/4
Adresa: Bucurestd, Calea Plevnei 141B secior 6
Web: www.csm1909.r0



