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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 648
din 12 iunie 2017

Prin nota nr. 2475/DRUQ/12065/ST/2017, Directia resurse umane i
organizare a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii propunerea privind
validarea rezultatelor concursului de admitere in magistraturi, desfisurat in perioada 7
februaric — 22 mai 2017,

Analizind nota Dirccgiei resurse umane §i organizare §i vizind inscrisurile
atagate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin Hotiririle nr. 98/2 februatie 2017 si 122/7 februarie 2017 ale Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii a fost aprobati organizarea concursului de admitere
in magistraturd in condigiile art. 33 alin. 1 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor §i procurorilor, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, in
perioada 7 februarie — 22 mai 2017, pentru ocuparea a 128 posturi vacante, dintre care
85 pentru funcgia de judecitor §i 43 pentru funcgia de procuror. Prin aceeasi hotirire a
fost aprobati, de asemenea, tematica, bibliografia concursului, cuantumul taxei de

inscriere, formularul tipizat al cererii de inscriere, precum si calendarul de desfisurare a

concursului.
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La concurs au depus cereri de inscriere un numir de 1150 de candidati, 29
dintre acegtia fiind respingi de comisia de admitere, pentru neindeplinirea conditiilor
previzute de dispozitiile art. 14 din Legea nr. 303/2004 republicati cu modificirile si
completirile ulterioare si ale art. 3 din Regulamentul privind organizarea si desfisurarea
concursului de admitere in magistraturd, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 279/2012, modificati. 11 dintre candidatii respingi au
formulat contestagie, toate fiind respinse de Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
in sedinta din 30 martic 2017.

De asemenea, un numir de 38 candidati au depus cereri de retragere.

in conformitate cu art. 14 din Regulament, examinarea candidatilor la concurs s-
a realizat in doud etape, dupi cum urmeazi:

Prima etapd, eliminatorie, a constat in verificarea cunostintelor juridice prin
susfinerea unei probe eliminatorii tip grili la materiile drept civil, drept procesual civil,
drept penal i drept procesual penal, care a avut loc la data de 09 aprilie 2017 si un
test-grili de verificare a ragionamentului logic, care s-a desfisurat la data de
23 aprilie 2017.

Potrivit dispoziiilor regulamentare din art. 15 alin. (2), ,Ja testul-grili fecare
rispuns corect primeste un punct, care are ca echivalent 10 sutimi in sistemul de notare
de la 1 la 10. (...) Sunt declarati admisi la aceasti probi candidatii care au obgnut
minimum 70 de puncte, echivalentul notei 7”.

In conformitate cu art. 18 din Regulament s-au formulat contestagii la barem.
La drept penal s-au formulat contestaii Ia barem de citre 22 candidag referitoare la 16
intrebiri, toate fiind respinse ca neintemeiate. La disciplina drept procesual penal s-au
formulat contestagii la barem de citre 36 candidafi referitoare la 10 intrebiri. Comisia de
contestafii a decis admiterea contestatiilor ce au vizat o intrebare, au dispus anularea
acestcia, acordarea punctajului corespunzitor tuturor candidagilor si respingerea
celorlalte contestatii ca neintemeiate.

La disciplinele drept civil si drept procesual civil s-au depus contestagii de citre 8
candidafi referitoare la 5 intrebiri, respectiv de 15 candidati referitoare la 11 intrebiri. La

disciplina drept procesual civil au fost admise contestafiile referitoare la o intrebare §i s-a
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dispus acordarea punctajului aferent gi pentru un alt riispuns decit cel indicat in baremul
initial. La disciplina drept civil toate contestatiile au fost respinse ca neintemeiate.

Din cei 1029 candidati prezenti la proba eliminatorie tip grili un numir de 171
candidati au obtinut note peste 7,00 find declarati admisi

Punctajul obginut la proba eliminatorie a fost contestat de 15 candidagi, toate
contestatiile fiind respinse de comisia de contestafii. Una dintre contestagii a fost
calificati drept contestatie la barem si s-a dispus respingerea acesteia ca tardiv formulati.

Referitor la proba constind in verificarea rationamentului logic, potrivit
dispozitiilor art. 21 din Regulament, pentru a fi declarat admis la concurs, candidatul
trebuia si rispundi corect la minimum 30 de intrebiri din cele 100 stabilite pentru
proba respectivi.

In consecingd, din cei 171 de candidafi prezenti la proba constind in testul de
verificare a rationamentului logic tofi au fost declarati admisi, clasarea acestora
cfectuindu-se in ordinea descrescitoare a notelor obtinute.

Ca §i la testul grili de verificare a cunostingelor juridice, candidafii au avut
posibilitatea ca, in conformitate cu art. 21 alin. 3 raportat la art. 18 din Regulament si
formuleze contestatii la baremul de cvaluare §i notare stabilit de comisia de elaborare a
subicctelor pentru testul grili de verificare a rationamentului logic, insi nu au fost
formulate contestagii.

Punctajul obginut la testul grili de verificare a rafionamentului logic a fost
contestat de 5 candidafi, comisia de solutionare a contestagiilor dispunind respingerea
acestora.

Potrivit art. 14 din Regulament, nota obginuti la prima etapi este suma notelor
obfinute la ccle doud probe de concurs, calculati in raport de urmitoarea pondere:
testul-grili de verificare a cunostingelor juridice - 70%, iar testul-grili de verificare a
rafionamentului logic - 30%. Conform aceloragi prevederi regulamentare, sunt declarag
admisi in etapa a doua candidatii admisi la fiecare dintre cele doui ptobe, in ordinea
descrescitoare a notei obfinute la prima etapd, in limita dublului de locuri scoase la

concurs, atunci ciand acesta este mai mare de 100.
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Fagd de aceste dispozitii regulamentare au fost declarag admisi la prima probi
climinatorie togi cei 171 candidag.

Cea de-a doua etapi a concursului a cuprins o probil constind in susfinerea unui
interviu, desfisurat in perioada 08 - 15 mai 2017.

in ceea ce priveste proba constind in interviu, potrivit art. 22 din Regulament,
aprecierea acestuia s-a realizat, in baza punctajului orientativ de evaluare elaborat de
comisia de examinare, cu note de Ia 1 la 10, cu doui zecimale. Nota obfinuti la aceasti
probi a reprezentat-o media aritmetici a notelor acordate de membrii comisiei mai sus
amintitd, fiind definitivi. Sunt declarai admigi la aceasti probi candidatii care au obtinut
minim 7.

Din cei 171 de candidagi prezenti la sustinerea acestei probe 85 au obginut note
peste 7,00, fiind declaragi admisi la aceastd probi si 86 de candidai au fost declaragi
respingi.

In temeiul art. 25 alin. 1 din Regulament, a fost intocmitd lista cuprinzind
rezultatele finale ale concursului, publicati simultan pe paginile de Internet ale
Consiliului Superior al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii la data de 18
mai 2017 si afisati la sediile tribunalelor si parchetelor de pe lingi acestea.

in conformitate cu art. 24 din Regulament ,,nota obtinuti la concurs este suma
notelor obginute in cele doud etape, calculatd in rapott cu urmitoarea pondere: nota la
prima etapil 75%, interviul 25%.

Clasificarea candidatilor s-a ficut in ordinea mediilor obtinute.

Potrivit tabelului privind rezultatele finale obtinute de candidafi, in functie
mediile obtinute, nota primului candidat declarat admis, Ene Dinug, a fost 8,250, la
pozigia ultimi dintre candidaii declarati admisi figurind candidata Morirescu Luminia,
cu nota finali 6,675.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine ci refetitor la modul de
otganizare §i desfisurate a concursului a fost formulat un memoriu de candidatul Tvan
Emanuel Constantin care soliciti anularea probei interviului din cadrul concursului de

admitere in magistraturi §i reorganizarea acestei probe cu respectarea regulamentului §i

metodologiei de organizare a probei interviului.
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in motivarea memoriului candidatul arati ci prima intrebare adresati de comisia
de examinare, care nu a fost inregistratd, a fost daci a mai participat la proba interviului
in anii anteriori, iar ulterior a fost intrebat despre spegele primite spre solugionare in anii
anteriori. Candidatul a mai precizat ci rispunsul siu a influenat gradul de dificultate a
spefei ce i-a fost repartizatd spre solufionare, aspect care a determinat acordarea unei
note mai mici, respectiv 6,80.

fn cuprinsul sedingei Plenului din data de 12 iunie 2017 s-a formulat o cerere de
aminare partiald a validirii concursului de admitere in magistraturd, in ceea ce priveste
proba interviului, pentru ca membrii si aibd posibilitatea de a verifica respectarea legilor
si regulamentelor la desfigurarea acestei probe.

Plenul apreciazi oportuni comunicarea ciitre membrii Plenului a inregistririlor
probei interviului din cadrul concursului de admitere in magistraturd, insd nu consideri
necesard amanarea validirii concursului,

Plenul constati c¢i numitul Ivan Emanuel Constantin a susfinut proba interviului
la data de 11.05.2017 in faja Comisiei 1 §i a obtinut nota 6,80 fiind declarat respins.

Conform dispozigillor art. 4 din Regulamentul privind organizarea §i
desfisurarea concursului de admitere in magistraturi, aprobat prin Hotdrirea nr.
279/2012 a Plenului Consiliului Supetior al Magistraturii, modificati, componentele
Comisiilor de elaborare subiecte, contestatii si examinare au fost stabilite prin Hotirirea
nr. 262/21.03.2017.

Art. 22 din regulament prevede modul de desfisurare a probei interviului, in
sensul ci acesta constd in elaborarea in scris 2 unei analize cu privire la subiectul extras,
susfinerca orali a acestuia §i analiza orald a unei spefe cu elemente de eticd specifice
profesiei, dispoziiile regulamentare fiind respectate.

Proba interviului s-a desfisurat in perioada mentionati anterior, la sediul
Institutului Nagional al Magistraturii, conform Metodologiei aprobati de Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii prin Hotirirea nr. 98/2 februatie 2017 si publicati
pe site-ul Consiliului i Institutului Interviurile au fost inregistrate prin mijloace tehnice

audio aga cum prevede art. 23 alin. 3 din regulament.
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Componenta nominald a comisiei de examinare a fost stabiliti prin tragere la
sorfl, in ziua desfiasuririi probei, conform prevederilor art. 22 alin. 1 din regulament.

Art. 22 alin. 6 din regulament prevede ci ,,nota obfinuti la interviu reprezinti
media aritmetici a notelor acordate de membrii comisiei de examinare. Nota astfel
acordati este definitivi”. Ca urmare, regulamentul nu prevede posibilitatea legali pentru
reanalizarea notei acordate de citre o alti comisie sau de citre Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii.

Referitor la modul de desfigurare a interviului, metodologia privind organizarea
s1 desfagurarea probei interviului prevede cii aspectele investigate in cadrul acestei probe
sunt fisa de prezentare (are valoare orientativi, nu se puncteazi), aptitudinile specifice
profesiei de magistrat, motivatia pentru a accede in profesia de magistrat §i elemente de
etici specifice profesiei. Potrivit metodologiei Comisia formuleazi intrebiri pentru a
identifica aptitudinile candidatului, iar intrebirile au ca sistem de referingi aspectele
mengionate i ca subiect de investigatie analiza elaborati si prezentati de citre candidat.

Din cuprinsul metodologiei privind organizarea i desfisurarea probei interviului
reiese ¢ membrii comisiei de examinare urmiresc o selectie care si permiti cea mai
buni prognozi in ceea ce priveste abilititile necesare unui magistrat i eficienta utilizarii
acestora, astfel ci membrii comisici de examinare pot pune intrebiri in legituri cu
activitatea candidatului pentru realizarea scopului interviului.

Aspectele invederate de candidat, in sensul ci recunoagterea participirii sale la o
sesiune anterioard a concursului de admitere in magistraturd a determinat alegerea unei
spefe cu un grad de dificultate mai mare §i a contribuit la aprecierea interviului prin
depunctarea sa, constituie simple presupuneri §i au un caracter subiectiv.

fnalta Curtc de Casafie si Justitie a apreciat in mod constant prin hotirarile
pronunfate (Decizia nr. 559/6 februarie 2014, Decizia 2169/26 mai 2014 ale Sectiei de
contencios administrativ §i fiscal) faptul c4, de principiu, nu se poate substitui unei
comisii de examen sau concurs in dreptul siu de apreciere consacrat prin lege si

regulament §i nu poate proceda la acordarea unui alt punctaj decit cel stabilit de comisia

de concurs.
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Fati de considerentele sus-expuse, Plenul apreciazi neintemeiat memoriul
formulat de candidatul IVAN EMANUEL CONSTANTIN, astfel ci il va respinge.

Cu privire la eventuala incidengd a dispozitilor art. 18 alin. (5) - alin. (6) din
Regulament fagi de membrii comisiilor de concurs aprobate pentru concursul de
admitere in magistraturi, desfigurat in perioada 7 februarie — 22 mai 2017, Plenul regine
cil aceste prevederi regulamentare nu instituie obligatia aplicirii mésurilor, ci facultatea
aplicirii lor, consecinfele pe care le pot suporta membrii comisiei de elaborare a
subiectelor, rispunzitori pentru admiterea contestatiilor la barem, nu sunt cumulative, ci
alternative. De altfel, consccingele admiterii contestagiilor la barem nu se aplici, de plano,
tuturor membrilor comisiei de elaborare a subiectelor, ci numai acelor membri care sunt
rispunzitori de situagia creati.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constatd ¢i la proba constind in
verificarea cunostingelor juridice la disciplina drept procesual civil s-a dispus modificarea
raspunsului la o singuri intrebare, comisia de contestatii apreciind ci alituri de rispunsul
indicat in baremul inigial ca fiind corect mai existi o varianti corecti si in consecin{i a
dispus punctarea ambelor variante.

La disciplina drept procesual penal au fost admise contestatiile dispunindu-se
anularea unei singure intrebiri. Comisia de contestaii a apreciat ci rispunsul indicat in
baremul initial nu era cel corect si in consecingi a dispus anularea intrebirii si acordarea
punctajului aferent tuturor candidatilor.

Avand in vedere aceasti situatie, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
apreciazi ci nu se impune aplicarea dispozitiilor art. 18 alin. (5) - alin. (6) din Regulament
fagd de membrii comisiilor numigi pentru disciplina drept civil si drept procesual civil si
nici pentru membrii comisiei de claborare a subiectelor numifi pentru disciplina drept
penal si drept procesual penal.

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozitiilor art. 36 alin. (1) lit. ) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu
modificirile ulterioare i ale art. 28 din Regulamentul privind organizarea i desfisurarca

concursului de admitere in magistratur, aprobat prin Hotirdrea nr. 279/2012 a Plenului
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Consilinlui Superior al Magistraturii, cu modificiirile §i completirile ulterioare, prin vot

direct §i secret, cu unanimitatea, respectiv majoritatea voturilor membrilor prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 — Respingerca cererii de aminare a validitii rezultatelor concursului de

admitere in magistraturi, organizat in perioada 7 februarie — 22 mai 2017.

Art.2 — Respingerea memoriului formulat de candidatul IVAN EMANUEL
CONSTANTIN.

Art.3 — Validarea rezultatelor concursului de admitere in magistraturi, organizat
in perioada 7 februarie — 22 mai 2017, conform anexei care face parte integranti din
prezenta hotirire.

Art.4 — Apreciazi ¢ nu se impune aplicarea dispozitiilor art. 18 alin. 5 — 6 din
Regulament pentru membrii comisiei de elaborare a subiectelor numiti pentru disciplina
drept civil §i drept procesual civil §i pentru membtii comisiei de elaborare a subiectelor
numiti pentru disciplina drept penal i drept procesual penal.

Art.5 — Prezenta Hotirire nr. 648 din 12 junie 2017 a Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii se comunici Directiei resurse umane si organizare, pentru a fi

pusi in aplicare, conform legii.
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Anexa Hotararii nr. 648/12.06.2017 a Plenului Consiliului Superior at Magistraturii

Concursul de admitere in magistratura din perioada 07 februarie - 22 mai 2017

Lista cu rezultatele definitive ale concursului de admitere in magistratura

NF. Etapa eliminatorie Interviu
crt Nume si prenume candidat (initial3) |Unitate inscriere = Pondere Pondore | Notid finald | Admis/Respins
75% Notd 25%

1 ENE Danut (1) PT Vrancea 7.80 5.850 9.60 2.400 8.250 ADMIS
2 CUCEA Ana-Maria (V) T Bucuresti 7.53 5.648 9.62 2.405 8.053 ADMIS
3 GIURGEAN Anca-Roxana (D) T Bistrita Nasaud 7.75 5.813 8.68 2.170 7.983 ADMIS
4 PASCA-TUSA Dumitru (N) T Cluj 8.17 6.128 7.26 1.815 7.943 ADMIS
5 RUSU Adrian (E) T Hunedoara 7.50 5.625 9.18 2.295 7.920 ADMIS
6 MIHAI Lucian (L) T Bucuresti 7.80 5.850 8.20 2.050 7.900 ADMIS
7 ANTALOAE Ovidiu (D) PT Baciu 8.17 6.128 7.00 1.750 7.878 ADMIS
8 POPESCU Emanuel-Sergiu-Codrut (S) PT Vilcea 7.75 5.813 8.24 2.060 7.873 ADMIS
9 BONTEA Dina (V) T Maramuresg 7.38 5.535 9.34 2.335 7.870 ADMIS
10 CHI$ Cosmina-Claudia (V) T Bihor 7.86 5.895 7.76 1.940 7.835 ADMIS
11 MIHAI Catalina-Mihaela (N) T Dolj 7.76 5.820 8.06 2,015 7.835 ADMIS
12 COJOCARU Elena (C) T lagi 7.36 5.520 9.16 2.290 7.810 ADMIS
13 |JILAVU Eduard-Stefan (S) PT lasgi 7.72 5.790 7.76 1.940 7.730 ADMIS
14 LAZAR Ancuta (G) T Bihor 7.82 5.865 7.06 1.765 7.630 ADMIS
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15 $TEFAN Emilia (M) T Galai 7.18 5.385 8.90 2.225 7.610 ADMIS
16 STOICA Cristina (1) T Olt 7.71 5783 7.24 1.810 7.593 ADMIS
17 TACHE Madalina (L) T Bucuresti 7.74 5.805 7.12 1,780 7.585 ADMIS
18 NITA Florin-Arinel (1) T Bréila 7.77 5.828 7.00 1.750 7.578 ADMIS
19 DRAGOMIR Valentin (T) T Neami 7.46 5.595 7.88 1.570 7.565 ADMIS
20 CHIOSA Andrei-loan (M) PT lasi 7.59 5.693 7.46 1.865 7.558 ADMIS
21 CUEMJIEV Catalina-Miruna-Lorena (V)  |T Bucuresti 7.73 5.798 7.00 1.750 7.548 ADMIS
22  |GRECU Camelia-Dorina (V) PT Cluj 717 5.378 8.68 2.170 7.548 ADMIS
23 COMAN Ligia-Maria (V) T Cluj 7.45 5.588 7.72 1.930 7.518 ADMIS
24 MATEAS Beatrice-Lizbeth (C) T Alba 7.57 5678 7.26 1.815 7.493 ADMIS
25 GRIGORE Alina-Gabriela (D) PT Prahova 7.37 5.528 7.82 1.855 7.483 ADMIS
26  |POP Ciprian-Dumitru (D) T Mures 7.63 5723 7.00 1.750 7.473 ADMIS
27 GHENCEA Razvan (I) PT Bacau 7.26 5.445 8.08 2.020 7.465 ADMIS
28 MUSUROQI Elena-Raluca (D) T Dolj 7.54 5.655 7.10 1.775 7.430 ADMIS
29 CURICI Seia-lasmina (N) T Mehedinti 7.07 5.303 8.48 2.120 7.423 ADMIS
30  [MANCIU Ovidiu-Danut (S) T Buzau 7.02 5.265 8.54 2.135 7.400 ADMIS
31 TENEA Irina-Maria (N) T Dolj 7.45 5.595 7.22 1.805 7.400 ADMIS
32 MANESCU Claudiu-Cornel (D) PT Prahova 7.53 5.648 7.00 1.750 7.398 ADMIS
33 |ADOCHITI Ana-Maria (G) PT Mureg 7.52 5.640 7.02 1.755 7.395 ADMIS
34  |CIGHIR Sinziana (E) PT Bihor 714 5.355 8.14 2,035 7.390 ADMIS
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35 POPESCU Laura-Simina (1) T Buzau 7.10 5.325 8.18 2.045 7.370 ADMIS
36 TOPLICEANU Mariana-Lorella (1) T Arges 7.02 5.265 8.42 2.105 7.370 ADMIS
37 ANDREI Liviu (V) T Bucuresti 7.41 5.558 7.24 1.810 7.368 ADMIS
38 DOGEANU Cristi-Marius (G) T Satu Mare 6.93 5198 8.66 2.165 7.363 ADMIS
39 DEACONU-DASCALU Diana-Nicoleta (C} |PT Gorj 6.88 5.160 8.70 2.175 7.335 ADMIS
40 ARDELEANU Bogdan (C) T Bihor 7.40 5.550 7.12 1.780 7.330 ADMIS
41 TRASCA Silviu-Petre (P) PT Valcea 7.28 5.460 7.44 1.860 7.320 ADMIS
42 [ANDREI Gabriel {N) T Bucuresti 7.38 5.535 7.06 1.765 7.300 ADMIS
43 BALASANU Alexandru-Cristian (C) T Botogani 7.40 5.550 7.00 1.750 7.300 ADMIS
44 PRUNAU Alina-luliana (1) T Constan{a 7.25 5.438 7.44 1.860 7.298 ADMIS
45  |MIHAILA Raluca-Cristina (C) T Bucuregti 6.85 5.138 8.54 2.135 7.273 ADMIS
46 CEPOI Marian (A) PT Suceava 6.88 5.160 8.44 2110 7.270 ADMIS
47 MESZAROS Robert-Sebastian (1) PT Sibiu 6.59 4.943 9.22 2.305 7.248 ADMIS
48 DUNCA Georgeta-Ramona (V) T Bucuresti 6.93 5.198 8.10 2.025 7.223 ADMIS
49 POENARU Ramona-loana (1) PT Bihor 7.21 5.408 7.24 1.810 7.218 ADMIS
50 SANDU Mariana (P) PT Arges 7.27 5.453 7.06 1.765 7.218 ADMIS
51 |LACATUSIU Maria-Isabela (A) T Dolj 7.22 5.415 7.20 1.800 7.215 ADMIS
52 RADOI Nicoleta (1) T Timig 7.22 5415 7.16 1.790 7.205 ADMIS
53 CRISTEA Ramona (I) T Botogani 6.62 4.965 8.92 2.230 7.195 ADMIS
54 GRIGORE Elena-Oana (M) PT Dolj 7.10 5.325 7.44 1.860 7.185 ADMIS
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55 BACILA Alexandra (G} T Alba 6.70 5.025 8.54 2,135 7.160 ADMIS
56 CHIOREAN Amelia-Cecilia (G) T Bistrita Nas&ud 7.19 5.393 7.04 1.760 7.153 ADMIS
57 MARIES Rares-Flaviu (F) T Arad 6.68 5.010 8.52 2.130 7.140 ADMIS
58 GURITA-MANOLE Rodica (L) T Buzau 7.00 5.250 7.54 1.885 7.135 ADMIS
59  |VISAN Bogdan-Daniel {N) T Timig 717 5.378 7.00 1.750 7.128 ADMIS
60 SARAC-ALDEA Laura (T) PT Constanta 715 5.363 7.02 1.755 7.118 ADMIS
61 ANITE! Gabriela (G) T lasi 6.92 5.190 7.66 1.815 7.105 ADMIS
62 MILEA Elena (D) T Bucuresti 6.97 5.228 7.46 1.865 7.093 ADMIS
63 DAN Adrian-Dumitru (D} T Gorj 7.11 5.333 7.00 1.750 7.083 ADMIS
64 CHI$ Catalin-Vasile (V) T Ciuj 7.07 5.303 7.02 1.755 7.058 ADMIS
65 PURDESCU Luisa-Mihaela {D) T Gorj 7.06 5.295 7.00 1.750 7.045 ADMIS
66 GERMAN Cristina-Mariana (D) PT Mures 7.03 5273 7.00 1.750 7.023 ADMIS
67 PADURARU Ana-Maria (C) T Bragov 7.01 5.258 7.04 1.760 7.018 ADMIS
68 NECULA lonut-Cosmin (N) T lifov 6.75 5.063 7.80 1.950 7.013 ADMIS
69 CROITORU Radu-Constantin (V) PT Constanta 6.88 5.160 7.38 1.845 7.005 ADMIS
70 CIOBOTARU Daniela (T) T Vrancea 6.97 5.228 7.10 1.775 7.003 ADMIS
71 GALBEAZA Daniel-Constantin (C) PT Bacau 6.96 5.220 7.00 1.750 6.970 ADMIS
72 BONCHIS Aurelia-Maria (A) T Arad 6.85 5.138 7.26 1.815 6.953 ADMIS
73 PETCOIU Mihai-lon (1) PT Gorj 6.89 5.168 7.12 1.780 6.948 ADMIS
74 ENECHIUC Lucian (S) T Dambovita 6.84 5.130 7.22 1.805 6.935 ADMIS
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75 PAUNICA lonut (A) T Teleorman 6.89 5.168 7.00 1.750 6.918 ADMIS
76 TEODORESCU loana-Adelina (I} T Neami 6.87 5.183 7.00 1.750 6.903 ADMIS
77 LIPOSCHI Nicolae (V) T Bihor 6.82 5115 7.12 1.780 6.895 ADMIS
78 DEMIAN Anca (1) T Satu Mare 6.78 5.085 7.16 1.790 6.875 ADMIS
79 |ZOTA Marcel (M) T lasi 6.82 5.115 7.00 1.750 6.865 ADMIS
80 DRAGOMIRESCU Georgiana-Augusta (V) |T Dolj 6.81 5.108 7.00 1.750 6.858 ADMIS
81 $00§ Lucian-Petru (B) T Alba 6.55 4913 7.72 1.930 6.843 ADMIS
82 PAIUSI Liviu-lonut (1) PT lasi 6.71 5.033 7.00 1.750 6.783 ADMIS
83 BOSINCIUC Paul-Cosmin (S) T Botosani 6.58 4,935 7.20 1.800 6.735 ADMIS
84 VERIVES Daniel (C) T Bragov 6.61 4.958 7.08 1.770 6.728 ADMIS
85 MORARESCU Luminita (V) T Timig 6.50 4.875 7.20 1.800 6.675 ADMIS




