“Consthul Superior al Magistratum este garantul mdependentes justigier” (are. 133 alin. 1 din Constitugie, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLLENUL
HOTARAREA nr. 518
din 04 mai 2017

Prin nota nr. 5271/DRUO/9435/81/2017 Direcfia resurse  umane  §i
organizarc a inaintat Plenului Consiliului Superior al  Magistraturii - contestafia
formulati de doamna AILENE ANCUTA, judecitor la Judecitoria Constanga,
impotriva Hotiriri Secgiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii or.
385/23.03.2017, prin cate a fost respinsi cererea sa de transfer la Judecitona Iagi.

Analizand nota directiei de specialitate st inscrisurile atasate, Plenul Consiliulu
Superior al Magistraturii regine urmitoarele:

Prin cererea inregistrati sub nr. 5271/2017 pe rolul Consiliului Superior al
Magistraturii doamna AILENE ANCUTA, judecitor la Judecitoria Constanga, a
formulat contestafic  impotriva  Hotirari Scctiet pentru judecitoria  Consilivlui
Superior al Magistraturii nr. 385/23.03.2017, prin care a fost respinsd cererea sa de
transfer la Judecitoria Tagi.

in susfinerea contestatici doamna judecitor a invederat urmitoarcle:

Potrivit jusisprudengei constante a Inaltei Curgi de Casagic §1 Justtie, analiza
unei cereri de transfer prin prisma criteriilor previizute de art. 3 din Regulament, nu
trebuice si fic formald, ci trebuie si asigure luarea unei decizii obicective, in condigiile de

transparentd, legalitate, oportunitate, in raport cu circumstanfele concrete ale fiecirel
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cereri de transfer, cu menginerea unui echilibru intre interesul public pe care Constliui
Superior al Magistraturii are obligagia si-1 ocroreascd in exercitarea rolului siu de
garant al independentei justified §i interesul legitm privat al persoanci care a formulat o
cerere de transfer. De aceea solugionarea unei cerent de transfer exclusiv prin prisma
unor criterii referitoare la volumul de activitate al instangei implicate in procedura de
transfer analizate, la numirul posturilor vacante la respectivele instange, precum si la
vechimea efectivil in funcgia de judecitor, vechime in cadrul instangei de la care sc
solicitd transferul, firir a finc cont de faprul ci la art. 3 din Regulament, respectivele
critedi nu au un caracter absolut $i nu justificd de plano excluderea criteriilor de ordin
personal care de altfel particularizeazd ficcare cerere in parte, cchivaleazi cu o
motivare deficitard §i neconvingitoare a hotirarii Consiliului Superior al Magistraturii
de respingete a cererdi, cu consecinga generdrii excesului de putere din partea acestel
autoritifi publice.

Aplicind criteriile legale i considerentele refinute de citre instanga supremd,
doamna judecitor apreciazd ci in mod nejustificat t-a fost respinsd cererea de transfer
pe care a formulat-o de la Judecitoria Constanga la Judecitoria lagi, unde i1 are
domiciliul.

A precizat ¢i prin Hotdrdrea nr. 131/09.02.2017 a Sectici pentru judecitori i-a
fost tespinsd cererea de transfer la Judecitoria Iagi, repnandu-se in principal, situagia
dcosebitd de Ia Judecitoria Constanta, intrucit aceasta functiona cu un numiir mare de
posturi vacante, in timp ce pentru Judecitoria Tagi se formuleazi numeroase cereri de
transfer. Cu toate acestea s-a apreciat, in mod nemotivat, i poate fi admisi o singuri
cerere de transfer, cea formulati de domnul judecitor Crisdan lungu, cu aceeasi
vechime, respectiv de 3 ant i 1 lund, la instangd, situagic personald idendcd celet pe
care a invocat-o $i doamna judecitor in susginerea cererii de transfer.

Dupi o luni $i jumitate, fird ca situagia de la Judecitoria Constanga s sc fi
schimbat in vreun fel, au fost admise alte doui cereri de transfer de la aceastd instangi,
presupunind ci fird a interveni modificir nict in ceea ce priveste motivele personale
invocate de citre colegii judecitori, respingindu-se din nou prin Hotirirca nr.

385/23.03.2017 a Scctici pentru judecdtori  cererea domnici sale de transfer. Sectia
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pentru judecitori a reiterat ¢i Judecitoria Constanga funcfoneazd cu un numir mare
de posturi vacante, in imp ce pentru Judecitoria lagi se formuleazi numeroase cereri
de transfer. Acest criteriu nu poate avea susfinere atita timp cat la Judecitoria
Sectorului 1 Bucurest, unde a fost admisi cererea de transfer a coleged sale, doamna
judecitor Fitu Luciana, au fost formulate un numir de 23 cereri de transfer pentru
singurul post vacant la aceastd instanfd. De accastd datd, s-a avut in vedere in mod
exclusiv vechimea la instanfa unde funcgioneazi judecitorii ale ciiror cereri au fost
admise, iar pentru ceilalfi solicitangi criteriul permanent al situagiel existente la nivelul
instanfclor implicate.

Doamna judeciitor apreciazd i este nejustificatd respingerea cererdi de transfer
prin raportare exclusivi la situagia existentd la nivelul instangelor implicate, ce nu poate
fi imputati solicitangilor, fird a s¢ avea in vedere motvele de ordin personal invocate,
Domiciliul siu este la Iagi, la o distanti de 450 km de sediul instangei unde isi
desfigoari activitatea, fiind in imposibilitatea de a-t vedea familia i apropiagi. A
solicitat, transferul la instanga din localitatca de domiciliu, unde sunt posturi vacante,
fird a urmirn o degrevare de activitate, avind in vedere volumul de activitate
inregistrat la nivelul Judecirorici Tagi.

Totodatd, doamna judecitor mengioneazi i stabilirea priorititi de aplicare a
criterilor legale in cadrul fiecirei sesiuni de transfer trebuic si se realizeze in mod
consccvent §i unitar, astfel incit si se asigure transparenga i previzibilitarea modalitigii
de solugionarc a cererilor de transfer. A precizat il in cazul domnici sale, degi in cadrul
sesiunii anterioare s-a apreciat ¢i poate fi admisi o singurd cerere de transfer prin
raportare la situagia deoscbiti de la Judecitoria Constanga, acordindu-se prioritate
motivelor personale invocate, dupi o lund, fird a interveni intre timp vreo schimbare
in situatia refinutd inifial, s-a apreciat ¢ mai pot fi admise inci doui cereri, acordindu-
sc proritate, in mod exclusiv, vechimii la instanga unde funcpioneazi solicitantul,

Doamna judecitor AILENIE ANCUT'A a2 mengionat ci se impune reanalizarea
cererti domnici sale de transfer, prin aplicarea in mod consecvent a criteriilor legale,

priotitizarca urmand a £ stabiliti cu luarca in considerare a tuturor aspectelor
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invocate, inclusiv a celor de ordin personal, si nu doar a situagiei existente la nivelul
instangelor implicate.

Plenul regine ci cererea de transfer formulatd de doamna judecitor AILENT
ANCUTA a fost respinsd in gedinga Sectici pentru judecitor din data de 23.03.2017,
prin Hotirirea nr. 385/23.03.2017, fiind avutc in vedere motivele invocate de doamna
judecitor, dar si situagia Judecitoriel Constanta, instangi la care sunt multe postur
vacante.

Sectia a reginut ¢ii de la Judecitoria Constanga au formulat cerert de transfer 8
judecitori i a apreciat cii in raport cu cererile de transfer formulate de judecitorii din
cadrul Judcecitorici Constanga, pot fi admise 2 cereri de transfer de 1a accastd instangd,
in condigiile in care incircitura/judecitor $i pe schemd in anul 2016 s-au situar peste
media nagionali.

Mai mult, Sccga a refinut ci sitvagia de la Judecitoria Constanta, este
dcosebitd, intrucat instanga funcfioncazi cu un numir mare de posturi vacante, in
timp cc pentru Judecitoria lagi se formuleazi numeroase cereri de transfer, numat in
accastd sesiune de ransfer fiind formulate 8 cereni de transfer,

in sesiunca de transferuri din data de 23.03.2017 s-a acordat prioritate
cererlor  de  transfer  formulate de  doamnele  judecitor TURCU  MONICA
CONSTANTINA si FATU LUCIANA, avind in vedere in special, vechimea in
funcfia de judecitor §i la instangi.

Doamna judecitor TURCU MONICA CONSTANTINA avea o vechime in
funcgia de judecitor §i la instangd de 6 ani §i 8 luni, doamna judecitor F\'TU
LUCIANA avea o vechime in funcgia de judecitor i la instangi de 4 ani §i 2 luni,
comparativ cu doamna judecitor AILENIL ANCUT'A, care avea o vechime in funciia
de judecitor si la instangd de 3 ani §i 2 luni.

Analizind contestapia formulati de doamna judecitor AILENIL ANCUTA
Plenul refine cd, potrivit practicii constante a Consiliului Superior al Magistraturii,
Sectia pentru judecitori a analizat solicitarea avand in vedere, in mod cumulativ, toate
criteriile previzute art. 3 din Regulament, astfel cum se aratil in hotirirea contestati,

chiar daci acestea nu sunt prezentate in extenso, solugia adoptatd fiind de naturi a
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mentine un cchilibru intre interesul public pe care Consiliul Superior al Magistraturii
are obligaia si-1 ocroteascid, in exercitarea rolului siu de garant al independengei
justiici, buna desfisurare a actvitdfii instangelor si interesul legitim privat al
magistragilor care adreseazd solicitiri citre Consiliu.

Pentru ficcare cerere de transfer in parte existd situagii §i imprejurdn diferite
care conduc la adoptarca hotiritii de citre Sccgia pentru judecitori a Consiliulw
Superior al Magistratutii, in acord cu criteriile previzute de art. 3 din Regulament.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciaza cd adoptarea unor solufii
diferite, raportat la situatii de fapt aparent similare, reprezinti o consecingd atat a
dinamicii resursclor umane, cit §i a situapei de fapt specifice fiecirel sesiuni de
transferurd in parte.

Din interpretarca tuturor dispozigilor legale §i regulamentare privitoare la
transferul judecitorilor, rezultd cd gestonarea resurselor umane in sistemul judiciar
reprezintd atributul Consiliului Superior al Magistraturii, aga incat ocuparea posturilor
vacante trcbuice si se raporteze la ragiunile $1 necesitdgle sistemului judiciar.

Plenul refine ci Secgia pentru judecitor se pronungi in funcgic de motvele
personale si profesionale invocate §1 dovedite in ficcare cerere, contemporanc
momentului solicitdni, 1ar in situagia expusd doamna judecitor AILENIE ANCUTA se
referd la cereri de transfer formulate 1a o sesiune de transfer anterioari.

Plenul apreciazi ci la solufionarca unei cereri de transfer nu poate acorda
prioritate doar unui criteriu regulamentar cu ignorarea celotlalte, deoarece acestea
trebuie avute in vedere simultan, nefiind prestabilitd o ordine.

Secfia pentru judecitori a constatat cd justul echilibru intre interesul general -
buna funcfionare a justifici §i interesul personal al dtularei prezentei cered —
desfisurarca activitifii la o instanfd in localitatea de domiciliu, presupunc analizarca
situafici personale a magistratului, concomitent cu analizarca situagiei instangelor
implicate, astfel ¢l a cercetat comparativ schemele de personal, posibilitatea lor de
ocupare $i volumul de actvitate al unitigilor in cauzi, dar $i argumentele cererii de

transfer.
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Se remarcd faptul cd la analizarea unei cereri de transfer nu pot fi avute in
vedere exclusiv: motivele personale invocate de titularul cererii de transfer, cu
ignorarca cclorlalte criterii mengionate.

Plenul observi cil imprejurarea ¢ doamna judecitor ATLENI ANCUTA are
domiciliul in municipiul Iagi, paringi sdi locuind in acest orag, nu poate fi priviti
singular, Ia solugionarea unei cereri de transfer neputindu-se acorda prioritate doar
unui criteriu regulamentar cu ignorarea celorlalte, deoarece acestea trebuie avure in
vedere simulian, nefiind prestabilitd o ordine.

Plenul remarcd cil situafia personali a tururor judecitorilor ce au solicitat
transterul in gedinga din dara de 23.03.2017 a fost analizatd, inclusiv situagia doamnci
judecitor ATLENE ANCUTA, insi, in vederea tespectirii dreptului la viagd privata,
datele personale, degi analizate acestea nu au fost inscrate in hotiririle de transfer,
acestea fiind ficute publice pe pagina de internet a Consiliului Superior al
Magtstraturt.

Plenul considerd i Secgia pentru judecitort a analizat in mod cfectiv criteriile
subicctive reglementate de art. 3 din Regulament, care au fost coroborate cu datele
obicctive privind situagia instangelor implicate in procedura transferului si necesitatea
asiguririi bunei funcfioniiri a acestor instange pe termen scurt, mediu si lung, in
legturd cu date statistice privind evolugia in tmp a situagici instangelor, si constati ¢i
Secpia pentru judecitori gi-a exercitat dreptul de apreciere cu respectarea tuturor
criteritlor regulamentare.

Avand in vedere aceste considerente, Plenul apreciazi temeinicd §i legali
Hotdrarca nr. 385/23.03.2017 a Sccfiei pentru judecitor, astfel ci va respinge
contestafia formulatd de doamna judecitor ATLENE ANCUTA.

Fagi de ccle expuse, conform dispozigiilor art. 36 alin. (2) din legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile

ulterioare, prin vot dircct i secret, cu unanimitatea votutilor membrilor prezenti,
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PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.l - Respinge contestagia formulati de doamna AILENIE ANCUTA,
judecitor la Judecitoria Constanta, impotriva FHotdrari Sccjici pentru judecitoti a
Consiliului Superior al Magistraturii nr.385/23.03.2017.

Art.2 - Prezenta Hotdrare a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.
518/04.05.2017 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii s¢ comunici Directici

resurse umane si organizare, in vederea punetti in aplicare, potrivit legii.
§ it
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