“Consill Superior al Magistraturn este arantul independenger pestrgiet” (art. 133 alin, 1 din Constrape, republican)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 453

din 25 aprilic 2017

Prin nota ar. 8/5517/DRUO/7509/S1 /2017 Direcfia resurse umanc  si
organizare a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestafia formulati
de doamna BRATU LAURA-IRINA, judecitor la Judecitoria Galagi imporriva MHotirarii
nr. 366/23.03.2017 a Scctiei pentru judecitor a Consiliului Superior al Magistracurii, prin
care i-a fost respinsd cererca de transfer la Judecitoria Craiova, Judecirtoria Scctorului 1

Bucuresti, Judecitotia Sccrorului 3 Bucuresti, sau la judecitoria Sectorului 5 Bucurcesti.

Analizind nota direcgici de specialitate §i inscrisurile atagate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii regine urmitoarcle:

Prin cererea inregistratd sub numirul de mai sus, doamna BRATU LAURA
IRINA, judecitor la Judecitoria Galagi, a formulat contestagic impotriva Hotdricdi nr.
366/23.03.20M7 a Secgiei pentru judecitori a Consiliului Supcrior al Magistraturii, prin
care i-a fost respinsd cererea de transfer la Judecitoria Craiova, Judecitoria Scctorului |
Bucureyti, Judecitoria Sectorului 3 Bucuresti, sau la Judecitoria Sectorului 5 Bucurest,

solicitind revocarea acesteia $i pe cale de consecinga admiterea cererii de transfer.
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In susginerea contestagici, doamna judecitor arard, in CSentd, Ca analisdnd pe rdnd
51 comulativ crttersile enumierate in Regulument, era cea mai indreptdfitd in a primi tramfernl b
Judecitoria Cratora i in subsidiar la nuna dintre Judecitorsite Sector 1. Sector 3 yi Sector 5 Bicurepts,

avdnd in vedere o a invovat

Astfel. doamna judecitor a ardtar i din canza oboselii acnmulate,

Doamna judecitor sustine od, desi Sectia pentra judecitor a apredat ca fiind intemeiatd corerea
de transfer la Judecitoria Craiora a doamnei Judecdtor Stotan Danicla. admiterca corerii este
nejustificatd deoarcce Uiliasi este o focalitate siluatd la aproximativ 25 km de Craiora, narela fiind
uyor de jdcit. Totodatd s-a apreciat o doanma judecitor Stoian, judecdtor grud de tribinal.  este
indreptafitdi sd fie transferatd findnd cont de faptul od activeassi deja in cadral Jndecitorzei Craiora, in
limp ce contestatoarea i a avit posibilitatea, intrucit ny i s-a ofertt, de a5t da acordul pentrir a fi
delegald in cadrul Judecitorier Craiova, prin wrmare me a existat egdittate de tratament la stabilirea
preoritdtii la transper. La Judectordile Sector 1. 3 5 5 Bucnregts au fost admive cerer ale mnor donmi
Judecitors de la Judecdtoriile Constanta, Phiesti i Stobosia, in condifitle in care distantele de la
Slobogia st Photesti la Bucuresté sunt mici, 103 ke, respectiv 61 ke, dar distanta de la Galati lu
Butcatresti este de 240 ke,

Doamna judecator apreciasd o este nejnstificatd respingerca corerii sale de transfer prin
raportare doar la incircdtnrg Judecdtoriei Galati 5 la avigele primite de la iitantele din Galufl,
subliniind cd sttnafia in care se afld Judecitoria Galali nu @i este imputabild yi nici nn i crevasa
abligafia de a o accepla in continnare cu riscnrile arditate.

Contestatoarca mai arald od, degi s-an admis creri de Iramsfer de ta Judecitoria Busdn, in
sesined dint luna ianmarie 2017, judecitorie care are o situatic asemineitoare o u Judecdtorici Galayi,
avdnd 9 loctri vacante la momentul respecttv, finindi-se cont de sinafia personald deosehitd g
mdgistrafilor respectivi, la trangfernl de la Judecitoria Galafi se mativeasd doar prin raportare
incdrediura instantes, aspect ce mn poate fi imputat magisirafilor Judecdtoriei Galafi care st-ai indeplini
sarcinile de serviciu yi meritd aplicarea nnei analize egale fa transfer. prin raportare la foate criteriile

prevazude in Regulament.,
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Doamna judecitor menfioncasd od, in aceastd sexiune au fost admise cerert de transfer de lu
Judecdloria Ploests, judecitoric cn volum de activitate compuarabil cu el al Judecdtoriei Galafi, cum ar fi
cererea doamnel judecdtor Hiescn Anea.

De asenenca, se apreciasa ca motivarea repetatd prin raportare strict la incdrcdtura pe schemd
a Judecdtorici Galufi represintd o motivare abstractd gi diseica. pe sablon. duce la daplicarca unui
Iratament diferentiat, in sens negatév, vocatia la fransfer, fransformdndu-se practic intr-o interdictie, desi

a expiral perioada interdictie la transfer la data de 10.12.2016.

Potrivit art. 3 din Regulamentul privind transferul §i detasarea judecitorilor sl
procutorilor, delegarca judecitorilor, numirea judecitorilor si procurorilor in alte functii
de conducere, precum i numirea judecitorilor in functia de procuror gi a procurorilor in
funcfia de judecitor, aprobat prin Horirirea nr.193/09.03.2006 a Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii (denumit Regulament), |, la solugionarca cererilor de transfer ale
judecitorilor §i procurorilor Ia alee instanfe sau parchete vor £ avute in vedere
urmitoarcle cricerii:

- volumul de activitate al instangei sau parchetului de la care se soliciti transferul st la
care se solicitd transferul, numirul posturilor vacante si al posturilor temporar vacante la
instangele ori parchetele implicate si dificultigile de ocupare a acestora;

- vechimen cfectivi in funcgia de judecitor sau procuror;

- vechimea la instanga sau parchetul de la care se solicita transferul;

- vechimea in gradul aferent instangei, respectiv parchetului la care se solicit
transferul;

- specializarea judecitorului/procurorului, specializirile complementare, vechimea in
cadrul secgici/completului corespunzitor specializirii, precum si disponibilitatea de a
activa in alte  sccqii/complete  decit  cele  corespunzitoare specializirii — ale
instangei/parchetului la care soliciti transferul, in raport cu ceringele acesteia;

- domiciliul solicitantului;

- locul de munci al sofului sau sofict;

- distanfa dintre domiciliul §i sediul instangei sau parchetului I care functioneaza

judecitorul oti procurorul si posibilitagile reale de navetd, inclusiv timpul afecrat acesteia;
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- starca de sdndtate §i situagia familiala.”

Prin Hotirirca nr. 366/23.03.2017, Secfia pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii, analizand cererea de transfer formulati de doamna judecitor
BRATU LAURA IRINA, circumscrisi criteriilor prevazute la art. 3 din Regulament, a
apreciat ¢i nu este oportund admiterea cererii de transfer.

S-a avut in vedere situagia de la Judecitoria Galagi, existenta a 9 posturi de
judecitor vacante, din care 4 au fost indisponibilizate pentru concursul de admitere in
magistraturd, dificulragile in ocuparca posturilor vacante, precum si fluctuagia de personal
inregistratd la aceastd instangi.

De asemenca, s-a avut in vedere situagia fiecirei instange la care se solicitd
transferul, analizind comparativ cererile de transfer formulate, circumserise criterilor

previzute de art. 3 din Regulament.

Analizind cererea formulati de doamna judecitor BRATU LAURN IRINA de la

Judcecitoria Galagi, Plenul refine:

Pentru ficcare cerere de transfer in parte existd situatii si imprejurde diferite care
conduc la adoptarca hotirarii de citre Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii, in acord cu criterdile previzute de art. 3 din Regulament si cu necesititile de
personal care si mentind buna funcgionare a instangelor.

Orice criteriu cnumerat de art. 3 din Regulament,  trebuic supus  ceringel
coroboririi §i cu alte criterii, gencrale, cum ar fi sicuatia existenti la instanta de la care s¢
solicitd transferul, astfel incac, prin admiterea cererii de transfer, si nu fie afectatd buna
funcgionare a acesteia.

Plenul are in vedere faptul il in sesiunea de transferuri din martic s-au formulat
5 cereri de transfer de la Judecatoria Galagi, introduse de urmitorii judecitori: Diescu
Adrian, Pinzariu Cristian, Bratu laura-Irina, Mihai Monica-Mihacla st lancu loana
Cristiana. \ceastd instantd sc confruntii cu mari dificuleiti de ocupare a posturilor de

judecitor vacante (avind un grad de vacantare de aproximativ 25 © o), in conditiile in carc
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incrcitura de dosare pe judecitor i pe schemd se situeazi cu mult peste nivelul medici
nationale.

Pentru Judecitoria Galagi s-a formulat o cerere de transfer, de citre doamna
judecitor Stoica Danicla-Marilena, de la Judecitoria Briila, respinsi prin Hotirirea nr.
372/23.03.2017 a Sectici pentru judecitori,

Pentru a nu perturba activitatea Judecitoriet Galagi, avand in vedere si
imprejurarea ¢ nu s-a incuviingat cererca de transfer la aceastd instangd, Plenul constatd
ci intemeiat Sccgia pentru judecitori nu a incuviingat nicio cerere de transfer de la

Judecitoria Galati.

Nu se poate refine afirmagia doamnei judecitor cu referire excusiva la crirerul
distanci dintre instan{d si locul de domiciliu, sau cel cu privie la situagia personald.
Plenul retine i Sccgia pentru judeciitori a ficut o analizi a cererilor, finind cont

de toatce criteriile coroborate, fird sa faci o ierarhizare a acestora.

Plenul nu va refine susgincrea contestatoarei cu privire la inexistenga unui
tratament egal la stabilirea prioritigii la transfer in raport cu cererca doamnei judecitor
Stoian llena Daniela de transfer de la Judecdtoria Filiagi la Judecitoria Craiova, ca
urmare a faptului ci doamna judecitor era delegati la accasti instanga,

Cu privire la acest aspect, Plenul observi ci, in analiza comparativi a cererilor de
transfer formulate pentru Judecitoria Craiova, Sccgia pentru judecitori a refinut in
principal faptul ci toate instangele implicate au comunicat avize favorabile cu privire la
transferul doamnei judecitor, ¢ magistratul in cauzi are o vechime de 9 ani si 5 luni in
functia de judecitor i o vechime de 6 ani si 1 luni la instanga de la care soliciti
transferul, aceasta fiind cea mai mare vechime comparativ cu ceilalgi 5 judecitori care au
solicitat transferul la aceastd instangd, refinandu-se totodati i imprejurarca ci doamna
judeciitor Stoian Lilena Danicla funcgioneazi deja la Judecitoria Craiova, fiind delegatd in
cadrul acestei judecitorii incepand cu data de 06,02.2017.

Plenul refine agadar ¢ §i in aceastd situagic s-au avut in vedere mai multe criterii,

in special vechimea cea mal mare in functic si la instantd a doamnei Stoian [lena
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Danicla, superioari vechimii contestatoarei, de numai 3 ani 2 luni. Un alt argument ¢ste
$i faptul ci doamna judecitor Bratu Lauta-Irina provine de la o instanga cu grad mare de
vacantare §i un volum de activitate cu mult peste media nagionali.

Argumentul delegirii la instanga la care se solicitd transferul nu a fost decisiv per
s, 0 dovada in acest sens fiind i fapul ci in accasta sesiune de transferuri, Secgia pentru
judecitori a respins cereri de transfer ale unor judecitori care la data solicitisii erau
delegati la aceste instange, din cauza situagici dificile in care se aflau instangele de la care
provin (exemplificim Hotirirea ne.320/23.03.2017).

Pentru toate aceste motive, Plenul nu regine susfinerca contestatoarei cu privire

la pretinsul regim discriminator,

Plenul nu poate refine afirmagia contestatoarei care apreciazi nejustificatd
respingerea cererii sale de transfer prin raportare doar la incircitura Judecitorici Galai si
la avizele primite de la instangele din Galagi, sublinind ¢ situagia in carc sc afld
Judecitoria Galati nu i1 este imputabild $i nici nu ii creeazd obligatia de a o accepta in
continuare cu riscurile aritate.

Plenul refine ci analiza cererdi de transfer formulati de doamna judeciror Bratu
Laura-Irina nu a avut in vedere exclusiv situagia Judecitorici Galagi si puncrele de vedere
comunicate de instangele implicate, ci § situagia instangelor Ia care se soliciti transferul.

Sectia pentru judecitori a ficut o analizi ampli si minufioasd a cerertlor
formulate pentru Judecitoria Craiova i pentru Judecitoriile Sectoarclor 1, 3 si 5
Bucuregd. Prin hotirirea contestati Sectia a apreciat asupra criteriilor previzuee de art. 3
din Regulament, ficind o analizi comparativi a cererilor de transfer aflate in concurs,
pentru instangele enumerate. S-au avut in vedere: vechimea in functia de judecitor i la
instantd, motivele personale, incirciturile de dosare pe judecitor la instangele implicare,
precum §i avizele comunicate de acestea. S-a apreciat ca fiind prioritare  cererile
urmitorilor judecitori: doamna judecitor Stoian Llena Danicla pentru  judecitoria
Craiova, doamna judecitor I¥itu Luciana pentru Judecatoria Scctorului 1 Bucurest,

doamna judecitor Constantinescu Alexandra si doamna judecitor Hiescu Anca pentru
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Judccitoria Sectorului 3 Bucuresti, domnul judecitor Paduraru George Cristian pentru

Judecitoria Sectorului 5 Bucuresti.

Plenul nu poate regine susginerea doamnei judecitor Bratu laura-Irina care
afirma cid in sesiuncea din ianuaric 2017 s-au admis cereri de rransfer de la Judecaroria
Buziu, instangi carc se afld intr-o situaic asemindtoare cu a Judecitoriei G alagi, motivati
pe situagia personalil deosebitd a magistratilor, iar cererca contestatoarei a fost respinsd
numai prin raportare la incircitura instangei.

Plenul refine cd Secia pentru judecitori se pronungi in functic de motivele
personale 1 profesionale invocate $i dovedite in fiecare cerere, contemporanc
momentului solicitdrii, iar in situagia expusi, doamna judecitor se referi la ceren

formulate in sesiuni diferite, 1a 2 luni distani.

Nu sc poate regine trimiterea la situatia judecitorici Ploiest, cind doamna
judeciitor mentioneaza ci, in aceastd sesiune de transfer au fost admise cereri de transfer
de la Judecitoria Ploicsti, judecitoric cu volum de activitate comparabil cu ccl al
Judecitorici Galagi, cum ar fi cererea doamnci judecitor Hicscu Anca, fied a se aprecia ci
situagia instangei va fi grav afectatd prin admiterea cererii.

Plenul refine ci situatia este diferitd. La Judecitoria Ploicst s-a incuviingat o
singurd cerere de transfer, a doamnci judecitor Hiescu Anca, dar, in acclasi fmp, s-a
incuviinfat §i cererea de transfer a doamnei judecitor Selaru Maria Diana, pentru
Judecitoria Ploicsti, astfel incit, la aceastd instantd, numirul posturilor ocupate a rimas
acclagi, neputind fi vorba de vreo inrdutifire a situagici  instanfei. Nu  aceleasi
circumstanfe s-ar fi regdsit in cazul incuviingirii vreunci cereri de transfer de la
Judecitoria Galagi, avind in vedere ¢i nu s-a putut admite singura cerere de transfer
formulara pentru aceastd judecitoric. In cazul Judecitorici Galagi ar fi crescut gradul de

vacantare de la aceasta instangi.

Plenul nu poate refine afirmagia doamnei judecitor care arati ¢i motivarea

repetatd prin raportare strict la incircitura pe schemi a Judecitorici Galagi reprezinti o
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motivare abstracti si cligeici, pe sablon si duce la aplicarca unui tratament diferentiat, in
sens negativ, vocagia la transfer, transformindu-se practic intr-o interdictic.

Plenul refine ci Secgia pentru judecitori, in analiza cererii de transfer a doamne
judecitor Bratu Laura-lrina a avut in vedere eriterii obicctive, deserise de art. 3 din
Regulament, privind numairul posturilor vacante la Judecitoria Galagi, faptul ¢
Judecitoria Galagi a inregisteat in mod constant dificultigi in ocuparea posturilor vacante,
inciircitura de dosare pe judecitor si pe schema, care se situcazi cu mult peste nivelul

mediei nagionale.

Plenul nu poate refine nici afirmagia contestatoarei cu privire la excluderea de
plano a criteriilor de ordin personal invocate, cu ocazia solufiondrii unei cereri de
transfer, avind in vedere imprejurarea cii Secqia a ficut o analizi concomitentd a cererilor
aflate in concurs, prin prisma tuturor criteriilor previizute de art. 3 din Regulament, fird a

fiignorate motivele personale si profesionale ale fiecirui magistrat,

Avand in vedere dispozigiile regulamentare invocate i argumentele expuse,
Plenul apreciazd ca fiind neintemeiatd contestagia formulati de doamna Bratu Jaura-
Irina, judecitor la Judecatoria Galagi, impotriva Hotirarii nr. 366/23.03.2017 a Seetiel

pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii, si urmeazd s o respingi.

in temciul art.36 alin. (2) din Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicatd, cu modificirile ulterioare, si ale art. 19 alin. (1) pet. 17 din
Regulamentul de organizare §i functionare a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat
prin Hotirirca Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.  326/2005, cu
modificirile $i completirile ulterioare, prin vot direct $i secret, cu unanimitatea voturilor

membrilor prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
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Art.1 - Respingerea contestagici formulate de doamna BRATU LAURA-IRIN A,
judecitor la Judecitoria Galagi, impotriva Hotiririi Sectici pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii nr.366/23.03.2017.

Art. 2 - Prezenta hotirdre se comunici Directiel resurse umane §i organizare, in

vederea punerii in aplicare, potrivit legii.
s £

Datd in Bucuregti, la data de/25 aprilic 2017

u/h
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