“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independenget justiper” fare. 133 alin. 1 din Constirugie, republicard)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARARE nr. 517
din 04 mai 2017

Prin nota nr. 5325/DRUQO/9435/S1/2017, Directia resurse umane §i organizare
— Serviciul resurse umane pentru instangele judecitoresti a inaintat Plenului Consiliului
Supcrior al Magistraturii contestatia formulati de domnul Adrian Mereugd, judecitor la
Judccitoria Térgu Bujor, impotriva Hotiririi nr. 345/23.03.2017 a Sccfiei pentru
judecitor, prin care i s-a respins cererea de transfer la Judecitoriile Sectoarclor 1, 3, 5
Bucures, Judecitoria Ploiesti sau Judecitoria Giurgiu.

In motivare, contestatorul a invederat ¢i hotirirea pe care o contestd este
nelegali $i netemeinic pentru urmitoarele motive:

-din punct de vedere profesional, si-a exprimat disponibilitatea de a activa in
oricare dintre sectiile/completele la care ceringele instangei respective o impun, ceea ce i
oferca oportunitatea perfeciondrii §i imbogitirii experiengei profesionale;

-transferul sfiu nu ar afecta activitatea instantei, mai ales in conditiile in care in
luna iunic 2017 locul vacant va fi ocupat de o alti persoani, in urma promovirii
examenului de admitere in magistraturd si in conditiile in care transferul se di cu o dati
ulterioari sedingei in care este aprobati cererca (asa cum s-a dispus si prin Hotiririle
Scctiei pentru judecitori nr. 750/18.07.2013, nr. 300/23.03.2017, nr. 457/06.04.2017,
nt. 458/06.04.2017, ar. 459/06.04.2017 );
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-in anii 2015 §i 2016 s-a inregistrat o scidere a volumului de activitate comparativ
cu anii anteriori, numirul dosarelor inregistrate nereflectind volumul real de activitate al
instanei;

-la instantele unde a solicitat transferul au fost §i sunt posturi vacante, iar
volumul de activitate §i complexitatea cauzelor este mult mai mare decit la Judecitoria
Targu Bujor;

-in motvarea Hotirarilor prin care au fost aprobat transferul la una din
instantele din raza Curtii de Apel Bucuresti s-a reginut ci “justul echilibru intre interesul
general — buna funcfionare a justifiei §i interesul personal al drularului cererdi,
desfisurarca activitigii la o instangd in localitatea de domiciliu, presupune analizarea
situafiei personale a magistratului concomitent cu analizarca situagici instangclor
implicate, Secfia apreciind necesard protejarea interesclor familiale, aspecte refinute
constant in practici...” (prin HS] nr. 335/23.03.2017 s-a dispus transferul doamnei
judeciitor Alexandra CONSTANTINESCU de la Judecitoria Slobozia Ia Judecitoria
Sectorului 3 Bucuresti, prin HSJ nr. 342/23.03.2017 s-a dispus transferul doamnci
judecitor Luciana FATU de la Judecitoria Constanga la Judecitoria Sectorului 1
Bucurest, prin HSJ nr. 344/23.03.2017 s-a dispus transferul doamnei judecitor Anca
ILIESCU de la Judecitoria Ploiesti la Judecitoria Sectorului 3 Bucuresti, prin HSJ nr.
347/23.03.2017 s-a dispus transferul domnului judecitor George PADURARU de la
Judecitoria Slobozia la Judecitoria Sectorului 5 Bucuresti);

-in Hotdrarea prin carc i s-a respins ccrerea de transfer a fost analizatd doar
situagia instantelor implicate §i s-a motivat respingerea cererii avand in vedere ¢i la
Judeciitoria Tirgu Bujor existi 3 posturi vacante i nu sc justifici vacantarca unui alt post
de judecitor pentru ca ar fi afectati buna functionare a instangei, fird analizarea situafici
personale si fird a @inc cont de toate criteriile previzute de art. 3 din Hotirirea
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 193/20006;

-din punct de vedere personal, a solicitat transferul pentru ci are

-
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-soliciti admiterea cererii de transfer la una din Judecitoriile Scctoarclor 1 — 6
Bucuresti, invocind jurisprudenta Inaltei Curgi de Casatie si Justitie (de exemplu Decizia
nr. 721/13.02.2013, Decizia nr. 6219/17.09.2013).

Analizind nota Direcfici resurse umane §i organizare §i vizind inscrisurile
atagatc, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii regine urmitoarele:

Prin Hotirarea nr. 345/23.03.2017, Sectia pentru judecitori a respins cererea
formulati de domnul judecitor Adrian Mereugi de transfer la Judecitoriile Sectorului 1,
3, 5 Bucuresti, Judecitoria Ploiesti sau Judecitoria Giurgiu. In considerentele acestei
hotdriri au fost avute in vedere, concomitent, toate criteriile prevdzute de art. 3 din
Regulamentul privind transferul §i detagarca judecitorilor §i procurorilor, delegarca
judecitorilor, numirea judecitorilor §i procurorilor in alte funcii de conducere, precum
si numirea judecitorilor in functia de procuror si a procurorilor in functia de judecitor,
inclusiv situagia instantei, firi a fi ignorate motvele personale si profesionale ale
magistratului. In concret, s-a evidengiat situatia Judecitorici Térgu Bujor, instan(d la care
incirciitura pe judecitor s-a situat in anul 2016 sub media nagionald, dar la care existau 3
posturi de judecitor vacante, ce reprezinti 60% din schema instanei, situatic care nu
justifica vacantarea unui alt post de judecitor. Mai mult, s-a subliniat ¢i vacantarca unui
alt post ar fi condus la funcfionarea instangei cu un singur magistrat, imprejurare ce ar fi
produs in mod evident intirzieri in solufionarea cauzelor, mai ales in cazul aparitici unor
incidente procedurale ( ex. incompatibilitagi ). S-a mentionat faptul ci toatc instangele la
care s-a solicitat transferul au o situatie dificild §i un volum mare de activitate, dar scopul
pozidv al imbunitigirii activititii lor nu poate fi atins prin afectarea functiondrii altei
judecitorii.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciazi legali si temeinici hotirirea

contestatd, fafd de urmitoarele considerente:

3G
Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm1909.ro



Astfel cum s-a refinut in practica Consiliului, in soluionarea cererilor de transfer
sc urmireste asigurarca justulului echilibru intre interesul general - buna funcgionare a
justifiel §i interesul personal al magistratului — desfigurarca activitigi la o instangd in
localitatea de domiciliu, in vederea asigurdrii unui timp adecvat atit dezvoldirii
profesionale cit i in relagiile cu familia si prietenii.

indeplinicrea acestui scop presupune analizarea situagici personale $i profesionale
a magistratului, concomitent cu analizarca situagici instangelor implicate, astfel ci se
impunc analizarea comparativi a schemelor de personal, a posibilititilor de ocupare a
acestora §i a volumului de activitate al unitigilor in cauzi, concomitent cu argumentele
cererii de transfer.

Plenul constati cd analizarea de citre Sectie a situagici Judecitoriei Targu Bujor a
condus la constatarea faptului ci la acest moment nu este oportuni vacantarea unui post
de judecitor la nivelul acestei instante, deoarcce activitatea ar urma si si desfisoare cu
un singur magistrat. Or, in situagia intervenirii unor incidente procedurale (ex.
incompatibilititi), termenul de solugionare a cauzelor ar fi in mod cvident majorat. Mai
mult, nu poate f1 ignorat faptul ci in situagia in care singurul magistrat al instangei ar avea
nevoic de concediu de odihni sau medical, activitatea instantei ar fi paralizati.

Faptul cid Sectia pentru judecitori nu a precizat expres faprul ¢i domnul
judecitor
temeinicie a solutici adoptate, cu atit mai mult cu cat, astfel cum am cvidengiat, sc
urmdreste asigurarea unuti just cchilibru intre interesul general si cel personal.

iste adevirat faptul ci situagia familiali a domnului judecitor reclami prezenga
sa la domiciliu preferabil in ficcare zi a siptimanii, insi la analizarca unei cereri de
transfer nu pot fi avute in vedere exclusiv motivele personale invocate de dtularul cererii,
cu ignorarea celorlalte criterii mentionate, respectiv deficitul de personal al instangei de la
care se solicitd transferul. Nu poate fi admis contrariul, deoarece prin transferul siu ar fi,
implicit, afectatd nu doar activitatea instangei, ci §i interesul singurului judecitor rimas in
instanfd, care nu ar putea beneficia de concediu de odihni sau medical §i ar trebui si
indeplineascd inclusiv atribugiile de serviciu cc ii revencau titularului prezentei cereri

(coordonarea §i indrumarea activitatii grefierilor, a compartimentului arhiva, atributii
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privind Biroul executiri civile, silite §i contravengonale §i Biroul dc inregistrare §i
evidengi a persoanelor juridice).

Faptul ci, in anumite situagii, circumstanele specifice unci cereri de transfer au
condus, ulterior cercetirii tuturor criteriilor regulamentare, la concluzia cd, pentru
asigurarca justului echilibru sus-mengionat, sc impune admiterea acelei cereri de transfer,
in special in considerarca situagici familiale deoscbite, nu presupunc automat admiterca
tuturor cererilor de transfer intemeiate pe motive similare. Oricat de inechirabil ar pirea
faptul ci solicitarca de transfer a unui magistrat este admisi, iar cea a unui magistrat cu
argumente similare este respinsi, accasta este consecinta analiziril in ansamblu a tuturor
criterilor regulamentare i, implicit i a interesului general - buna funcgionare a justiticy,
ceea ce implicd nu doar gestionarea corespunzitoare a resurselor umane, ci $i observarca
intereselor tuturor magistragilor ce ar putea fi afectagi de vacantarea unui post la instanga
la care functioneazi.

Astfel, Plenul refine cii practica depusd de ciitre contestatar nu poate justifica
modificarca solugici, pe de o parte deoarcce aceasta vizeazi situatii aseminitoare, dar nu
identice cu cea in spefd i, pe de altid parte deoarece in caz contrar existil riscul aparigici
unor dezechilibre majore care ar afecta activitatea justigicl privite in ansamblul ei.

Prin urmare, Plenul apreciind temeinicd i legala solugia Sectici pentru judecitori
adoptati prin Hotirirea nr. 345 din 23 martic 2017, va respinge contestagia formulati.

Fagi de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 36 alin. (2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, $i ale art. 19 alin. (1)
pet. 17 din Regulamentul de organizare §i funcfionare a Consiliului Superior al
Magistraturii, aprobat prin Hotirirea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.
326/2005, cu modificirile $i completirile ulterioare, precum si in conformitate cu
prevederile Regulamentului privind transferul §i detasarea judecitorilor §i procurorilor,
delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor §i procurorilor in alte functii de conducere,
precum §i numirea judecitorilor in funcfia de procuror si a procurorilor in functia de
judecitor, aprobat prin Hotirarea nr. 193/09.03.2006 a Plenului Consilivlui Superior al
Magistraturii, cu modificirile §$i completirile ulterioare, prin vot direct §i sccret, cu

unanimitatea voturilor membrilor prezenti,
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PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 — Respinge contestagia formulati de domnnul ADRIAN MEREU"[.-"\,
judecitor la Judecitoria Tirgu Bujor, impotriva Hotiririi Secfiel pentru judecitori a
Consiliului Supetior al Magistraturii nr.345/23.03.2017.

Art.2 - Prezenta Hotirare nr. 517/04.05.2017 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturi sc comunicd Directici resurse umane §i organizare, pentru a fi pusd in

aplicare, conform legii.

Dati in Bucuresti, la data de 04 mai/2017
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