Consiliul Syperior al Maeistgaturii este garaptul independentei justitiei” (art. 133

alin. 1 din Constitutie, republicata)
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL
HOTARAREA nr. 319

din 30 martie 2017

Prin nota nr. 187 din 27.03.2017, a Directiei resurse umane si organizare a fost
inaintata contestatia formulata de domnul Bojin George-Bogdan impotriva Hotararii
nr. 8 din data de 24.03.2017 a Comisiei de admitere a concursului de admitere in
magistratura din perioada organizat in perioada 7 februarie 2017 - 22 mai 2017, prin
care a fost respinsd cererea contestatorului de inscriere la concursul de admitere in
magistraturd organizat in perioada 7 februarie 2017 - 22 mai 2017.

in motivare, contestatorul a aritat ci in perioada 08.10.2012-14.07.2014 a
urmat cursurile Institutului National al Magistraturii si, incepand cu data de
15.07.2014 a fost repartizat procuror stagiar in cadrul Parchetului de pe langa
Judecitoria Carei. La examenul de capacitate organizat in perioada 03.07.2015-
05.11.2015 a fost declarat respins deoarece nu a obtinut o notd peste 5 la disciplina
drept penal, motiv pentru care, in temeiul dispozitiilor art. 25 alin. 1 din Legea
303/2004 a continuat stagiul la aceeasi unitate de parchet. Prin Hotdrirea nr.
1538/29.11.2016 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii a fost eliberat din
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functia de procuror stagiar deoarece a fost declarat respins la doud sesiuni ale
examenului de capacitate.

Contestatorul a mai aritat ca apreciazi ci indeplineste conditia de vechime
prevazuta de art. 33 alin. 1 din Legea 303/2004, deoarece nepromovarea examenului
de capacitate, desi este o Tmprejurare ce poate fi asimilati necorespunderii
profesionale din dreptul comun nu poate fi asimilata incetirii functiei de procuror din
motive imputabile in sensul Legii nr. 303/2004.

Examenul de capacitate nu are scopul de a valida activitatea profesionala a
procurorului stagiar, ci de a obtine gradul profesional imediat superior, respectiv
acela de procuror definitiv, aspect ce rezultd din disp. art. 21 alin 1 indice 1 din Legea
303/2004 si din disp. art 31 alin. 1 din acelasi act normativ. Activitatea desfasurata de
procurorul stagiar nu este pusi la indoiald in cazul nepromovarii examenului de
capacitate, soluiile date de acesta, contrasemnate de procurorul coordonator, precum
si concluziile puse in instan{d de acesta, independent de procurorul coordonator,
raman valide. Totodat3, activitatea desfasurati in perioada de stagiu este evaluati sub
forma unor referate de evaluare individuald care cuprind avizul consultativ al
presedintelui curtii de apel sau al procurorului general al parchetului de pe langa
aceasta.

A mai invederat contestatorul ci referatele de evaluare confirma o pregatire
temeinicd §i cunoasterea aprofundati a legislatiei, o solidi pregétire teoretica,
acuratefea rationamentului juridic i rigoarea expunerii faptelor, precum gi legalitatea
si temeinicia solutiilor date in activitatea practicd, acestea nefiind infirmate de
procurorii coordonatori. Eliberarea din functie pentru incapacitate profesionali este
determinaté de obfinerea calificativului ,nesatisficitor” in urma evaluirii activitagii
profesionale sau de nepromovarea examenului de verificare pe care trebuie si il
sus{ind magistratul ca urmare a obtinerii calificativului ,satisficitor” la dous evaluari
consecutive a activititii profesionale, or examenul de capacitate nu este echivalentul
evaludrilor periodice si nici echivalentul examenului despre care face vorbire art. 41

alin. 3 din Legea 303/2004.
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Activitatile desfasurate de un procuror stagiar nu sunt inferioare celor
desfagurate de un grefier cu studii superioare juridice, de un ofifer de politie
Judiciardcu studii superioare juridice, de un consilier juridic, de un avocat sau de
personalul de probatiune cu studii superioare juridice, fiind priofund inechitabil ca
procurorii §i judectorii stagiari si nu beneficieze de aceleasi drepturi ca si categoriile
profesionale mentionate.

Perioada in care o persoani a fost auditor de justitie constituie, potrivit art 17
din Legea 303/2004, vechime in functia de Judecitor sau procuror sub conditia
promovarii examenului de absolvire, independent de rezultatul obtinut de auditor la
examenul de capacitate, astfel incat, aratd contestatorul, este inechitabil ca perioada
in care o persoana a avut calitatea de judecitor sau procuror stagiar sd nu poati fi
luata in considerare ca vechime in specialitate, utild in sensul art. 33 alin. 1 din Legea
303/2004.

Au fost anexate contestatiei Ordinul nr. 4/04.03.2015 al prim-procurorului
Parchetului de pe langa Tribunalul Satu-Maresi caracterizarea intocmiti de prim-
procurorul delegat al Parchetului de pe linga Judecatoria Carei.

Analizind contestatia formulati, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
refine urmatoarele:

Prin Hotardrea nr. 8 din data de 24.03.2017, Comisia de admitere a
concursului de admitere in magistratura din perioada organizat in perioada 7 februarie
2017 - 22 mai 2017 a respins cererea de inscriere la concursul de admitere in
magistraturd organizat in perioada 7 februarie 2017 - 22 mai 2017, formulatid de
domnul Bojin George-Bogdan, pentru neindeplinirea conditiei legale de vechime in
functiile previzute de art. 33 alin. (1) din Legea nr. 303/2004, republicati, cu
modificarile §i completarile ulterioare.

in motivarea Hotarérii, Comisia de admitere a retinut ¢ domnul Bojin George-
Bogdan este absolvent al Facultifii de Politie din cadrul Academiei de Politie
»Alexandru loan Cuza” din Bucuresti, sesiunea de licenta iulie 2010, licentiat in

»drept”, specializarea ,,drept”, conform diplomei de licentd Seria C, nr. 0035766.
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S-a mai retinut ¢d din adeverinta nr. 3680998/06.01.2017, eliberati de
Ministerul Afacerilor Interne-IGP, adeverinta nr. 286/V1/14/25.01.2017, eliberati de
Ministerul Public-Parchetul de pe lang3 Tribunalul Satu Mare si atestatul seria AO nr.
16/27.06.2014, eliberat de Institutul National al Magistraturii, depuse la dosarul de
inscriere, in copii certificate pentru conformitate cu originalul, rezultd ci, domnul
Bojin George-Bogdan a fost organ de cercetare al politiei judiciare, in periocada
11.10.2010-14.12.2012 (2 ani, 2 luni si 3 zile), auditor de justitie la Institutul National
al Magistraturii, in perioada 2012-2014 (1 an si 9 luni) $i procuror stagiar, in perioada
15.07.2014-29.11.2016 (2 ani, 4 luni si 14 zile).

La data de 29.11.2016, domnul Bojin George-Bogdan a fost eliberat din
funcfia de procuror stagiar conform art. 25 alin. 2 din Legea nr. 303/2004, privind
statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Conform prevederilor art. 25 alin. 2 din Legea nr. 303/2004, privind statutul
Judecitorilor §i procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare
~lipsa nejustificatd de la examenul de capacitate sau respingerea candidatului la doui
sesiuni atrage pierderea calitatii de judecator stagiar sau de procuror stagiar. in
aceasta situatie, judecatorul sau procurorul stagiar este obligat si restituie bursa de
auditor de justitie §i cheltuielile de scolarizare efectuate pentru formarea sa
profesionala.”

Potrivit dispozitiilor art. 33 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 republicati, cu
modificarile si completirile ulterioare, pot fi numiti in magistraturai, pe baza de
concurs, daci indeplinesc conditiile previzute la art. 14 alin. (2), fostii judecitori
§i procurori care si-au incetat activitatea din motive neim putabile, personalul de
specialitate juridica prevazut la art. 87 alin. (1), avocatii, notarii, asistentii judiciari,
consilierii juridici, personalul de probatiune cu studii superioare juridice, ofiterii de
politie judiciard cu studii superioare juridice, grefierii cu studii superioare
juridice, persoanele care au indeplinit functii de specialitate juridici in aparatul
Parlamentului, Administratiei Prezidenfiale, Guvernului, Curtii Constitutionale,

Avocatului Poporului, Curtii de Conturi sau al Consiliului Legislativ, din Institutul de
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Cercetari Juridice al Academiei Romine §i Institutul Roméan pentru Drepturile
Omului, cadrele didactice din invatdmantul juridic superior acreditat. precum §i
magistratii-asistenti de la inalta Curte de Casatie si Justitie. cu o vechime in
specialitate de cel putin 5 ani.

Analizdnd indeplinirca conditiilor cumulative prevazute de dispozitiile legale
anterior mentionate, pe baza actelor anexate cererii de inscriere. Comisia de admitere
a apreciat ca eliberarea din funcfia de procuror stagiar pentru nepromovarea
examenului de capacitate la doud sesiuni constituie un motiv imputabil pentru
incetarea activitdtii de procuror stagiar a domnului Bojin George-Bogdan.

Plenul constatd ca potrivit disp. 13 alin. (3). (4). (5) si (6) din Regulamentul
privind organizarea si desfasurarea concursului de admitere in magistraturi, aprobat
prin Hotararea nr. 279/2012, cu modificirile si completirile ulterioare. candidatii
respingi in urma verificirii pot formula contestatii in termen de 48 de ore de la
afisarea listelor pe paginile de internet ale Consiliului Superior al Magistraturii si
Institutului National al Magistraturii.

Contestatiile se depun la tribunale §i parchetele de pe langa acestea si se
inainteaza, de indati, prin fax. comisiei de admiterc a concursului. Contestatiile se
solutioneaza prin hotarare definitiva de Plenul Consiliului Superior al Magistraturii.

Lista finala a candidatilor se afiscazi la sediile tribunalelor si parchetelor de
pe langd acestea si se publica simultan pe paginile de internct ale Consiliului Superior
al Magistraturii si Institutului National al Magistraturii.

Domnul Bojin George-Bogdan a depus contestatia impotriva Hotararii nr.
8/24.03.2017 in termenul previzut de art. 13 din Regulamentul mentionat, respectiv
la data de 27.03.2017.

Analizind motivele invocate in contestatia formulati de domnul Bojin George-
Bogdan, impotriva Hotarérii nr. 8 din data de 24.03.2017. a Comisiei de admitere a
concursului de admitere in magistraturd organizat in perioada 7 februarie 2017 - 22

mai 2017, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine urmatoarele:
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Conform dispozitiilor art. 33 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 republicata,
cu modificarile si completirile ulterioare, pot fi numiti in magistratura, pe bazi
de concurs, daci indeplinesc conditiile previzute la art. 14 alin. (2), fostii
judecitori si procurori care si-au Incetat activitatea din motive neimputabile,
personalul de specialitate juridicA prevazut la art. 87 alin. (1), avocatii, notarii,
asistentii judiciari, consilierii juridici, personalul de probatiune cu studii superioare
Juridice, ofiterii de politie judiciard cu studii superioare juridice, grefierii cu studii
superioare juridice, persoanele care au indeplinit functii de specialitate juridici in
aparatul  Parlamentului, Administratiei Prezidentiale, Guvernului, Curtii
Constitutionale, Avocatului Poporului, Curtii de Conturi sau al Consiliului Legislativ,
din Institutul de Cercetdri Juridice al Academiei Romane si Institutul Romén pentru
Drepturile Omului, cadrele didactice din invatamantul juridic superior acreditat,
precum si magistraii-asistenti de la inalta Curte de Casatie si Justitie, cu o vechime
in specialitate de cel putin 5 ani.

Comisia de admitere are in atributii verificarea indeplinirii de catre persoanele
care s-au inscris la concurs a tuturor conditiilor previzute de lege, intre care se
numard si conditia de vechime in functiile expres si limitativ prevazute.

Comisia de admitere a refinut in mod corect ci din adeverinta nr.
3680998/06.01.2017, eliberatd de Ministerul Afacerilor Interne-IGP, adeverinta nr.
286/V1/14/25.01.2017, eliberati de Ministerul Public-Parchetul de pe langa
Tribunalul Satu Mare si atestatul seria AO nr. 16/27.06.2014, eliberat de Institutul
National al Magistraturii, depuse de candidat la dosarul de inscriere, in copii
certificate pentru conformitate cu originalul, rezultd ci, domnul Bojin George-
Bogdan a fost organ de cercetare al politiei judiciare, in perioada 11.10.2010-
14.12.2012 (2 ani, 2 luni si 3 zile), auditor de justitie la Institutul National al
Magistraturii, in perioada 2012-2014 (1 an si 9 luni) §i procuror stagiar, in perioada
15.07.2014-29.11.2016 (2 ani, 4 luni si 14 zile).

La data de 29.11.2016, domnul Bojin George-Bogdan a fost eliberat din

functia de procuror stagiar conform art. 25 alin. 2 din Legea nr. 303/2004, privind
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statutul judecatorilor §i procurorilor, republicatd, cu modificirile si completirile
ulterioare.

Conform prevederilor art. 25 alin. 2 din Legea nr. 303/2004, privind statutul
judecétorilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare
Jlipsa nejustificatd de la examenul de capacitate sau respingerea candidatului la
doud sesiuni atrage pierderea calitdfii de judecdtor stagiar sau de procuror stagiar.
in aceasta situatie, Judeciatorul sau procurorul stagiar este obligat si restituie bursa de
auditor de justitie si cheltuielile de scolarizare efectuate pentru formarea sa
profesionald.”

Susiinerile contestatorului conform carora perioada in care a indeplinit functia
de procuror stagiar constituie vechime in functia de procuror nu pot fi primite
deoarece, potrivit dispozitiilor art. 21 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Jjudecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile §i completarile ulterioare,
perioada cuprinsd intre promovarea examenului de absolvire §i numirea de cétre
Consiliul Superior al Magistraturii in functia de judecdtor sau procuror stagiar,
precum i perioada in care o persoand a avut calitatea de judecdtor sau procuror

stagiar, dacd a promovat examenul de capacitate previzut de art. 25, constituie

vechime in functia de judecditor sau procuror.

in acord cu prevederile art 17 alin. (5) din actul normativ mentionat ,,perioada
in care o persoand a avut calitatea de auditor de justifie, dacd a promovat examenul
de absolvire a Institutului National al Magistraturii, constituie vechime in funcfia de
Judecdtor sau procuror.”

Perioada in care domnul Bojin George-Bogdan a avut calitatea de procuror
stagiar nu poate fi considerata vechime util in specialitate, in sensul art. 33 din actul
normativ mengionat, in mod similar celorlalte profesii juridice enumerate in
continutul acestui articol, astfel cum solicita contestatorul, deoarece aceastd perioada
nu poate fi consideratd ca fiind vechime in functia de procuror din cauza
nepromovarii examenului de capacitate la doud sesiuni,

In aceste conditii, in lipsa unei vechimi minime de 5 ani in functia de procuror

sau intr-o altd functie previzutd de art. 33 din Legea 303/2004, nu mai prezinti
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relevan(d daci nepromovarea examenului de capacitate reprezinta sau nu un motiv de
eliberare din functie imputabil contestatorului.

Eliberarea din functie pentru nepromovarea examenului de capacitate la doua
sesiuni constituie, insd, fara indoiald, un motiv imputabil de eliberare din functie, o
interpretare contrard fiind de naturd a conduce la eludarea prevederilor art. 21 din
Legea 303/2004, republicata cu modificarile si completrile ulterioare.

Caracterul imputabil al eliberdrii din functie in situatia nepromovarii
examenului de capacitate la doud sesiuni sau in caz de neprezentare la examenul de
capacitate rezultd si din dispozitiile art. 25 alin. 2 din Legea 303/2004 potrivit cirora,
in aceste situatii, judecitorul sau procurorul stagiar este obligat sa restituie bursa de
auditor de justifie si cheltuielile de scolarizare efectuate pentru formarea sa
profesionald, in cazul in care a absolvit cursurile Institutului National al Magistraturii.

Avand in vedere dispozitiile art. 21 din Legea 303/2004, republicati, cu
modificdrile si completarile ulterioare, Plenul apreciaza ci referatele de evaluare a
activitatii profesionale a contestatorului intocmite de citre procurorii coordonatori, pe
perioada efectudrii stagiului, nu prezinta relevanta sub aspectul indeplinirii conditiei
de vechime in functiile expres §i limitativ previzute de art. 33 din Legea 303/2004.

De asemenea, nu prezinta relevan{d imprejurarea daci nepromovarea
examenului de capacitate poate fi sau nu asimilati incapacititii profesionale, in
condifiile in care art. 21 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicati, cu modificarile si completirile ulterioare, prevede ci
perioada cuprinsi intre promovarea examenului de absolvire §i numirea de citre
Consiliul Superior al Magistraturii in functia de judecitor sau procuror stagiar,
precum si pericada in care o persoand a avut calitatea de judecitor sau procuror
stagiar, constituie vechime in funcfia de judecdtor sau procuror doar daci persoana
respectiva a promovat examenul de capacitate previzut de art. 25 din acelasi act
normativ. Incapacitatea profesionald reprezinta, dealtfel, un alt motiv de eliberare din
functie, prevazut de art. 65 alin. (1) lit d) din Legea 303/2004.

Pe cale de consecinta, avand in vedere considerentele expuse precum si

dispoziiile legale mentionate, perioada cuprinsd intre promovarea examenului de
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absolvire §i numirea de cétre Consiliul Superior al Magistraturii in functia de
procuror stagiar, precum i perioada in care domnul Bojin George-Bogdan a detinut
functia de procuror stagiar nu pot intra in calculul vechimii necesare pentru
participarea la concursul de admitere in magistraturd organizat in conditiile art. 33
alin. 1 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificérile si completarile ulterioare, deoarece contestatorul nu a
promovat examenul de capacitate la doud sesiuni, fiind eliberat din functie pentru
acest motiv.

Plenul constatd, de asemena, cd vechimea in functia de ofiter de politie
judiciard cu studii superioare juridice (2 ani, 2 luni si 3 zile) si perioada in care
contestatorul a avut calitatea de auditor de justitie la Institutul National al
Magistraturii (1 an i 9 luni) nu sunt suficiente pentru a considera indepliniti conditia
vechimii prevazute de art. 33 din Legea 303/2004, deoarece insumate sunt sub limita
minimi legala de 5 ani prevazuti de lege, respectiv 3 ani 11 luni si 3 zile.

Avind in vedere considerentele prezentate, Plenul apreciazi ca neintemeiati
prezenta contestatie.

Fatd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor art. 36 alin. 1 lit. j din Legea
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii si art. 13 alin. (5) din
Regulamentul privind organizarea si desfisurarea concursului de admitere in
magistraturd, aprobat prin Hotérarea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.

279/2012, cu modificarile si completdrile ulterioare,

PLENUL CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE:

Art. 1 — Respinge contestatia formulatd de domnul Bojin George-Bogdan
impotriva Hotérarii nr. 8 din data de 24.03.2017 a Comisiei de admitere a concursului
de admitere in magistratura din perioada organizat in perioada 7 februarie 2017 - 22

mai 2017.
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Art.2 - Prezenta hotdrare se comunici Directiei resurse umane si organizare

in vederea punerii in aplicare, potrivit legii.

Dati in Bucuresti, la data de 30 martie 2017,
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