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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PI.LENUI,
HOTARARE nr. 327

din 30 marrie 2017

Prin nota nr. 203/2475/2017 a Directici resurse umane si organizare a fost
inaintatd conrestafia domnului Virgd lToan impotriva Horirarii ar. 31/24.03.2017 a
Comisici de admitere a concursului de admitere in magistrarurd din perioada 7 februarie
— 22 mai 2017.

In motivare, contestatorul a invocal faptul ca in mod cronar i-a fost respinsi
cererea de inscriere la concurs, contrar legistagicl in vigoare, printr-o interpretare care
sfideazi normele de tehnica legislativi cu privire la interprerarea sistematicd a
dispozigiilor din ccle doud legi organice, facand confuzic intre cele doud institugii
distincte, respectiv? concursul de legi” si “conflictul de legi™ interpretand in sensul in
care 8 nu produci cfecre juridice dispozigitle art. 37 din Legea organica nr. 188/2000
privind exeeutorii judecitoresti, aflare in concurs cu dispozitiile arr. 33, din Legea nr.
303/2004,

A mai susfinut contestatorul faptul i, Comisia de admitere a crear asefel o
anomalic in sistemul judiciar, prin considerarca celor lept ca fiind in conflice, in realitate

ccle dound legi find in concurs aga inciar, dispozigiile celor doua legi, cu privire la
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vechimea in specialitate juridica, se completeazi penrru a produce cfecte juridice $i nu se
exclud, cum gresit a interpretar comisia si a considerar cronat, ¢i in prealabil se impunc
modificarea art. 33 alin. 1 din Legea nr. 303/2004, pentru admireren exccutorilor
judecitoresti cu vechime juridica de 5 ani, fa concursul de admitere in magistraruri,
anihiland astfel efecrele arr. 37 din Legea ur. 188/2000 a exceutorttor judecitoresti.

De asemenea, a mai precizat ¢a indeplineste toate condipile legale de participare la
concurs, aga cum s-a statuat $i prin Hotirirea Constliulur National Pentru Combaterea
Discrimindrii nr. 539/2007 st Hotirarca  Constliulur Nagional Pentru Combaterea
Discriminirii nr. 394/02.07.2014, confirmata prin sentinga civiki ar. 655/ 10L03.2015 a
Curgii de Apel Bucuresti, rimasa definitiva prin Deaizia nr. 2903/01.11.2016 2 Inalrei
Curi de Casatie si Justifie, precum st ¢i, in virtutea acceluiagt principiu de interpretare
sistematicd a legil, toate institugiile publice abilitate si solutioneze accasta anomalic din
sistemul judiciar, au constatat ca fiund o situagic de drepr preesisientd, vechimea in
specialitate juridicd a executorului judecitoresc.

in sustinerea contestaic, contestaorul amai sustinut ¢, prin Decizia nr. 785 din
12 mai 2009, Curtca Constitugionala a staruar ¢ diterengicrea la indrepeagirea la
participarea la concursul de admitere in magisiraturd nu se justific intre diferieele
categorii de jurist or, in privinga exceuroritor judecarorest este bine stiut faprul ci acestia
sunt indeaproape implicagi in partca procedurald acactivitdgin jurisdicgionale, activiratea lor
fiind asimilatd cu activitatea jurisdictionala.

De asemenca, contestatorul a mai invederar faptul ¢ dispozititle art. 33 alin. | din
Legea nr. 303/2004 republicatd, cu modificarile st completirile ulterioare  trebuice
interpretate in sensul in care si producid cfecre juridice, ¢ execurorul judecitorese
conduce activitatea in faza a Il-a a procesului civil, emigand incheieri, acte de proceduri
specifice instantei de judecatd, precum si ¢, in virtutea principiului simerriei s egalivigii
de sansd, exccutordi judecitoresti ar trebui s3 fie admigi in magisiraturd prin recrutare
directa la instangd sau parcher, aga cum si persoancle care au exercitat dmp de 5 amt
funcfia de judecitor sau procuror sunt scutite de examenul de admirere in profesia de
exccutor judecitoresc, in acord cu art. 15 lit. g din Legea nr. 188/2000 privind exccutorit

judecitoresti.
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Analizand contestatia formulatd, Plenul Consiliulul Superior al Magistrarurii refine
urmitoarcle:

Prin Hotirarea nr. 31/2403.2017 a Comisici de admitere a concursului de
admitere in magistraturd din perioada 7 februarie — 22 mai 2017 s-a respins cererea de
inscricre la concurs formulatd de domnul Virgd loan, pentru neindeplinirea conditici de
vechime in functiile previzute de art. 35 alin. 1 din Legea nr. 303/2004, republicatd, cu
modificirile si completirile ulterioarc.

in motivarca hotiririi mengionare s-au reginut urmétoarele:

Conform dispozigiilor art. 33 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 republicard, cu
modificirile $i compleririle ulterioare, por fi numigi in magistraturi, pe hazi de concurs,
daca indeplinese condigiile previzute laart. 14 alin. (2), fostii judecitori si procuron care
si-au incerat activiratea din motive neimputabile, personalul de specialitate juridica
previzut la acr. 87 alin. (1), avocagii, norarii, asistengii judiciar, consilierii juridict,
personalul de probagiune cu studii superioare juridice, ofiperii de polifie judiciard cu studii
superioare juridice, grefierii cu studii superioare juridice, persoancle care au indeplinit
functii de specialitate juridica in aparatul Parlamentalui, Adminiseragiel Prezidentgiale,
Guvernului, Curfii Constitugionale, Avocarului Poporului, Curpii de Conturt sau al
Constliului Legislatv, din Institutul de Cerceriri Juridice al Academici Romine s
Institutul Roman pentru Dreprurile Omului, eadrele didacrice din invigimantul juridic
superior acredifat, precum si magistragi-asistengi de la Inalta Curte de € -asatie s1 Justitic,
cu o vechime in specialitare de cel putin 5 ani.

Analizind  indeplinirea  conditillor  cumulative  previzute de dispozigia - legali
anterior mentionatd, Comisia a refinut ¢i domnul Virgd loan nu are vechimea minima
de cel putin 5 ani in functiile expres st limitaty enumerare de textul de lege redat anterior
pentru urmdroarcle motive:

Astfel, aga cum rezuhid din inscrisurile atlare la dosar, domnul Virgd loan a
exercitat gi exercitd functia de executor judecitorese, functie care nu se regasesie printre

cele expres st limitativ previzuare de textul de lege anterior mentionat.
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In ceca ce priveste susginetile din contestatic, din examinarea hotaririi Consiliului
Nagional pentru Combarerea Discriminarii nr. 3942004, Plenul retine, in esenti,
urniitoarele:

Colegiul dircctor al Consiliului Nagional pentru Combaterca Discriminirii a
constatat tratamentul diferengiat aplicar unci caregorii de profesionist, in speti executord
judecitoresti, comparariv cu celelalte caregorii de profesionisti licengiai in drept. S-a
stabilit ¢l funcgia exercitard de executordi judeciroresti nu estre apropiara” sferei juridice,
cl este o funcgie juridicd si s-au ficur recomandiri Ministerulud Justigier sd depuna
diligengele necesare in vederea armonizirdi legislagici, respectiv introducerea categorict in
cauzd in cuprinsul art. 33 din Legea nr 303/2004, in scopul climindrii tratamentului
diferengiat, nejustificar intre categoriile de personal ce au studii si atribugil specifice
domeniului juridic.

Plenul constatd ci aspectele reginure in cuprinsul howararii Colegiului Director al
Consiliului Nagional pentru Combarerea Discriminirii ar. 304/2014 au constiruit
obicctul analizei la nivelul Consilinlug Superior al Magisteaturii, intrucat hotirire:
mengionatd a fost comunicatd Consiliului Superior al Magistearurii de citre Consiliul
National pentru Combaterea Discriminirii,

In acest context, au fost formulate propuncri de modificare legislativa, aceseea
fiind analizate de citre Comisia ar. 1 - [ndependenta i responsabilizarea justigici,
cficientizarca actvitifii acesteia §i cresterea performantel  judiciare, infepritatea si
transpacenfa sistemului judiciar, din cadrul Consiliului Superior al  Magistraturii, in
sedinga din 09.09.2014,

Comisia si-a insugit puncrul de vedere al directici de specialitate si a decis ca
propuncrea de includere a exceutorilor judeeitoresti cu studii supetioare juridice printre
categoriile enumerare Ia art. 33 alin. | din Legea ar. 303/2004 republicard, cu
modificirile i completarile ulterioare, si fie avuti in vedere impreuna cu celelalte
propunteti de modificare a aceleiasi legi, discurate la nivelul Comisici nr. 1.

De asemenca, urmare a uner sesiziri anterioare a contestatorului, in sedinga din
dara de 06.07.2015, Comisia nr. | - Independenta i responsabilizarea Justitici,

cficientizarea actividdfii acesteia i cresterea performangei udiciare, mregriraten s
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transparenta sistemului judiciar si-a insusit propuncrea deincludere a - execurorilor
judecitoresti cu studii superioare juridice in rindul categoriilor enumerate T art. 33 alin.
1 din Legea nr. 303/2004 privind staturul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificirile i completirile uleerioare §i a decis ca accasta s fie promovari la momentul
la care vor fi promovate si celelalre propuncri de modificare a aceleiasi legi, discurate la
nivelul Comisier nr. 1.

Cu toate acestea, in lipsa unci modificdrn legislatve privind includerca functiei de
excecutor judecitoresce in categoria funcillor expres i limiraiy previzate de art. 33 aling
din Legea nr. 303/2004  republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii apreciaza i argumentele invocare de contestator nu
pot fi primite.

Referitor la susinerea contesratorulul in sensul ¢, pormvit are, 37 din Legea nr.
188/2000 privind execurorii judeciroresti, activitatea execurtorului judecirorese, care
indeplineste condigiile previzure la are 15 it ¢), este consideratd vechime in functic
juridicd de specialitate, Plenul refine ¢i aceasta nu are nicio relevan(d, ciati veeme
vechimea in specialitate juridicd de peste 5 ani teebuie s fie realizata int-una dintre
funcgiile expres st limitativ previzute de acre 33 alinl din Legea ar. 303/2004
republicatd, cu modificdrile si compleririle ulterioare. Or, dupi cum s-a ardtat anterior,
funcgia de executor judecitorese nu se regaseste printre cele previzute de rexeul de lege
amintir.

In fine, desi potrivit art. 15 lit. g din Legea nr. 188/2000 privind exceutorii
judecitoresti, sunt scutite de examen persoancle care au exercirar tmp de 5 ani tuncgia
de judecitor, procuror sau avocat, cu condipia i fi promovar examenul de definitivat in
profesia din care provin, in lipsa unei dispozigii legale similare pentru primirea in
magistraturd a exccutorilor judecitoresti, acestia nu pot beneficia de scutirea de examen
in vederea admirterii in magistraturd.

Avand in vedere argumentele expuse, precum si considerentele care au stac la baza
adoptirii hotdrarii Comisici de admirere, Plenul Consilivlui Superior al Maggserarurii
apreciazi prezenta contestatic ca fiind neintemeiatd, astfel ca va dispunc respingerea

acesecia,
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Lagi de cele arirate, in temetul dispozitilor art. 36 alin. (1) lir. j} din Legea nr.
317/2004, republicard, cu modificirile si completarile ulrerioare, precum st ale arr. 13
alin. (5) din Regulamentul privind organizarca st desfiasurarea concursului de admitere in
magistraturd, aprobat prin Hofirirea nr. 279/2012 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturli, cu modificirile si complerdrile uleerioare, prin vor direer $1 secret, cu

unanimitatea voturilor valabil exprimate ale membrilor prezent,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1 - Respinge contestagia formulatd de domnul Virgd Toan impotriva Hotirari
nt. 31/24.03.2017 a Comisici de admitere a concursuui de admitere in magistraturd din
perioada 7 februarie ~ 22 mai 2017,

Art.2 — Prezenta hotarire se comunicd Directiei resurse umane s otganizare,
pentru a fi pusa in aplicare.

Datd in Bucuresti, la dart de 30 marrtie 201 7.
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