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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLLENUL
HOTARARE nr. 322

din 30 martic 2017

Prin nota nr. 204/2475/2017 a Dircctici resurse umane si organizare a fost
inaintati contestagia domnului Moromete Constantin - Cosmin impotriva Hotirini nr.
19/24.03.2017 a Comisicl de admitere a concursului de admitere in magistraturd din
perioada 7 februarie — 22 mai 2017,

in motivare, contestatorul a invocar faprul ¢i in mod cronar i-a fost respinsa
cererea de inscriere la concurs, contrar legislagiel in vigoare, printr-o interpretare care
sfideazd normele de tehnicd legislativi cu privire la interprerarea sistematici a
dispozitilor din cele doud legi organice, ticand confuzic intre cele doud institugii
distincte, respectiv” concursul de legi™ i “conflictul de legi” inrerpretind in sensul in
care si nu produci cfecte juridice dispozigiile arr. 37 din Legea organica ar. 188/2000
privind executorii judecitoresti, aflace in concurs cu dispozitiile arr. 33, din Legea or,
303/2004.

A mai sustinut contestatorul faptul ca, Comisia de admitere a crear astfel o
anomalic in sistemul judiciar, prin considerarca celor legi ca fiind in conflict, in realitate

cele doud legi fiind in concurs aga incar, dispozitiile celor douid legl, cu privire la
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vechimen in specialitare juridicd, se complereazi pentru a produce efecre juridice si nu se
exclud, cum gresit a interpretat comisia i a considerat cronat, ¢a in prealabil se impune
modificarea art. 33 alin. 1 din lLegea nr. 303/2004, penrru admiterea exccutorilor
judecitoresti cu vechime juridicd de 5 ani, la concursul de admitere in magistraturd,
anihilind astfel efectele arr. 37 din Lepea ur, 1882000 a exccutorilor judeciroresti.

De asemenca, a mai precizar ¢ii indeplinesre toare conditiile legale de participare la
concurs, aga cum s-a statuat §i prin Hotirarea Consihuln National Pentru Combarerea
Discriminirii nr. 59/2007 si Hotirarea Consthului Nagional Pearru Combaterea
Discrimindrii nr. 394/02.07.2014, confirmati prin sentinga civild nr. 635/ 10.03.2015 a
Curgii de Apel Bucuresti, rimasi definitiva prin Decizia nr. 2903/01.11.2016 a Inaltei
Curti de Casagie §1 Justigic, precum si ¢, in virtutea accluiasi principiu de interpretare
sistematicil a legii, toate institutitle publice abilirate si solutioneze aceasti anomalie din
sistemul judiciar, au constatat ca fiind o situagic de drept preesistentd, vechimea in
specialitate juridicd a exccutorului judeciitoresc.

in sustinerca contestatici, contestaorul a mai susginut ¢, prin Decizia nr. 785 din
12 mai 2009, Curtea Constitugionala a staruat ca diferentierea la indreptigirea la
participarca la concursul de admitere in magisteaturid nu se Justificd inrre diferitele
categorii de jurist or, in privinga exccurorilor judecatoresti este bine stiur faprul ¢d acestia
sunt indeaproape implicafi in partea procedurald a acovieigi jurisdicgionale, activitarea lor
fiind asimilatd cu activiratea jurisdictionali.

De asemenca, contestatorul a mai invederar Fapral ca executorul judecitoresce
conduce activitatea in faza a H-a a procesului civil, emifand incheien st acte de proceduri
specifice nstangei de judecatd, precum s ciao porrivie art. 37 din Legea nr. 188,/2000
privind exccutorii judecatorest, activirarea executorului judecatorese care indeplineste
condigiile prevdzure la arr. 15 lir. ¢ este considerata vechime in funcgic juridicid de
specialitate.

Analizind contestagia formulatd, Plenul Consiliului Superior al Magistearurii regine
urmirtoarcle:

Prin Hotirarea nr. 19/24.03.2007 a Comisiet de admitere a2 concursului de

admitere in magistratura din perioada 7 februarie — 22 mai 2017 s-a respins cererea de
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inscriere la concurs formulati de domnul Moromere Constannn - Cosmin, pentru
neindeplinirea condigici de vechime in functiile previzate de art. 33 alin. 1 din Fegea nor.
303/2004, republicatd, cu modificinle st completirile uberioare.

in motivarea horaririi mengionate s-au reginut urmaroarele:

Conform dispozigiilor art. 33 alin. (I} din Legea o 303/2004 republicatd, cu
maodificirile $i completirile ulrerioare, pot fi numiti in magistraturd, pe baza de concurs,
dacil indeplinese condigiile previzure Ta art. 14 alin. (2}, fogni judecitori si procurori care
gi-au incetar actvitatea din motive neimpurabile, personalul de specialirare juridica
previazat la art. 87 ahin. (1), avocagn, notari, asistentii judiciar, consilierii juridict,
personalul de probagiune cu studii supertoare juridice, ofigerti de poligic judiciard cu studi
superioare juridice, grefierii cu studii superioare juridice, persoancle care au indeplinic
functii de specialitate juridica in aparatul Parlamentului, \dministragici Prezidengiale,
Guvernulu, Curtii Constitutionale, \vocatulut Poporului, Curit de Conturi sau al
Consihiului Legistadv, din Insticutal de Cereerdr Juridice al Aeademiet Romane si
Institutul Roman pentru Dreprurile Omului, cadrele didactice din invagimantul juridic
superior acreditat, precum si magistragii-asistenti de la Tnalta Curre de Casatie si Justigic,
cu o vechime in specialitate de cel putin 5 ant.

Analizind indeplinirea condigitlor cumulative  previzure de dispozigia legali
anterior mengionatd, Comista a refinut ¢ domnul Moromere Constantin - Cosmin nu are
vechimea minimi de ccl pugin 3 ant in tunctiile expres si limitativ enumerare de textul de
lege redat anterior pentru urmitoarele motive:

Astfel, aga cum rezultd din inscrisurile aflate la dosar. domnul Moromete
Constantin - Cosmin a exercitat $i exercita functia de execuror judecitorese, functic care
nu se regiseste pringre cele expres st limirativ previzure de rexrul de lege anterior
mengionat.

in ceea ce priveste susginerile din contestatic, din examinarea hotirarit Consiliului
Nagional pentru Combaterea Discrimindrti nr. 394/2004, Plenul regine, in esentd,
urmitoarele:

Colegiul dircctor al Consiliului National penrro Combarerea Discrimindrii a

constatat tratamentul diferengiar aplicar unci categorii de profestonist, in spetd executori
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judecitoresti, comparativ cu celelalte categortt de profesionisti licengiagi in drept. S-a
stabilit ¢i funcgia exercitari de executori judeciroresti nu este apropiati” stered juridice,
¢ci este o funcgic juridica si s-au ficur recomandari Minisrerului Justifici sd depund
diligengele necesare in vederea armonizirii legislagied, respectiv introducerea categorici in
cauzd in cuprinsul art. 33 din Legea nr. 303/2004, in scopul climindrii rafamentului
diferentiat, nejustificat intre carcgoriile de personal ce au studii sioaeribugit specifice
domeniulut juridic.

Plenul constatd e aspectele refinure in cuprinsul hotararin Colegialui Director al
Consiliului Nagional pentru Combaterea Discrimindri nr. 394/2014 au constituit
obicctul analizer la nivelul Consilivlui Superior al Magistraturii, intrucar hotirare:
mengionatd a fost comunicata Consiliului Superior al Magistrarurii de catre Consiliul
Nagional pentru Combaterea Discriminirii.

in acest contest, au fost formulare propuneri de modificare legislativa, acestea
fiind analizate de ciirre Comisia nr. 1 - Independenta st responsabilizarea jusrigici,
eficientizarea activitifii acesteia §i cresterca performanget judiciare, inregritatea i
transparenga sistemului judiciar, din cadrul Consilinlui Superior al Magistraturdi, in
sedinga din 09.09.2014,

Comisia si-a insugit puncrul de vedere al directier de specialitate st a decis ca
propuncrea de includere a executorilor judeciroresti cu stadit superioare juridice printre
categoriile enumerate la art. 33 alin. | din Legea nr. 303/2004 republicatd, cu
modificirile §1 completirile ulterioare, sa fic avurd in vedere impreuna cu celelalte
propuncti de modificare a aceleiasi legy, discurate la nivelul Comusiet ar. 1.

De asemenea, in sedinga din data de 06.07.2015, Comisia ar. 1 - Independenta s
responsabilizarea justgicl, cficientizarea activitifil acesteia st cresterea pectormantei
judiciare, integritatea $1 transparenta sistemulut judiciar si-a insugic propuncrea de
includere a execurorilor judecitoresti cu studit superioare juridice in rindul categoriilor
cnumerate la arr. 33 alin. 1 din Legea nr. 303/2004 privind staterul judecitorilor i
procurorilor, republicati, cu modificarite si complerarile ulterioare si a decis ca aceasta si
fic promovatd la momenrul la care vor fi promovate st celelalie propuneri de modificare

a accleiagi legl, discutare Ia nivelul Comisiet nr. 1.
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Cu toate acestea, in lipsa unel modificin legislative privind ncluderea functiet de
executor judecitorese in categoria functiilor expres st fimirativ prevazure de art. 33 alin. |
din Legea nr. 303/2004  republicatd, cu modificirile st completarile ulrerioare, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturil apreciaza ¢ argumentele ivocate de contestator nu
pot fi primite.

Referitor la sustinerea contestatorudui in sensal ¢, potrivie art, 37 din Legea nr.
188/2000 privind exccutorii judecitoresti, activittea execurorudul judecitorese, care
indeplineste condigiile previzure la are. 15 it ¢), este considerati vechime in tunctic
juridici de specialitate, Plenul regine ca aceasta nu are nicio relevanta, carl vreme
vechimea in specialitate juridica de peste 5 ani trebuie s fie realizata intr-una dintre
functiile expres si limitativ previzuee de arte 33 alinl din Legea nr. 303/2004
republicatd, cu modificirile $1 completirile ulterioare. Or, dupa com s-a ardear antetior,
funcgia de execuror judecitorese nu se regliseste printre cele previzure de rexeal de lege
amintit.

In fine, desi potrivit art. 15 lit. g din Legea nr. 188/2000 privind executorii
judecitoresti, sunt scutite de examen persoancle care au exercitar imp de 5 ani funcgia
de judecitor, procuror sau avocat, cu condigia i i promovat examenul de definirivar in
profesia din care provin, in lipsa unci dispozitii legale simitare pentru primirea in
magistraturd a execurorilor judeciatorest, acestia nu pot heneticia de scurtirea de examen
in vederea admiterii in magistracura.

Avand in vedere argumentele expuse, precum si considerentele care au star Ia baza
adoptirii hotiririi Comisici de admitere, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
apreciazd prezenta contestagie ca tind neintemetatd, astfel ¢ va dispune respingerea
acesreta,

Lata de cele ardrate, in remeiul dispozigilor art. 36 alin. (1) i ) din Legea nr.
317/2004, republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare, precum si ale arr. 13
alin. (5) din Regulamentul privind organizarea si desfasurarca concursului de admitere in
magistraturd, aprobat prin Hotirarea nr. 279/2012 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, cu modificanle §i completirile ulterioare, prin vor direct si sceret, cu

unanimitatea voturilor valabil exprimare ale membrilor prezenti,
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PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1 - Respinge contestagia formulard de domunul Moromete Constantn -
Cosmin impotriva Hotirani nr. 19/24.03.2017 a Comisicl de admitere a concursului de
admitere in magistraturd din perioada 7 tebruarie — 22 mai 2017,

Art.2 —~ Prezenta horirare se comunicad Directici resurse umane si organizare,
pentru a fi pusa in aplicare.

Dari in Bucurest, la data de 30 marrie 2007,
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