“Consihul Superior al Magsstraturn este garantul mdependenger mstper” (art. 133 ali. | din Consteugie, repulblican)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 39

din 17 ianuarie 2017

Cu nota nr. 24125/DRUO/2016/877/S1 /2017, Direcgia resutse umane  gi
organizare a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestagia formulati
de doamna ‘Tudor Alexandra-Iilena, judecitor la Judecitoria Urziceni, impotriva
Hotirarii nt. 1405/21.11.2016 a Scctici pentru judecitori.

Analizand nota Directiel resurse umane si organizare $i viziand inscrisurile atasare,
Plenul refine urmitoarcle:

Prin cererea  inregistrati la Consiliul  Superior al  Magistratusii sub  ar.
3/24125/DRUO/22.12.2016, doamna ‘T'udor Alexandra-Iilena, judeciitor la Judecitoria
Urzicent, a formulat conrestafie impotriva Hotdrarii nr. 1405/21.11.2016 a Sectiel pentru
judecitori, prin carc i s-a respins cererea de transfer la Judecitoria Sectorului 6 Bucuresti,
solicitind anularca hotiririi contestare si admiterea cererii de transfer.

in motivarca contestatici, doamna judecitor Tudor Alexandra-Iilena a precizat, in
ptimul rind, ci prin Hotirirea nr. 412/29.04.2015, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii a dispus indisponibilizarca unui post de judecitor de la Judecitornia
Utzicent, in vederea redistribuirii.

Doamna judecitor Tudor Alexandra-lilena a invocat faptul ¢, din iulic 2012, de
cind a devenit judecitor stagiar la Judeciroria Ploicsti, efectucazi navera la Bucuresn,
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ASPeCt care i atecteazi acuvitaea profesionald, nmput navere putind 1 alocat studiuhn

dosaretor i studivdui mdvicdual, preciun

De asemenca, doamma judeciior apreciaza ¢t motivele de ordin personal s
bl precum st domiciliul solicitantulue, reprezintd chrerdi care trebuie avate in vedere
kv solupionaren cererifor de transier., patrve prevederilor repulamenralur de rransfor,

Totodmid, contar monivii seeper pentre judeciion, prin transterul doamne
judecitor nu este afectatd acivitren mstanger by care aceasta ist desfisoars acrvitatea,
avind in vedere ¢ fudeciiona Urzicent sunt veupate oate postunile de judecior
previzuie in schemi, ar conform stuafict - posttlor vacante de Iy instangele
iudecitoresu, publicard pe pagina de inteenet a Consihului Superios al Maygsicatarii by
(.117.2016. 01.08.2016, 19.09.2016, 12.10.2010, 03.11.2016 5i 07.12.2016, rezulid ci la
Judecitoria Urziceni esie necesard vacantarea unul post peatru a ( alocar funcper vacante
de conducere. fiind ocupare toae cele 7 posturt de judeciior previzuie in schemi.

Vatd de conrestap tormulari, Plenul repne urmitoarcle:

Prn {lotirirea nr. FO5/28.11.20106, Secfta pentru judecitort a Consilivlu
supenor al Magpsiramni a respins cererea de teansfer de Judecitoria Urziceni
Judecdtona Sectormlui 6 Bucuresn, formulard de doamn judecitor Tudor \lexandra.
Filena,

Lawdopraren aceswr solug, Seegia penru qudecimr a avar in vedere, pe lingi
mativele mvocate si punciele de vedere exprmate de nseangele implicare, fapual ¢, I
Judecitoria Usyicent, astfel cum 3 reaultar din adeesa nr. 3413/8C/15.11.2016 a acesrei
stnie, eruocupate 6 dintre cele ™ postar de judeciior previizate in schemd, iar un
postera temporar vacant, astiel cnsanga funcpona efecnv cu doar 5 pudeciron, r in
urmi transterului unui judecitor ar i armar s3 funcgioneze cn doar 4 judecator, ceea ce
ar 1 reprezentar doar 37°0 din schema, in contexral in care vohmul de acrvitile s 2
raportat kv intreaga schemnd de ™ judeciton in cazul in care schema ar i fost ocupatd in
procemul 7% in primul semeseea al anulin 20106 incivdar cruzelor /judeciitor ar fi
fostde M40, i de medin nagonali de 645, ar incarcitur cauzelor/schemad ar I fost de
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Contesrafia este neintemeiatd, avand in vedere urmitoarcle argumente:

Plenul apreciazi ¢ argumentul contestatoarci potrivit ciruia, prin Horlirirea nr.
412/29.04.2015, a dispus indisponibilizarca unui post de judecitor de la Judecitoria
Urziceni, in vederea redistribuirii, este neintemeiat, avind in vedere ci, in raport de
numirul dosarclor nou inregistrate pe schemi si pe judecitor in anul 2014, situat
semnificativ sub media nagonald, reducerea schemei Judecitoriei Urziceni, de la 8
posturi de judeciitor la 7, nu a avut ca cfect cresterea datelor statistice peste mediile la
nivel nagional.

Or, la momentul solufionirii cererii de transfer, nu reducerea schemei de la 8
posturi de judeciitor Ia 7 a fost considerentul avut in vedere de Secgia pentru judecitori,
ci faptul ci, astfel cum a rezultat din adresa nr. 3413/8C/15.11.2016 a Judecitorici
Urziceni, aceastid instantdl funciona cfectiv doar cu 5 judecitort, iar in urma transferului
unui judecitor ar fi urmat si functioneze cu doar 4 judecitor, ceea ce ar fi reprezentat
doar 57% din schemd, in contextul in care volumul de activitate s-a raportat la intreaga
schemid de 7 judecittori (in cazul in care schema ar fi fost ocupard in procentul 57%, in
primul semestru al anului 2016 incircitura cauzelor/ judecitor ar fi fost de 946, fagi de
media nagionald de 643, iar incircitura cauzelor/schemi ar fi fost de 946, fagd de media
nagionali de 572).

De asemenca, nu poate fi refinut nici argumentul contestatoarci, potrivir ciiruia
motivele de ordin personal i familial, precum si domiciliul solicitantulu, reprezinti
criterii care nu ar fi fost avute in vedere la solugionarca cererii de transfer, intrucit aceste
criterii au fost analizate de Secgia pentru judecitori, astfel cum rezulti din considerentele
hotiririi contestate, insi, pentru pistrarea cchilibrului intre interescle private si de ordin
profesional ale solicitantei $i interesul general al bunei functionin a instangei, Sectia
pentru judecitort a apreciar, in mod corect, ¢ prin aprobarea transferului s-ar fi creat
premiscle perturbirii grave a activitdgii Judecitorici Urziceni, prin cregterea incircirurii
cauzclor pe schemi si pe judecitor cu mai mulr de o treime fagi de media nagtonali.

Avand in vedere argumentele de mai sus, Plenul apreciazi ci Sccpia pentru
judecitori a Consiliului Superior al Magisteaturii, la analizatca cererii de  transfer

formulate de doamna judecitor Tudor Alexandra-lilena, si-a exercitat dreptul de
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apreciere cu respectarea criterdilor  regulamentare, motiv penttu care va respinge
contestafia formulati de magistratul mentionat,

Fagd de ccle expuse, in remeiul dispozigiilor art. 36 alin. (2) din legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistratutii, republicatd, cu modificirile

ulterioare, prin vot direct §i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestagiel formulate de doamna TUDOR ALENANDRA-
ELENA, judecitor la Judecitoria Urzicent, impotriva Hotdrardi nr, 1405/21.11.2016 a
Sectiei pentru judecitori,

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici Direciei resurse umane §i organizare, in

vederea ludrii misurilor legale.

Datd in Bucuregt, la data de 17 januarie 2017
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