“Consilivl Superior al Magistraturii
este garantul independenyei justifiei”
(art. 133 alin. I din Constitufie,
repblicatd)

Dosar nr.19/J/2016

SECTIA PENTRU JUDECATORI IN MATERIE DISCIPLINARA
HOTARAREA NR.17J

Sedinta publica din 5 octombrie 2016
Presedinte Judecitor

Judecitor

Judecator

Judecitor

Judecitor

Judecator

Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulate de Inspectia Judiciara
impotriva pardtei Y, judecator in cadrul Judecétoriei..., avind ca obiect sdvarsirea
abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit. t) teza a II-a din Legea nr.303/2004
privind statutul judecdtorilor si procurorilor, republicatd, cu modificirile si
completérile ulterioare.

La apelul nominal facut in sedintd publica, au raspuns Inspectia Judiciara,
prin reprezentant - inspector judiciar, judecator X1 si parata judecétor Y.

Procedura de citare legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de catre grefa, care invedereaza faptul ¢ la
r
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data de 29.09.2016 parita a depus la dosar intampinare, comunicatd Inspectiei

Judiciare la aceeasi data prin fax.

Secfia acordi cuviantul pe chestiuni prealabile:

Inspectia Judiciard, prin reprezentant si pirita, personal, arata ca nu
au cereri sau exceptii prealabile de formulat.

Sectia procedeazd la audierea pdrdatei Y - judecdtor in cadrul
Judecatoriei ..., declaratia acesteia fiind consemnata in scris, cititd si semnata de
citre presedintele Sectiei, paratd, grefa si atasata la dosarul cauzei.

Inspectia Judiciard, prin reprezentant, aratd ci nu solicitd alte probe cu
exceptia celor administrate in faza de cercetare disciplinara.

Parata arata ca nu solicita alte probe.

Sectia, in temeiul disp. art.258 rap. la art.255 din Codul de procedurd
civila, incuviinteaza proba cu inscrisurile aflate la dosar.

Nemaifiind alte cereri sau probe de formulat, constatind cauza in stare
de judecata, Sectia acorda cuvantul pe fondul cauzei:

Inspectia Judiciard, prin reprezentant, solicitda admiterea actiunii
disciplinare exercitate fafd de doamna judecdtor Y din cadrul Judecdtoriei ... si
sanctionarea acesteia pentru savarsirea abaterii disciplinare previzute de art.99
lit.t) teza a Il-a din Legea nr.303/2004. In sarcina paratei s-a retinut faptul ca prin
incheierea din data de 7.10.2015 in dosarul nr. .../292/2015 al Judecitoriei ..., a
constatat legalitatea sesizirii instantei si a dispus inceperea judecitii cauzei in
privinta inculpatilor. Ulterior acestei date a efectuat verificarea legalitétii masurti
arestdrii preventive in camera de consiliu, desi faza camerei preliminare fusese
finalizata. Efectele acestei situatii au fost constatate prin decizia Tribunalului ...
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din 12.10.2015, care a fost in sensul nulitatii absolute a incheierii din 7.10.2015,
incetdrii de drept a misurii arestarii preventive st punerii in libertate a
inculpatilor.

Consecinta care circumstantiazi caracterul grav al neglijentei doamnei
Judecdtor Y, este aceea ca unul dintre acesti inculpati, care au fost pusi in
libertate, a savarsit noi acte de violentd, in cuprinsul actiunii fiind detaliat acest
aspect. Astfel, la data de 12.12.2015, acesta a amenin{at cu moartea o persoana
care nu a dorit si-si schimbe declaratia intr-un alt dosar, fiind cercetat $i pentru
savarsirea unor infractiuni de distrugere. Aceste fapte au fost savarsite ca urmare
a punerii acestui inculpat in libertate. Se mai arati ci la data de 22.12.2015
aceasta a fost rearestat.

Pentru aceste motive, consideri ci sunt intrunite elementele constitutive
ale abaterii disciplinare previzute de art.99 lit.t) teza a-II-a din Legea nr.303/2004
privind statutul judecitorilor si procurorilor, motiv pentru care solicita admiterea
actiunii disciplinare.

Pirdta, personal, arati ci din cate cunoaste nu a fost inceputd
urmérirea penala si nici pusa in miscare actiunea penald in ceea ce-l priveste pe
acest inculpat.

De asemenea, arata ci lasi la aprecierea sectiei solutionarea pe fond a

actiunii disciplinare.

SECTIA PENTRU JUDECATORI

Prin actiunea disciplinara inregistrata pe rolul Sectiei pentru judecitori sub

nr.19/J/2016, Inspectia Judiciara a solicitat sectiei ca, prin hotirirea ce se va
3
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pronunta, si dispuni aplicarea uneia dintre sanctiunile previzute de art.100 din

Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificirile si completérile ulterioare, paratei Y - judecitor in cadrul Judecitoriei
..., pentru sdvirsirea abaterii disciplinare previzute de art. 99 lit. t) cu aplicarea
art.99' alin.(2) din acelasi act normativ .

in motivarea actiunii disciplinare s-a retinut, in esentd, ca périta, la data de
7.10.2015, a efectuat verificarea legalitatii si temeiniciei masurii arestarii preventive
a inculpatilor A si Al in Camera de Consiliu, exercitdnd functia judiciard de
judecitor de camera preliminard si nu pe cea de judecati, constatdnd in baza art. 348
alin. (2) rap. la art. 207 alin. (4) Cod procedurd penald legalitatea si temeinicia
masurii arestirii preventive a celor doi inculpati si mentindnd misura arestrii
preventive acestora, desi potrivit disp. art.352 alin.(1) rap. la art.208 din Codul de
procedura penald sedinta de judecata trebuia sa fie publica,

S-a apreciat ci sunt indeplinite elementele constitutive ale abaterii disciplinare
previzute de art. 99 lit. t) cu aplicarea art.99' alin.(2) din Legea nr.303/2004 privind
statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, constand in exercitarea functiei cu grava neglijenta.

in drept, Inspectia Judiciara si-a intemeiat actiunea disciplinari pe dispozitiile
art. 44 alin. (1) si (3), art. 45 alin. (2) si art. 47 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicata.

Parata judecitor a depus intdmpinare prin care a solicitat respingerea actiunii
ca neintemeiatd, avand in vedere ca punerea in libertate a celor doi inculpati nu a
avut consecinte deosebit de grave.

De asemenea, a ardtat ¢ in sedinta din 7.10.2015 a avut pe rol atit cauze
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penale de camera de consiliu, cauze penale in sedin{d publica, cat si 39 cauze in

materie civild, in sedintd publica si 11 cauze in camera de consiliu, iar grefierul de
sedin{d a trecut acest dosar pe lista cu dosare de camera de consiliu.

Volumul mare de muncé, precum si faptul ca indeplinea functia de presedinte
de instantd au creat premisele savarsirii acestei greseli, unica in activitatea sa.

La termenul din 5.10.2016, in fata sectiei, parata judecdtor a aritat ca isi
mentine declaratia pe care a dat-o in fata inspectorului judiciar, precum si apararile
formulate prin intampinare.

Din analiza materialului probator administrat in cauzi, sectia retine
urmitoarele:

Cu ocazia efectudrii monitorizarii masurilor stabilite prin Hotérarea Sectiei
pentru judecédtori a Consiliului Superior al Magistraturii nr.117 din 28.02.2012,
respectiv a situatiilor in care instantele judecatoresti au constatat incetarea de drept a
masurii arestdrii preventive, au fost identificate la nivelul Judecatoriei ... doui
situatii in care s-a constatat incetarea de drept a mdsurii arestirii preventive,
respectiv in dosarul nr.../292/2015, prin incheierea din data de 14.10.2015 si in
dosarul nr.../292/2015/a10, prin decizia penald nr... din 12 octombrie 2015 a
Tribunalului ....

Ca urmare, la data de 17.02.2016 a fost inregistrati pe rolul Inspectiei
Judiciare, sub nr. 1291/1J/746/D1J/2016, sesizarea din oficiu cu privire la doamna Y,
judecétor la Judecatoria ..., sub aspectul sivérsirii abaterii disciplinare prevazute de
art. 99 lit. (t) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor,
republicata.

Urmare a probelor administrate s-a constatat existenta indictilor privind
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savargirea abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit. t) din Legea nr.303/2004

privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd si s-a dispus inceperea
cercetarli disciplinare fatd de doamna judecator Y, judecétor la Judecitoria ...

Cercetarea disciplinard a fost finalizatd la data de 23 iunie 2016, la sediul
Judecitoriei ..., incheindu-se proces verbal in acest sens potrivit dispozitiilor art.30
alin. (7) din Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucrérilor de inspectie
de cétre Inspectia Judiciara.

in cursul cercetarii disciplinare s-au administrat probele cu inscrisuri si
martori.

Doamna judecator Y a fost audiaté, ocazie cu care a aritat ca: ,,Mentionez ca
verificérile privind arestul preventiv la termenul de judecata din data de 07.10.2015
s-au desfasurat in camera de consiliu dintr-o eroare.

De reguld completul meu de camera preliminara si de fond are un grefier
stabil, pe doamna A3, care la data de 07.10.2015 era plecatd la un seminar, motiv
pentru care mi-a fost repartizat un alt grefier, doamna A4.

Doamna grefier A4 a fost mutata disciplinar de la o alta instantd, In urma cu
aproximativ un an. Apreciez ca superficialitatea doamnei grefier s-a rasfrant si
asupra situatiel mele in conditiile in care in acea zi s-a intrat in camera de consiliu
cu mai multe dosare, iar dintre acestea, doar dosarul nr. ../292/2015 ar fi trebuit si
fie judecat in sedinta publica.

Principala mea scuzd este ca termenul din data de 07.10.2015 era unul
intermediar, primul termen de fond fiind fixat ulterior. Din acest motiv am ramas cu
impresia cd dosarul este inca In camerd preliminara, iar situaia cu siguran{a nu se

intdmpla daca treceam de primul termen de fond.
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Nici cdnd am studiat sedinta nu mi-am dat seama ca dosarul trecuse de etapa

camerei preliminare.

Arat ca dosarul este destul de stufos, inculpatii formuland in repetate randuri
diverse cereri privind mésura arestarii preventive §i poate si acest motiv constituie o
cauzi a situatiei create.

Consider cé lasarea in libertate a inculpatilor nu a produs nicio vatimare, cat
timp procesul si-a urmat cursul fard impedimente, cu respectarea dispozitiilor legale,
iar inculpatii s-au prezentat la termenele de judecati, au avut aparatori si dosarul a
fost solutionat, inculpatii fiind prezenti la dezbateri.

Nici ceilalti participanti la proces nu au reclamat vatimari cu privire {a situatia
creata.

Am constatat ci, cu ocazia solutionarii contestatiei de catre instanta de control
judiciar, nu a fost pusé in dezbatere problema nulitatii incheierii pronuntate de mine
nici de cdtre procuror, nici de céitre inculpati si nici de cétre instanta din oficiu, dar
cu toate acestea, prin solufia pronuntata s-a constatat nulitatea absoluti a incheierii
in integralitatea ei.”

Referitor la situatia de fapt, Secfia pentru judecitori in materie
disciplinari retine urmaitoarele:

Prin incheierea din data de 09.09.2015, judecitor de camerid preliminara,
doamna Y, in baza art. 345 Cod procedurd penald, a respins cererile si exceptiile
formulate de cétre inculpatul A, in temeiul art. 344 Cod procedura penala.

in baza art. 346 alin.(2) Cod proceduri penald a constatat legalitatea sesizarii
instantei, a administrérii probelor si a efectuarii actelor de urmirire penald conform
rechizitoriului nr.../P/2015 din 19 mai 2015 al Parchetului de pe langa
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Judecatoria ... privind pe inculpatii Al si A, a dispus inceperea judecitii cauzei

privind pe cei doi inculpati si a fixat termen in vederea solutionirii cauzei pe
fond la data de 21 octombrie 2015, in sedingi publicd, cu citarea tuturor
partilor in cauza.

De asemenea, in baza art. 348 alin. (2) rap. la art. 207 alin. (4) Cod procedura
penald instanta a constatat legalitatea si temeinicia masurii arestérii preventive luata
fatd de inculpati, masurd dispusd prin incheierea nr... din 16 mai 2015 a
Judecatoriei ... §i a mentinut masura arestarii preventive a inculpatilor.

Aceastd incheiere a ramas definitiva la data de 22.09.2015, prin incheierea nr.
... pronuntatd de judecatorul de camera preliminara din cadrul Tribunalului ... fiind
respinsd contestagia formulata de inculpatul A.

Doamna judecitor Y, prin incheierea pronuntatéd in camera de consiliu in data
de 07.10.2015, in baza art. 348 alin. (2) rap. la art. 207 alin. (4} Cod procedura
penald a constatat legalitatea si temeinicia masurii arestarii preventive luata fati de
inculpatii Al si A, dispunand mentinerea acesteia.

impotriva acestei incheieri a formulat contestatie, prin aparitorul ales,
inculpatul A.

Prin decizia penald nr... din 12 octombrie 2015 pronuntatd in dosarul nr.
nr..../292/2015/a10, Tribunalul ..., in baza art. 280 raportat la art. 281 Cod
procedura penald, a constatat nulitatea absoluti a incheierii din data de 07 octombrie
2015 pronuntatd de Judecatoria ..., in dosarul nr.../292/2015, pentru incilcarea
dispozitiilor privind publicitatea sedintei de judecatd, iar in baza art. 241 alin. (1) lit.
a) Cod procedura penald, a constatat incetata de drept, la data de 08.10.2015, méasura
arestérii preventive a inculpatului A, masurd dispusd prin incheierea nr... din
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16.05.2015 pronuntatid de judecétorul de drepturi si libertdti de la Judecatoria ... si

mentinutd in cursul procedurii de camerd preliminard de judecitorul de camerd
preliminara de la Judecatoria ....

in baza art. 241 alin. (2) Cod procedur penald, s-a dispus punerea de indati in
libertate a inculpatului A de sub puterea mandatului de arestare preventiva nr.8 UP
emis la data de 16.05.2015 de Judecitoria ..., daci nu este retinut ori arestat in alti
cauza.

Pentru a se pronunta aceasti solutie, instanta de control judiciar a retinut ci
“desi cauza se afla in faza de judecatd (dispuniandu-se inceperea judecdtii prin
incheierea judecatorului de cameré preliminard din data de 09.09.2015, definitiva
prin incheierea nr... din 22.09.2015 a judecatorului de camerd preliminard de la
Tribunalul ...) in mod nelegal prima instantd a procedat la verificarea legalitatii si
temeiniciei masurii arestarii preventive a inculpatilor, la data de 07.10.2015, potrivit
dispozitiilor legale ce reglementeaza verificarea méasurilor preventive in procedura
de camerd preliminaré, respectiv in temeiul art. 207 Cod procedura penala, sedinta
in care a fost solutionatd cauza fiind desfasurata in camera de consiliu.

Potrivit art.208 alin.(1) Cod proceduri penald, judecitorul de camera
preliminard inainteaza dosarul instantei de judecati cu cel putin 5 zile inainte de
expirarea masurii preventive, alin.(2) al aceluiasi articol prevazand cd instanta de
judecatd verificd din oficiu dacad subzistd temeiurile care au determinat luarea,
prelungirea sau mentinerea masurii preventive, inainte de expirarea duratei acesteia,
cu citarea inculpatului.

Astfel, in raport de aceste dispozitii, instanta de fond avea obligatia de a
verifica masura preventivd dispusad impotriva inculpatilor potrivit dispozitiilor
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legale care reglementeazd aceastd procedurd in cursul judecatii, respectiv art. 208

alin. (1), (2) Cod procedura penala.

Din coroborarea dispozitiilor art.203, art.208 si art.352 Cod procedura penala,
rezultd ci prezenta cauzi trebuia solutionata de instanta de fond, in sedintd public3,
iar pronunt{area se impunea a fi facuta tot in sedinta publica.

Proceddnd la solutionarea cauzei in camera de consiliu, prima instan{i a
solutionat-o cu incalcarea dispozitiilor privind publicitatea sedintei.

Aceste incalcdri determind, conform dispozitiilor art. 281 Cod procedurad
penala, aplicarea nulitatii absolute.”

Ulterior, prin incheierea de sedintd din data de 14.10.2015, pronuntatd de
Judecitoria ... in dosarul nr..../292/2015, in baza art. 241 alin. (2) Cod proceduri
penala, s-a dispus punerea de indatd in libertate a inculpatului Al de sub puterea
mandatului de arestare preventiva nr. 9 emis la data de 16 mai 2015 de Judecitoria
..., daca nu este retinut sau arestat in alta cauza, constatindu-se in baza art. 241 alin.
(1) ht. a) Cod procedura penald incetatid de drept misura arestérii preventive a
acestuia, dispusa prin incheierea nr... din 16 mai 2015 pronuntatd de Judecétoria ....

A retinut instanta cd Tribunalul ..., examindnd contestatia formulatd de
inculpatul A impotriva incheierii pronuntatd in Camera de consiliu din data de
07.10.2015 de Judecatoria ..., a constatat nulitatea absolutd a acesteia pentru
incdlcarea dispozitiilor privind publicitatea sedintei de judecatd, deoarece instanga
de fond a solutionat in mod gresit cauza in camera de consiliu. Fiind depasita
procedura de camera preliminard, masura preventivd trebuia verificatd potrivit
dispozitiilor legale care reglementeazd aceastd procedurd in cursul judecitii,

respectiv dispozitiile art. 208 din Codul de procedura penala,
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Drept urmare, cauza a fost pusid pe rol de citre Judecdtoria ... pentru

verificarea din oficiu a legalitifii si temeiniciei méasurii arestarii preventive si in
privinta inculpatului A1, ca urmare a pronuntarii decizie penale nr... din 12.10.2015
a Tribunalului ..., instanta retindnd c&, desi numai unul dintre inculpati a formulat
contestatie Tmpotriva incheierii din data de 07.10.2015 cu privire la verificarea
masurii arestdrii, contestatia a fost solutionatd constatindu-se c¢d TIncheierea
respectivd este nuld absolut in integralitatea sa, fiind incélcate dispozitiile

procedurale privind publicitatea sedintei de judecata.

Potrivit dispozitiilor prevazute de art. 99 lit. (t) din Legea nr.303/2004
privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati, medificati prin
Legea nr. 24/2012, constituie abatere disciplinara ,exercitarea functiei cu rea-
credinta sau grava neglijentd”, iar conform prevederilor art. 99! alin.(2) din Legea
nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicati, modificatd
prin Legea nr. 24/2012 ,Existd gravad neglijentd atunci cand judecitorul sau
procurorul nesocoteste din culpa, in mod grav, neindoielnic si nescuzabil, normele
de drept material ori procesual”,

Textul prevdzut de art.99' din Legea nr. 303/2004, modificatd, in care
legiuitorul defineste reaua-credin{a si grava neglijenta, circumscrie sfera incalcarii
normelor de drept material sau procesual la acelea de o gravitate deosebiti, care
produc o vatimare grava a drepturilor si intereselor partilor.

Titlul TIT al Legii nr.303/2004, republicati, privind statutul judecétorului si
procurorului prevede o indatorire esentiala pentru judecitori la art. 91 alin, (1), si
anume ca judecatorii sunt obligati si rezolve lucrarile in termenele stabilite si sa
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solutioneze cauzele in termen rezonabil, in functie de complexitatea acestora.

Din punctul de vedere al laturii obiective, sectia apreciaza cé poate intra in
sfera rdspunderii disciplinare adoptarea unei decizii in afara oricdror prevederi
procesuale sau pe baza unei erori macroscopice, pentru care un observator rezonabil
(persoand informatd si de bunid-credintd) nu poate gisi o justificare. Astfel, pot
atrage raspunderea disciplinard numai acele greseli care au un caracter evident,
neindoielnic si carora le lipseste orice justificare, fiind in vaditd contradictie cu
dispozitiile legale.

Din interpretarea dispozitiilor legale precizate anterior, rezulta ca, pentru a se
constata sdvarsirea acestei abateri disciplinare, este necesara in primul rand, existenta
unei incélcéri, din culpd, a unor norme legale, iar respectiva greseala trebuie sa fie
evidenta, sd aibd consecinte grave si sd nu isi giseasci nicio justificare.

Prin urmare, numai indeplinirea cumulativa a acestor conditii si inexistenta
unor cauze de exonerare legitimeazi angajarea raspunderii disciplinare.

Sectia constatii ci fapta sivirsiti de doamna judecitor Y nu intruneste
elementele constitutive ale abaterii disciplinare previzute de art.99 lit.(t) teza a-
I1- a din Legea 303/2004 modificata, pentru urmitoarele considerente:

Conduita profesionald a doamnei judecitor Y trebuie privitd din perspectiva
prevederilor procesual penale generale/speciale care guverneazd modul de
solutionare al cauzelor.

Raportat la obiectul prezentului dosar, sectia retine ci dispozitiile art. 203
din Codul de procedurid penala privind organul judiciar competent si actul prin
care se dispune asupra masurilor preventive prevad urmatoarele:

(1) Maésura preventiva prevazuta la 202 alin. (4) lit. a) poate fi luata fata
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de suspect sau inculpat de catre organul de cercetare penald sau de cétre procuror,

numai in cursul urmaririi penale.

(2) Masurile preventive prevazute la art. 202 alin. (4) lit. b) si c) pot fi luate
fata de inculpat, in cursul urmaéririi penale, de cétre procuror si de catre judecétorul
de drepturi si libertéti, in procedura de camera preliminara, de catre judecatorul de
camerd preliminari, iar in cursul judecatii, de cétre instanta de judecata.

(3) Masurile preventive prevazute la art. 202 alin. (4) lit. d) si e) pot fi luate
fatd de inculpat, in cursul urmaririi penale, de cétre judecétorul de drepturi si
libertdti, in procedura de camerd preliminari, de cétre judecatorul de cameri
preliminard, iar in cursul judecétii, de catre instanta de judecata.

(4) Organul de cercetare penald si procurorul dispun asupra masurilor
preventive prin ordonan{a motivata.

(5) In cursul urmaririi penale si al procedurii de camera preliminard, cererile,
propunerile, plangerile si contestatiile privitoare la masurile preventive se
solutioneazd in camera de consiliu, prin incheiere motivata, care se pronuntd in
camera de consiliu.

(6) In cursul judecitii, instanta de judecata se pronuntad asupra masurilor
preventive prin incheiere motivata.

(7) incheierile pronuntate de judecitorul de drepturi si libertdti, de
judecdtorul de camerd preliminard sau de instanta de judecati se comunicd
inculpatului si procurorului care au lipsit de la pronuntare.

Potrivit dispozitiilor art. 208 din Codul de proceduri penali privind
verificarea masurilor preventive in cursul judecitii :

(1)Judecéatorul de camerd preliminard inainteazi dosarul instantei de
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judecata cu cel putin 5 zile inainte de expirarea masurii preventive.

(2) Instanta de judecatd verifica din oficiu dacd subzistd temeiurile care au
determinat luarea, prelungirea sau mentinerea masurii preventive, inainte de
expirarea duratei acesteia, cu citarea inculpatului.

(3) Dispozitiile art. 207 alin. (3) - (5) se aplicd in mod corespunzitor.

(4) In tot cursul judecatii, instanta, din oficiu, prin incheiere, verifica
periodic, dar nu mai tarziu de 60 de zile, daca subzistd temeiurile care au determinat
mentinerea masurii arestérii preventive si a masurii arestului la domiciliu dispuse
fata de inculpat sau daca au aparut temeiuri not, care sa justifice mentinerea acestor
masuri.

(5)1In tot cursul judecatii, instanta verificd, prin incheiere, din oficiu,
periodic, dar nu mai tarziu de 60 de zile, daca subzistad temeiurile care au determinat
luarea masurii controlului judiciar ori a controlului judiciar pe cautiune sau daca au
apdrut temeiuri noi, care si justifice men{inerea acestei masuri. Dispozitiile art. 207
alin. (3)-(5) se aplica in mod corespunzitor.

Potrivit dispozitiilor art. 352 alin (1) din codul de procedura penala
sedinta de judecata este publica, cu exceptia cazurilor prevazute de lege, iar sedinta
desfasuratd in camera de consiliu nu este publica.

Dispozitiile art. 280 din codul de procedurid penald privind efectele
nulitatii prevad urmatoarele:

(1) Incalcarea dispozitiilor legale care reglementeaza desfisurarea
procesului penal atrage nulitatea actului in conditiile prevazute expres de prezentul
cod.

(2) Actele indeplinite ulterior actului care a fost declarat nul sunt la
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randul lor lovite de nulitate, atunci cand existd o legiturd directd intre acestea si

actui declarat nul.

(3) Atunci cand constatad nulitatea unui act, organul judiciar dispune, cand
este necesar §i dacd este posibil, refacerea acelui act cu respectarea dispozitiilor
legale.

Dispozitiile art. 281 alin (1) lit. ¢) cod procedurd penald previd ca
determind intotdeauna aplicarea nulitatii incalcarea dispozitiilor privind publicitatea
sedintei de judecatd, iar potrivit alin.(2) si (3) nulitatea absoluta se constati din
oficiu sau la cerere si poate fi invocata in orice stare a procesului.

Potrivit dispozitiilor art. 241 din codul de procedurid penalid masurile
preventive inceteazi de drept:

a) la expirarea termenelor previdzute de lege sau stabilite de organele
judiciare;

(2) Organul judiciar care a dispus aceastd masura sau, dupa caz, procurorul,
judecitorul de drepturi si libertati, judecétorul de camera preliminara ori instanta de
Judecatd in fata careia se afla cauza constatd, prin ordonantid sau incheiere, din
oficiu, la cerere sau la sesizarea administratiei locului de detinere, incetarea de drept
a misurii preventive, dispundnd, in cazul celui retinut sau arestat preventiv, punerea
de indatd in libertate, daca nu este retinut ori arestat in altd cauza.

(3) Judecitorul de drepturi si libertati, judecitorul de camera preliminara sau
instanta de judecatd se pronunta, prin incheiere motivati, asupra incetérii de drept a
masurii preventive chiar si in lipsa inculpatului. Asistenta juridica a inculpatului si
participarea procurorului sunt obligatorii.

in cazul de fata, Sectia constatd ca doamna judeciitor Y nu a respectat
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dispozitiile art. 208 rap. la art. 352 alin.(1) din Codul de procedura penali,

potrivit cdrora judecitorul de camerd preliminard inainteazd dosarul instantei de
judecatd cu cel putin 5 zile inainte de expirarea masurii preventive, iar instan{a
procedeazi la verificarea masurilor preventive in sedinta publica.

Astfel, la data de 09.09.2015, judecatorul de camera preliminara, doamna Y,
in baza art. 346 alin.(2) Cod procedurd penalda a constatat legalitatea sesizérii
instantei, a administrarii probelor si a efectudrii actelor de urmarire penala, conform
rechizitoriului nr.../P/2015 din 19 mai 2015 al Parchetului de pe langi Judecétoria
... privind pe inculpatii Al si A, a dispus inceperea judecitii cauzei privind pe
cei doi inculpafi si a fixat termen in vederea solutionirii pe fond la data de 21
octombrie 2015, in sedinta publica, cu citarea tuturor partilor in cauza.

in consecintd, de la acest moment cauza trebuia si se judece in sedinta
publicd, inclusiv cu ocazia verificari legalitatii si temeiniciei masurii arestarii
preventive.

Cu toate acestea, doamna judecitor, la data de 7.10.2015, a efectuat
verificarea legalitdtii §i temeiniciei masurii arestarii preventive a inculpatilor A si
Al in Camera de Consiliu, exercitind functia judiciara de judecator de camera
preliminara si nu pe cea de judecati, constatind in baza art. 348 alin. (2) rap. la
art. 207 alin. (4) Cod procedurd penala legalitatea si temeinicia méasurii arestarii
preventive a celor doi inculpati si mentindnd masura arestarii preventive acestora.

Modul in care paréta si-a indeplinit atributiile profesionale si a facut aplicarea
dispozitiilor legale incidente cauzei a avut drept consecintd incetarea de drept a
mdsurii arestarii preventive si punerea in libertate a celor doi inculpati.

Astfel, Tribunalul ..., prin decizia nr... din 12.10.2015, a constatat in
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baza art. 241 alin. (1) lit. a) Cod procedura penala incetatd de drept mésura arestérii

preventive a inculpatului A, iar Judecétoria ..., prin incheierea din data de
14.10.2015, a constatat in baza art. 241 alin. (1) lit. a) Cod proceduré penala incetata
de drept masura arestirii preventive a inculpatului Al.

in consecinta, sectia apreciazi ci fapta savirsita de pArati, asa cum a fost
retinuta anterior, se circumscrie elementului material al laturii obiective a
abaterii disciplinare prevazute de art.99 lit.(t) teza a -1I- a din Legea nr.
303/2004, fiind dovedita in cauzi existenta unei nesocotiri evidente a normelor
de drept procesual.

Daca insa, prin modalitatea de necontestat in care a procedat, parata a savarsit
abaterea disciplinara constdnd in exercitarea functiei cu grava neglijenta, urmeaza a
se stabili in raport §i cu celelalte conditii impuse de textul prevazut de art.99' alin.2
din Legea nr.303/2004, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Sub aspectul laturii subiective, se impune a fi subliniat ci legiuitorul, prin
folosirea sintagmei ,,gravd neglijentd”, a stabilit gradul culpei ca fiind cel al ,,culpei
lata”.

Culpa este grava atunci cind autorul a actionat cu o neglijenta sau imprudenta
pe care nici persoana cea mai lipsitd de dibdcie nu ar fi manifestat-o fata de propriile
interese.

Culpa grava nu comporta intentia de a face rau, prezentand doar o gravitate
particulara: aceea a unui act grav, neglijen{a evident, pe care nici omul cel mai putin
avizat nu ar comite-o.

Diferenta dintre culpa usoari si culpa grava se reduce la a delimita prudenta de

imprudentd si diligenta de neglijenta.
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Acest criteriu de ordin obiectiv trebuie completat si cu elemente de ordin

subiectiv ce tin de circumstantele concrete care decurg din locul, timpul,
imprejurarile in care a fost comisd fapta. Verificarea existentei unei abateri
disciplinare presupune examinarea temeinicd a circumstantelor in care a trebuit si
lucreze magistratul, a noutatii si dificultatii problematicilor juridice cu care acesta s-a
confruntat, a situatiei jurisprudentei si doctrinei, pentru a se ajunge la concluzia
existentei faptei ( Cauza C.R. contra Regatului Unit).

Activitatea concreta, ilicita si prejudiciabild a faptuitorului nu trebuie raportata
la etalonul stabilit de cétre societate pentru conduita celui mai diligent i mai prudent
om si nu trebuie sa aiba in vedere, in acest sens, un model abstract, universal valabil.

Referitor la circumstantele in care au fost savarsite faptele, sectia retine ci la
data de 7.10.2015, pérata a avut spre solutionare, conform listelor de sedinta aflate la
dosar, un numér de 7 cauze penale in camera de consiliu, 4 dosare penale in sedinta
publica, 11 cauze civile in camerd de consiliu si 39 cauze civile in sedinta publici,
deci in total 61 de cauze.

Cauza cu numarul .../292/2015, privind pe inculpatii Al si A, desi primise
termen de fond la data de 21 octombrie 2015, iar procedura in camera preliminara
fusese finalizata, a fost trecuta de grefierul de sedinta pe lista cauzelor aflate pe rolul
completului C4, in camera preliminara, respectiv camera de consiliu.

Acest termen intermediar de 7.10.2015 a fost stabilit de doamna judecator Y
pentru a proceda la verificarea legalitatii gi temeiniciei masurii arestérii preventive
luate fatd de cei doi inculpati, procedurd reglementatd de art.208 din Codul de
procedura penala .

Asa cum rezultad din conginutul incheierii pronuntate la data de 7.10.2015,
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reprezentantul Parchetului de pe langa Judecitoria ... nu a observat aceastd greseald,

astfel cd a pus concluzii de mentinere a mésurii arestului preventiv fatd de cei doi
inculpati in camera de consiliu si nu in sedinta publica.

De altfel, aceasta greseald nu a fost observati nici ulterior, avind in vedere ci
procurorul nu a formulat contestatie impotriva incheierii, iar motivele invocate de
inculpatul A in sustinerea contestatiei nu au vizat acest aspect.

Sectia apreciaza cd numarul mare de cauze aflate la acest termen pe completul
doamnei judecdtor Y, faptul ca unele dintre ele erau cauze civile si altele cauze
penale, respectiv unele se judecau in camera de consiliu si altele in sedintd publica,
precum si faptul ca termenul de 7.10.2015 era un termen intermediar si nu un termen
de judecata in fond, au creat premisele sdvarsirii unei greseli de genul celei in speta.

In plus, doamna judecitor Y a exercitat pana la data de 1.01.2016 functia de
presedinte al Judecitoriei ... si potrivit ordinului de serviciu nr. 2 din 5.01.2015 a
indeplinit atributiile prevazute de art. 16 si 17 lit. ¢), g) si h) din Regulamentul de
Ordine Interioard, a coordonat si rdaspuns de repartizarea aleatorie a cauzelor; in
conformitate cu disp. art.29 din Anexa la H.G.585/2002, pentru aprobarea
Standardelor nationale de protectie a informatiilor clasificate in Romaénia a indeplinit
atributiile de functionar de securitate al instantei; a fost purtitorul de cuviant al
instantei si a exercitat atributiile prevazute de disp. art. 79 si 80 din Regulament.

in aceeasi perioadd, doamna judecitor a coordonat si indrumat activitatea
grefierului delegat din cadrul Biroului de Informare si Relatii Publice si lunar a
intocmit un referat privind activitatea acestui compartiment, deficientele constatate si
propunerile de inlaturare a acestora, a organizat activitatea de arhivare electronici la
nivelul instantei, a fost desemnata judecator delegat la compartimentul executéri
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penale, conform disp. art.27 din Regulament, a indrumat si controlat activitatea

grefierului delegat la compartimentul executéri penale $i a intocmit lunar un referat
privind activitatea acestui compartiment, deficientele constatate si propunerile de
inldturare a acestora.

De asemenea, a indeplinit obligatia instituita prin Hotdrarea Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1315/27.11.2008 prin care a fost modificat
art. 26 ind.5 din ROI, respectiv a asigurat si a urmarit transmiterea jurisprudentei
relevante pentru actualizarea permanenta a portalului instantei i a hotéararilor ce vor
fi publicate eventual in Buletinul Jurisprudentei Curtii de Apel ... si a inlocuit
vicepresedintele instantei Tn perioada concediului de odihnd, precum si atunci cand
acesta era in imposibilitate de a-si exercita atributiile.

In raport de aceste date, sectia refine ci activitatea desfasuratd de doamna
judecator pe parcursul anului 2015, precum si in ziua de 7.10.2015 a presupus un
volum de munca foarte mare, atat sub aspectul indeplinirii atributiilor specifice
desfasurdrii sedintei de judecata, cat si al atributitlor administrative, astfel cum au
fost enumerate anterior.

Avand in vedere caracterul complex si gradul ridicat al volumului de activitate
desfisurat de doamna judecdtor Y in perioada de referintd si in data de 7.10.2015,
faptul cid martorii audiati in cauzid au aratat ca aceasta este o persoand riguroasd,
precum si faptul cd pana in prezent nu a mai fost cercetatd sau sanctionata disciplinar,
primind calificativul “foarte bine” la evaluérile anterioare, sectia constatd ca situatia
dedusa judecitii in cauza de fata constituie un act singular in activitatea sa.

Fata de toate considerentele expuse mai sus, sectia apreciazi cé incilcarea de
citre doamna judecdtor Y a dispozitiilor prevazute de art.208 si 352 din Codul
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de procedurd penald a avut o justificare de naturd a se circumscrie unei culpe

scuzabile in circumstantele concrete ale cauzei, nefiind intrunite cumulativ
conditiile cerute de lege pentru a fi atrasd raspunderea disciplinard a acesteia, in
conditiile prevazute de art. 99 lit. t) teza a -11- a din Legea nr.303/2004, modificata si
republicata.
in consecintd, pentru toate aceste considerente, va respinge actiunea
disciplinara formulatd de Inspectia Judiciara impotriva pératei Y, judecitor in cadrul
Judecitoriei ..., ca neintemeiata.
Viazand si dispozitiile art.48 si art.49 alin.(2) din Legea nr. 317/2004 privind

Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge actiunea disciplinard formulatd de Inspectia Judiciard impotriva
doamnei Y - judecitor in cadrul Judecitoriei ..., pentru savarsirea abaterii
disciplinare previdzute de art.99 lit.t) teza a- Il —a din Legea nr.303/2004, ca
neintemeiata.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare la Completul de 5
judecitori al inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntata in sedinta publici azi, 5 octombrie 2016.
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