el Subcziora Magigraturii este earantul independggug jcdicl- Gr 133 2lin 1

din Constitugie, republicati)

ROMANIA

yitedt T
g

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
SECTIA PENTRU PROCURORI

HOTARARE nr. 111

din 24 mai 2007

Prin cererea inregistrati sub nr. 6019/ DRUQ/ 18.05.2007, doamna Foca Marilena
a formulat contestagie impotriva Hotirarii nr.28/17 maj 2007 a Comusiei de organizare a
concursului de admitere in magistraturi din data de 3 junie 2007.

In motivare contestatara a precizat urmitoarele:

Articolul 8 alin. 3 din Legea 123/04.05.2006 privind statutul personalului din
serviciile de probagiune (denumite in trecut servici de reintegrare sociald) recunoagte
vechimea in specialitate a consilierilor, respectiv vechimea juridici a absolventilor de
drept care au profesat in aceste servicii In consecingd, neincluderea consilierilor de
probatiune in art. 33 din Legea 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor
este inadmisibild, inechitabili si totodati discriminatorie.

Se mai aratd ci in art. 33 din Legea 303/2004 se previd anumite categorii de
persoane care pot accede in magistraturd pe bazi de concurs firi a exista o motivatie a
excluderii altor categorii cu vechime jurdicd, ceea ce reprezinti o ingridire a drepturilor
fundamentale, o incilcare gravd a principiului egalitigii in ocuparea functiilor publice,
previzute de Constitutie, cu atit mai mult cu cit existd o bazs legald (Legea 123/2006) a
recunoagterii vechimii juridice §i, deci, a includerii prin extensie a consiliedlor de
probagiune printre categoriile mentionate de art. 33 din Legea 303/2004. De asemenea
»cunostntele juridice au fost considerate foarte importante la concursul de admitere pe
post, in desfisurarea activititii de reintegrare $i la examenele de promovare in grade
profesionale (examene la care subiectele de drept reprezentau o pondere considerabili
din notd). Statele din Uniunea Europeani in care se desfisoari activitatea de probatiune
de citre ofiterii de probagiune (ex. Anglia) recunosc celor cu studii juridice vechimea in
acest domeniu,”

Se mentioneazi si faptul ci la examenul de admitere in magistraturd din decembrie
2006 s-au inscris pentru posturile de judecitori consilieri de probatiune din tari ale ciror
dosare au fost inifial respinse de comisia de organizare, ultetior, in utma depunerii
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contestagiilor, fiind admise de citre Sectia pentru judecitort a Consiliului Superior al
Magistraturii.

Analizind contestatia formulati de doamna Foca Marnlena, Sectia pentru
procurori a Consiliului Superior al Magistraturii refine urmitoarele:
PrinHotirirea—nr—28/17.05.2007 Comisir—de Organizare a concursului de

admitere in magistraturi din data de 3 funie 2007 a respins ceretea de inscriere la acest
concurs, formulatd de doamna Foca Marilena, pe considerentul ¢ funcia de consilier de
probafiune nu se incadreazi in categotia functiilor previzute de art.33 alin.1 din Legea
nr.303/2004, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, si, in consecingi,
perioada in care a fost exercitati nu este luati in considerare la calcularea vechimii
minime previzute de lege pentru candidatii la concursul de admitere in magistraturi.

In motivarea hotirarii mengionate s-au refinut urmitoarele:

In conformitate cu dispozitiile art.8 alin3 si art20 alin.1 li(f) din Legea
nr.123/2006 privind starurul personalului din serviciile de probatiune vechimea in
servicille de probatiune, pentru persoana licenfiat in drept, este considerati vechime in
specialitate juridici.

Prevederile art.33 alin.1 din Legea nr.303/2004, tepublicatd, cu modificirile si
completirile ultetioare, se referi la o vechime in specialitate de cel pugin 5 ani in functiile
cxpres previzute de articolul sus-mengionat (printre care nu se regiseste funcpia de
consilier de probatiune), si nu la o vechime de minim 5 ani in specialitate juridicd, in
general.
Acest aspect a fost suspus dezbaterii Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
care prin Hotirirea nr.334 din 25 aprilie 2007 s-a pronunat in sensul cd, functia de
consilier de probatiune nu se incadreazi in categoria functiilor previzute de art.33 alin.1
din Legea nr.303/2004, republicatd, cu modificirile si completisle ulterioare, gi, in
consecingd, nu este luati in considerare la calcularea vechimii minime previzute de lege
pentru candidatii la concursul de admitere in magistraturi.

in raport de aspectele prezentate, totalul vechimii in funcrile previzute de
dispozigiile art.33 alin.1 din legea nr303/2004, republicatd, cu modificirile $1
completirile ulterioare, in ceea ce o priveste pe doamna Foca Marilena, este de 1 an s12
luni, in condigiile in care pentru a putea participa la concurs este necesar un minim de 5
ani.

Pentru considerentele refinute $i de Comisia de organizare, Sectia pentru
procurori a Consiliului Superior al Magistraturii apreciaza ¢i doamna Foca Marilena nu
indeplineste conditia de a avea 5 ani vechime in functiile prevazute de art.33 alin.1 din
Legea nr. 303/2004, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare.

Fati de cele aritate, in temeiul art. 40 lit. k din Legea nr. 317/2004, republicati, cu
modificirile i completirile ulterioare $i art. 14 alin. 5 din Regulamentul privind

organizarea si desfisurarea concursului de admirere In magistraturd; precum g procedurs——

de numire in functiile de judecitor $1 procuror, fird concurs,
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SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 — Respinge contestagia formulati de doamna Foca Manlena
Hotdrarii nr. 28/17.05.2007 a2 Comisiei de

magistraturd din data de 3 iunie 2007,

Prezenta hotirire se transmite Comisiei d

¢ organizare a concursului de admitere
in magistraturi din data de 3 funie 2007, in vederea punerii in aplicare,

impotriva
organizare a concursului de admitere in

Dati in Bucurest, la data de 24 maj 2007,
Vicepresedinte,

Procuror Nicolae Dan Chiujdea

3/3
Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6

Web: www.csm1909.ro0





