“Consilinl Superior al Magisteaturit este garantul independengei pustigiel” (aet. 133 alin. 1 din Constitugie, republicat )

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL
HOTARAREA nr. 1453
din 22 noiembrie 2016

Prin nota nr. 17945/DRUQ/25000/ST/2016 Direcfia resurse umanc i
organizare a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestagia formulati
de domnul ILISIE TEOFIL IONEL, procuror in cadrul Parchetului de pe lingi
Tribunalul Satu Mare, delegat in funcgia de prim-procuror al Parchetului de pe lingi
Judecitoria Carel, impotriva Hotirdrii nr. 592/22.08.2016 a Sectiei pentru procurori a
Consiliului Superior al Magistraturii.

Analizind nota directiei de specialitate si inscrisurile atagate, Plenul Consiliului
Supcrior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin cererea inregistrati sub nr. 4/17945/DRUQO/04.11.2016 domnul Ilisie Teofil
lonel, procuror in cadrul Parchetului de pe lingi Tribunalul Satu Mare, delegat in funcfia
de prim-procuror al Parchetului de pe lingd Judecitoria Carei, a formulat contestatie
impotriva Hotdrdrii nr. 592/22.08.2016 a Sectiei pentru procurori a Consiliului Supetior
al Magistraturii, prin care i-a fost respinsi cererca de transfer la Parchetul de pe linga
Tribunalul Bihor.

in susginerea contestaici, domnul procuror Ilisie Teofil Tonel a invocat faptul ci

solufia adoptati fafd de cererea sa a incilcat criteriile previzute in mod expres de art. 3
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din Regulamentul privind transferul §i detagarea judecitorilor si procurorilor, delegarea
judecitorilor, numirea judecitorilor §i procurorilor in alte functii de conducere, precum
si numirea judecitorilor in functia de procuror si a procurorilor in functia de judecitor,
aprobat prin Hotirirea nr. 193/09.03.2006 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, cu modificirile §i completirile ulterioare.

De asemenea, contestatorul a aritat ci cererea sa de transfer a fost analizati
numai din perspectiva interesului public, nefiind apreciate motivele personale care au
determinat formularea respectivei cereri, respectiv motivele privitoare la domiciliul
solicitantului, distanga dintre localitatea de domiciliu §i sediul unitifii de parchet la care
activeazi, posibilitifile reale de naveti, locul de munci al sotiei, precum si faptul ci are
doi copii minori.

Domnul procuror Ilisie Teofil Tonel a mai invocat faptul cd analizarea criteriilor
previzute de art. 3 din Regulament cu privire la vechimea efectivi in functia de procuror,
situagia parchetului de la care s-a solicitat transferul §i a parchetului la care a fost solicitat
transferul, punctele de vedere favorabile exprimate de parchetele implicate in procedura
de transfer, precum gi faptul ci la Parchetul de pe lingd Tribunalul Bihor, unitatea de
parchet la care s-a solicitat transferul, se integistreazi o incirciturd de dosare pe
procuror peste media nationald, indica o solutionare favorabili a cererii formulate de
procurorul in cauzi.

in argumentarea contestatiei formulate, domnul procuror Ilisie Teofil Ionel a
mentionat §i faptul cii respingerea cererii sale de transfer s-a realizat in conditii arbitrare,
firi coroborarea criteriilor regulamentare §i mentinerea unui echilibru intre interesul
public §i interesul privat al magistratului, apreciindu-se ca fiind decisiv in solufionarea
nefavorabild a cererii, criteriul vechimii la parchetul de unde a fost solicitat transferul,
domnul procuror avind o vechime de 1 luni la Parchetul de pe lingi Tribunalul Satu
Mare, insi aceeasi vechime nu a constituit un impediment pentru admiterea, in aceeasi
sedingd din data de 22.08.2016, a solicitirii domnului Pantea Ioan Cosmin, procuror la

Parchetul de pe lingd Tribunalul Satu Mare, care a fost transferat la Parchetul de pe

langi Judecitoria Beius.
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Analizand contestatia formulati de domnul procuror Ilisie Teofil Ionel impotriva
Hotiririi nr. 592/22.08.2016 a Sectiei pentru procuror, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii constatd ci accasta nu este intemeiati.

Astfel, potrivit listei posturilor vacante la unitdgile de parchet publicate pe pagina
de internet a Consiliului Superior al Magistraturii la data de 01 august 2016, reiese ci la
Parchetul de pe lingd Tribunalul Satu Mare, unitatea de parchet de la care s-a solicitat
transferul, din cele 12 posturi de procuror previzute in schemi (4 posturi de conducere
si 8 posturi de executie), sunt ocupate 10 posturi de procuror (2 posturi de conducere si
8 posturi de execufie), fiind vacante 2 posturi de conducere, neexistind posturi de
execufie vacante. Totodatd, se refine ci la aceasti unitate de parchet functioneazi
1 procuror peste schemi.

Potrivit datelor statistice furnizate de Serviciul de Documentare si Statistici
judiciari din cadrul Parchetului de pe lingi Inalta Curte de Casatie si Justitie, la aceastd
unitate de parchet, in anul 2015, incircitura dosarelor pe procuror a fost de 130 dosare,
comparativ cu media nationali de 149 dosare, in timp ce incircitura dosarelor pe
schemi a fost de 87 dosare, comparativ cu media nagionali de 124 dosare.

La Parchetul de pe lingi Tribunalul Bihor, unitatea de parchet la care s-a solicitat
transferul, din cele 14 posturi de procuror previzute in schemi (4 posturi de conducere
$i 10 posturi de execufie), sunt ocupate 12 posturi de procuror (2 posturi de conducere si
10 posturi de execufie), fiind vacante 2 posturi de conducere, neexistind posturi de
executie vacante. Totodatd, se tetine ci la aceasti unitate de parchet functioneazi
1 procuror peste schemd.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constati ¢4 in ceea ce priveste cererea
de transfer la Parchetul de pe lingd Tribunalul Bihor formulati de domnul procuror
llisie Teofil Ionel, au fost avute in vedere criteriile previzute de art. 3 din Regulamentul
privind transferul §i detagarea judecitorilor §i procurorilor, delegarea judecitorilor,
numirea judecitorilor §i procurorilor in alte functii de conducere, precum si numirea
judecitorilor in funcgia de procuror §i a procurorilor in funcfia de judecitor, aprobat prin

Hotirirea nr. 193/09.03.2006 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu
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modificirile §i completirile ulterioare, luindu-se in considerare faptul ci la momentul
analizirii cererii, la unitatea de parchet la care s-a solicitat transferul nu existau posturi de
procuror-funcgie de execufie efectiv vacante, toate posturile de execufie previzute in
schema de personal a acestui parchet fiind ocupate, mai mult, 1 procuror functionind
peste schemil.

Raportat la ratiunile si necesitile sistemului judiciar, analiza cererii de transfer s-a
ficut prin prisma acestor criterii, pentru a asigura luarea unei decizii obiective, in conditii
de legalitate §i oportunitate si in raport de circumstantele concrete ale solicitdrii, cu
mentinerea unui echilibru intre interesul public pe care Consiliul Superior al Magistraturii
are obligagia si-l1 ocroteasci in exercitarea rolului siu de garant al independentei si
interesul legitim privat.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii observd ci, astfel cum rezulti din
hotirirea atacati, Sectia pentru procurori a analizat situafia concreti luind in considerare
motivele invocate de domnul procuror Ilisie Teofil Ionel, vechimea la parchetul de unde
s-a solicitat transferul, volumul de activitate la parchetele implicate in procedura de
transfer, avizele transmisc de Parchetul de pe lingi Curtea de Apel Oradea si de
Parchetul de pe lingi Tribunalul Bihor si lipsa avizului Parchetului de pe lingi
Tribunalul Satu Mare, precum §i existenfa unui post vacant de procuror sef sectie la
unitatea de parchet unde s-a solicitat transferul.

Avind in vedere situagia expusi, Secfia pentru procuroti a considerat, intemeiat si
motivat, ¢d transferul domnului procuror Ilisic Teofil Ionel nu era oportun in acel
moment, astfel ci a dispus respingerea cererii.

Cu privire la sustinerile contestatorului referitoare la faptul ci in aceeasi sedinti a
Sectiei pentru procurori din 22 august 2016 a fost admisi cererea de transfer formulati
de domnul procuror Pantea Ioan Cosmin, in condiiile in care magistratul in cauzi are
acecagi vechime la unitatea de parchet la care funcioneazi, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii constati ci respectiva hotirire adoptati de Sectia pentru procurori nu este
in concurs cu cererea domnului procuror llisic Teofil Ionel, astfel incit nu au fost

analizate comparativ in temeiul criteriilor previizute de art. 3 din Regulamentul privind
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transferul si detasarea judecitorilor si procurorilor, delegarea judecitorilor, numirea
judecitorilor si procurotilor in alte functii de conducere, precum §i numirea judecitorilor
in funcgia de procuror si a procurorilor in functia de judecitor, aprobat prin Hotirirea
nt. 193/09.03.2006 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile §i
completirile ulterioare.

De altfel, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine ci normele care
reglementeazi institugia transferului au caracter supletiv si conferd doar o vocatie in
sensul aritat, fird a crea in mod automat un drept al solicitantului.

Din interpretarca tuturor dispozitillor legale si regulamentare privitoare la
transferul judecitorilor §i procurorilor rezulti ci gestionarea resurselor umane in
sistemul judiciar reprezinti atributul Consiliului Supetior al Magistraturii, astfel incit
ocuparea posturilor vacante trebuie si se raporteze la ragiunile §i necesitiile sistemului
judiciar, pentru evitarea provocirii unor grave disfuncfionalitigi in activitatea instantelor
si parchetelor.

Avind in vedere aceste considerente, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
apreciazi ci Hotirirea nr. 592/22.08.2016 a Secfiei pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii este temeinici §i legald, astfel incit va respinge contestatia
formulati de domnul Ilisie Teofil Tonel, procuror in cadrul Parchetului de pe lingi
Tribunalul Satu Mare.

In temeiul art. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicati, cu modificirile ulterioare, precum si ale art. 19 alin. (1) pct. 17
din Regulamentul de organizarc si functionare a Consiliului Superior al Magistraturii,
aprobat prin Hotirirea nr. 326/2005 a Plenului Consiliului Superior al Magistratusii, cu

modificirile si completirile ulterioare, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor

membrilor prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
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HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiei formulate de domnul ILISIE TEOFIL IONEL,
procuror in cadrul Parchetului de pe lingi Tribunalul Satu Mare, delegat in funciia de
prim-procuror al Parchetului de pe lingd Judecitoria Carei, impotriva Hotirdrii
nr. 592/22.08.2016 a Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii prin
care a fost respinsi cererea de transfer de la Parchetul de pe langd Tribunalul Satu Mare
la Parchetul de pe langi Tribunalul Bihor.

Art.2 - Prezenta Hotdrare nr. 1453 din 22 noiembrie 2016 a Plenului Consiliului

Superior al Magistraturii se comunici Directiei resurse umane §i organizare, in vederea

punerii in aplicare, potrivit legii.

Dati in Bucuregt, la data de 22 noiembrie 2016

Pregedinte,
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