Consthul Supenar il Magsreatuen o garan ol indepondomer s G 13 alm | i ¢ onsitage, repabihean

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 1411

din 14 noicmbric 2016

Prn Raportul nr. 6519/1) 1482/ DIP, 246945 F/2016 tospecgia Judiciard o
inaintar Plenului Consiliului Supertor al Magistrrurii rezulead venficitior clectue
privind sesizarea Consiliului Superior al Magisteaturit Je aparare a reputapel profesionale,
formulati de doamna Fota Carmen Flisabera, procuror in cadrul Parchetului de pe lingi
Judecitoria Sectorului 4 Bucurest.

\ralizind Raporrul Inspectici fudictare, Plenul Consilinlui Supetior al Magtstraturiy
refine urmitoarele:

La data de 28092006 4 fost inaint Inspeciicn Judiciare de cdre Consiliul
superior al Magisteaturii, cereren e dpirare a reputatici profesionale formulig e
doamna procuror Fota Carmen Llisabera, din eadeol Parchetulut de pe lingd Judecitorm
Scctorului 4 Bucuregti. Cererea formulan de cirre doamna procuror g fost inrFeEsrata
sub nr. 6519/1]/1482/D11P/2016,

In motivarca eererii doamna procuror v expus urmdtoarea siruagic de fapr:

Prin rechizitorial Parchewdui de pe lingd Judecitona Sectorulm 4 Bucurest

intocmit de domnia sa, in dosardl de urmarire penald cu nr n data de
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1 dispus puneren in migcare 2 acftunii penale §i inmiterea in judecard, in smare

de liberrate, a nculpaglor 1 ° Y Iy st M pentru savirgiren

- -

infracgiunin de 1

Prin sentinga penald nr, pronuntati de judecitoria Secrorului 4
Bucuresa in dosaru! ny. _, s=a dispus achitacea inculpagiloe | F o R
B gl wntru sivirsirea intractiunii de

, . -ow - —o-nl §1oECSPINBCTER €n
neintemeiatd a acgiuni civile formulari de piargile civile 12 AN ) G
ST B

Parchetul de pe fangd Judecitoria Seciorului 4 Bucurestd a formuliac apet impotriva
sentinget penale nr. notivele de apel fiind intoemire de douamna
procuror Fora Carmen Ehsabett.

Urmare a reexamindn probatoriului adminiserar, atar in cursul urminei penale, cae
gl in ctapa cercetant judecaroresti §i pindand conr de considerentele sentingel penale

Jarcherul de pe lingd Currea de Apel Bucuresti — Sectin judiciara

penald a loar decizia de retragere a apelulut {ormular de Judeciroria Sectorului 4

Bucuresn, procurorul de yedingi intocmind  in acest sens referal ar,

din B
Prin decizia penala nr. Zureea de Apel Bucuresd a luar act de
reeeagerca apelului formulie de Parchetul de pe fingd Judecitona Sectoruln 4 Bucurest,
in baza are. 421 per2 G a Cpp. sio a admis apelul declaa de pagile covdle ¥

G b K R sl I/ Mpotva sentngel pcnnlc nr.
P - == o . [ -

. pronunati de Judecitoria sccwrului 4 Bucuregt, in dosarul o,

[
Instanga superioard de conmral a desfiingat in parre sennnga penali apelaci s, in

fond, rejudecind, a admis in parte acgiunile civile formulate de pisgile civile H

G LR I, R &P Ll obligind  Spitalul Clinic
fa plata ciree partea civild | « N a sumei de
e ot ————— -— -
, citee parrea cvila I 1. R a
21
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sumei de §tciitre partea civild 1P

e r———

E 2 sumei de ,
“S—— e L

Prin aceeast howdrire Currea de Apel Bucuresti a menginur celelalre dispoarii ale
sentingei penale apelate  sub aspectul achirarii inculpagilor, hotariren rimanand astfl
definigva.

Ulterior analiziri de citre colecrivul Sechien pudiciare penale a Parcherului de pe

lingd Curtea de Apel Bucuresti a dosarulyi nr. Judeciroricr Secrorului 4
Bucureg, ce cuprinde si dosarul de urmarire penald o, al Parchetului de pe
tinga Judecitona Sccror 4 Bucuresit, a fost intocmins nota o gy )

. comunicaid la aceeasi datd Parchetubur de pe ingi Teibunalol Bucurest, prin
——
care s-a apreciat ¢ solugia de achitare a celor doj mculpagi este imputabifi procuroruhn
care a intocmit rechizitoriul in cauza.

Luind Ia cunosingl de rezultatele anabize secrie judiciare penale a Parchetulun de
pe lingd Currea de Apel Bucuresd, vizate de conducitorul unitiii, doamna procuror For
Carmen Llisabeta a considerar ¢i decizin de imputabilitate 4 achitiri celor de inculpagi,
in opinia sa, este .0 decisge care imi afectoari reputfu, catesea profésionald (drpturs core i sunt
protejate i de art.§ din Conrentia | SHmpeand a Drspturilor Omuiii) i totodati FPreSintd o atingery a
dreptutilor mele cu caracter civil, iy comeptia avelerng instriment puridic. degi. asa cim am wrilad,
comider o wict o minimg negligenta e mi e paute vpreta s cd, dinipotsivd, wm dat duvadi de ol mar
inall profesionalivm, in ettt i divefre.”

Verificirile prealabile au fost finalizate Ia dary de in condigtile presizute
de art. 45 alin. 3 din Legea nr317 /2004, republicati si modificari SUau constae in
analizarca  documeniclor agare cauzel, precum stoa ordindor ne2| 3/15.07.20404 al
procurorului general privind organizarea st funcionasen sistemulug in formalional gl
Ministerului Public §i nr.2632/C T 2HY al punisteului justipici pentru aprobarea
Regulamentului de ardine  interioara al parcheretor, precum o informagilor din
Programul | 11 CRIS”.

Din verificieile efecruate au rezultag urmiroarele:

la data de doamna procuror Lota Carmen Llisabera  din cadrul

Parchetului de pe laingi  Judecitoria Sector 4 Bucuresn, a emis rechizitowl

o
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nr.__ prin care, in oemciod are 327 lica Cod procedurd penali, a dispus

timiteren in judecata, in stre de hbertate, 2 inculpayilor L ! sil
R ) pentru saviepirea nfracpunii o .
o Ll — L]
R R e St Sk T i o I SU =
Din actul de sesizare rezultd i nculpagin | Y TR R ¥

in calitare de in cadrul Spiralului

—

5 in peroada

Sl | e T

din culpi, nv au luar misurile necesare in acord cu standardele

recunoscute de comunitatea medicali, pentru sulvarea pacientolui ¥ G _care

se afla in ingnjirea tor, deyt decesul acestia era previzibid a iaterveni, in lipsa luinii acestor
AsuL,

Prin sentnga penald nr. (pronungatd in dosarul penal o

Judecitora Sectoralui 4 Bucuresti - Secqia penald, analizand coroborar

b

ansamblul materialulul probator adminstrar in cursul wemidridi penale s in cadrul

cercerini judecitoresy, in remeiul art.396 alin. [ i 5 din Cod procedurd penald raporat la

art.16 adin.t lich reza a H-a Cod procedurd peoald, i-a achitar pe incalpagii 1, N
§1 A apreciind ci faprele reginute prin rechizitoriu in sarcing log, nu

au fost savirgite cu vinovigia previzudd de lege.
In baza art.25 alinl Cod procedurd penald, instanga a respins acgiunea civili o
neintemeiati.

Pentru a ajuage la astfel de solupe, instanga de tond a reginur ci ...

snik  TAF DAFIRN AN e . osnes
H
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P s ———

Pe cale de consecinta, din materiainl probatar affat ta dmarnl Cansel restild mai presus de wiee
indaiali resonabild i faptele iy ot fost sdrdrite o rinordlie de catre nadpaft | R
gl Ay

TP

La data de_ in cadrul sedingei de analizi a solugiifor de la Parchetul de pe
langd Judecitoria Secrorului 4 Bucuresd, a fose analizatd minuia sentinfei penale

pronungati la de citre Judeciatoria Sectorului 4 Bucuresti.

Impotriva hotiririi instanjet de fond, Parcheru) de pe langd Judeciatona Sectorului
4 Bucurcsti a declarat apel, apreciind ca netemeinici horirarea instanfei, motivele fiind
redactate de doamna procuror Fota Carmen Fhisabeta, care a incoemit de alefel siactul de
sesizare.

Motivele de apel au fost inatnsate Parchetului de pe langa Curtea de \pel Bucuresn

prin adresa nr. din

La data de - , doamna procuror N Vit M lin cadrul  Secyier
judiciace penale a Parchetulni de pe ingd Curtea de Apel Bucuresti, e urmare |
examindrii dosarului penal nr. . al Curtit de \pel Bucuresti - Sectia b penali,

R

cu termen de judecati la daa de intocmit referarl n

care rezultd ci, gindnd cont de probatoriul sdministar in Cruza, nu va sustine motivele de
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apel ale Parchetului de pe Yangd Judecitoria Secrorului 4 Bucurest, propunind totodatd
recragerea apelului declarar de aceasti umitate de parchet,
in esengd, din coninutul refetarulut rezulid ci in mpore de opiniile expertilor in
domeniul medical, masurile luate de cet dor inculpagt cu ocavia desfasurini acav i Jor
de au fosr in raport de simpromatologia pactentului 1 G
—

e
fagi de care au fose aplicate are miswrile terapeatice nccesare oporii hemoragici

acestuia, cficiena ratamentului flind materializatd prin oprirea (la 8 ore) a exteriorizirii de
singe pe sonda nazo gastricd, pe ot acest wterval de tmp pacientuad fiind - stabil
hemaodinamic.

De asemenea, din concluzale experilor a man rezultar ¢ tratamentul faemacologic
aplicat a reprezentat o conduitd coreetd, wr gesturile terapeutice ale echipelor de gardi au
fost corespunzitoare momenrutui 2006 5 al simpromatologiel prezentate de pacient,
nefiind identificate tratamente, procedur g1 prescrippi medicale contraindicate in raporr
cu varsta i indicii hematologici al pacienrului 1 G __

Ladatade _ prin viza conducatorului Parcherului de pe kingd Cureea de
Apel Bucuresd a fost admisi propunerea procurorului de sedingd, in sensul reteagent cain
de atac a apelului,

La termenul din _in sedingi publica, reprezeatantul Paccherului de pe
lingi Curtea de \pel Bucuresd a solicitar inseangei si a act de retragerea apelului declarar,
cauza riminind in pronunface.

Prin decizm penala o Curica de Apel Bucurest o duat acr de
reerageren apelului formulat de Parchewl de pe langi Judecitoria Sector 4 Bucurest.

Prin acceasi decizie, in baza arcd2] peel lica Cod procedurd penali a fose admis
apelul declarat de pdrgile civile impotriva sentinger penale ny a
Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti, s-a deslingat in parte sentinfa apelagd g, in fond
rejudecind s-au admis in parte acgiunile civile formulate de pargile civile $1 a fose obligat
Spitalul Clinic _ Bucurest la plata cirre cele e pirg civile

constinte in cauzd a sumelor de

e o

\u fost menginure celekale disporigii ale senunger penale aacate, hotiriren

rimaniand aselel definwiva.
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Prin adresa nr., din onducerea Pacchietilui de pe

S
laingd Curtea de \pel Bucuregd a tnmis copia decizici penale ns cCurtii de
Apel Bucurest — Sectia | penald privind achitarea definitivii a inculpatilor 1 N
s ] K ) n vederen prelucrivii acestein cu procuroni din subordine.

La data de v in cadrul sedingel colectivolui Parchetului de pe nga

Judeciroria Sectarului 4 Bucuresti. a fost prefucrard decisia de retragere o apclalni de cdere
Parcherul de pe fangd Currea de Apel Bucurests st respectiv hoticicen definitivi
pronunfatd de Curten de Apel Bucuresti - Seepa | penald in dosaral T
privind achirarea inculpatilor mai sus menfionaii.

La data d conducerea Parchetuhn de pe ling Judecioria Scarorului 4
Bucuregti a intoemir informarea nr. fmand cont de dispozigile per.
din Anexa 2 a Ordinubut ar.213/15.07.2014 al procucorulul general al Parcherlui de pe

lingd Inalta Curte de Casagic si Justigie, privind organizacea s functionares sistemului

informational al Ministerului Public cu modificirite s completiirile ultenoare,

Urmare analizii dosarului penal - Al Judecatorter Seciorului 4
Bucurcyd, ce confine st dosarul de wemirire penali ', soluglonar prin
rechizitoriul  din sentnfa penali it decizia penali
nt.” LCorgii de Apel Bucuregt, prim procurorul Parchetului de pe Fingi

Judecitoria Sectorului 4 Bucuresti a concluzionar ei wdltspasierea de clre procuror a trimiterss i

Judecatd « inculpatitor |, ! ! ! I: JeRIN sdrdrsored Tnfracginnic de

- -

ER R 4. ¢ L B i . +

legaled 31 femeinicd, tar solutia de achitare, e S retragerea apeludni m i poate fi stabifitd i imputabili®
Prin nota ar. 2 procurorulud de sedinpa Ny
e -y

M fin cadrul Secgici judiciare penale a Parchetului de pe lingd Currea de Aped
Bucurc;:ti, vizati de conducerea acesie unieig de parchet, ¢a uemare a reanalizic

dosarului nr. . ~ Judecitoricl Scetorului 4 Bucuresn, in care s-a pronungat

sentinga penali nr. g

namanm.

a Curtii de Apel Bucurest, 2 inteeg  probatoriului administrac atar in cursul urmariri

“ramasa definieva prin decizia penali o

penale cac s in crapa cerceednii judecitoresii, s a apreciant i .owlitin de whitare oo 2

HCpatE Iy in fudecati este impntabild procurorului care o Bnteonis rechistimnd i st
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Refenitor [a atingerea repuragiei profesionale a doamnaei procuror Fota Carmen
Llisabeta, Plenul Constliulue Superior al Magisteaturii are in vedere, in pencipal, cadrul
legal care defineste reputagia profesionali.

Contorm dispozitilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consitiul
Superior al Magisteaturi, cepublicata, in exercitarea atsibutiilor sale, ,,Consiliul Superior al
Magisuaturii are dreprol si obligagia de a se sesiza gi din oficiu penrea a apiien judecicorii
$i procuront impotriva oniclicul act cue le-ar putea atecta independenga sau
imparfialitatea or ar crea suspictuni cu privire It acestea. e asemenea, Consiliul
Superior ab Magiseeaturit apied ceputagia profesionald o judecitonlor st procuronlor™.

Reputapa profesionall a magistrarului este consecingt modului in care acesea iy
exercitit funcpa, tiind dovada independente, impargialicagii si integritatii pe care acesta
trebuie 84 fe manifeste in exercitarea profesier.

Admiterea in magistrarurd a0 procurorilor se face prin concurs, pe baza
competenget profesionale, a aptitudinilor §i a bunet reputagii.

Pe cale de consecingd, odmid cu dobindirea funciici de procuror, condigia bunci
teputagi subzistd, prin raporeare la onoarea, demnitatea profesionala st credibilicatea de
care se bucuri magistratul in societate, pe (ot parcursul exercitiivii funcgici.

Contorm aed2 din Legea nr303/72004 republicatd siomodificaci, magistearul
trebuie 51 se bucure de o bund repuragie, find vorba de acea credibilitate de eare se
bucuri acesta pe plan profesional, social, familal, jar act 14 alincd lie ¢ din acelagi ace
notmauy prevede ci buna reputagic reprezintd o condigie de acees in profesie, care
teebuie sa subziste pe ot parcursul exercitini funcicr.

At 17 din Codul deontologic al judecitorilor st procurorilor stabileste ci
sudecitori §1 procuroril sunt daror si se abjna de la orice acte sau fapte de naturi si
compromitd demnitatea lor in lunctic §i in socierare”.

Do asemenca, o copransul Prenapiitor adoplate Lo Bungalore, in anal 2002 cu priviee
ka condui judiciard, s-a arfitar ca judecitorul/procurorul se va seridui sa adopte o
conduiri, atit in mstangd, cir §i v afara acesteda, care 4 cistige §i si mengnd increderen

publiculut, a jurigtilor st a pargilor in impargialitares judecitonlor i 4 justificl, in peneral §i

Bl
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cd va face in asa (¢l incit conduita sp s apari in ochi unut obsencaror neutru ca
ireprogabili’.

In cuprinsul Declaratioi de fo Vnnedris prvind ctica uidiciara, se refine i magistearul i
indeplinesee rolul cu integritace, ininreresal Justifici si ol SOCICTAH §i ¢ are accenyi
obligagic de integrirate agir in viaga si publici ¢it si in cca privati, care presupun, pe de o

i

parte, obligatia de probitate, iar pe de ald paree, obhgagia la o atitudine de demnitare §i
onoare.

Prin Declaratia de ba Bordeans: s-y acitat, Ia punctul 10, ¢i ¢ viziune CoOmuni a
tuturor profesionistlor implicagi in activitarea judiciari referitoare la valorile etice g
juridice este esenfiali pentry funciionaren eficienti a Justifici, referindu-se la judeeitori !
procurori. in cadeul acelciagi declarai s-a mai subliniac faprl ci | Judeeitoi s
procurorii trebuie sd fie persoane cu o ntegritate deosebitd si cy aptitudini profesionale
§i organizagionale adecvare.(.. ). Princtpalii acrori din administrarea justigier teebuie si
mengind intordeauna onoarea §i denmirarea profesici lor i trebuie 3 se comporte in
orice situagic intr-0 manierd demai peatru functia lor” (punctul 39 din Noin explicanvi,
cu referire Ia alinearul 11 din Declaragic).

Concluzionind, Plenul refine ¢ reputagia profesionnli esre o consecingid a
integritigii morale yi profesionale de care teebuie si deg dovadi ficcare judecitor §1
procuror i include atitudinea de ansamblu pe care magstratul o adopid in relagile cu
colegii, justigiabilii, avocap §i, de asemenen, cu roate persoancle cu care intrd in conrcet
in excrcitarea profesic,

Plenul refine ¢ rechivitoriul nr tin itocmit de doamnag

procuror ot Carmen Vlisabet a fost verificat suby aspeciul legalititii si temeinicied,
potrvit dispozigiilor art.328 alin.l Cod procecurd pemali, de cire pAm. procurorul
Parchetului de pe tingd Judeciroria Scerorului Bucuresti,

Sentinga penali nr. : A fudecitarict Secrorulyi 4 Bucuresy a fose
analizati de conduceren si colectivul Parcherulvi de pe langi Jdecitoria Sectorului 4

Bucuresd  contorm procesulul verbal Je seding@ de analzi din . in

—

conformirate cu dispozigiile aet.94 gi 20195 alin. | ek din Ordioul nr.2632/¢ 1hin

30.07.2014 a Mimstrulug Justigici.

1
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Referaral nr - _din procucorului de sedingi din
cadrut Parcherului de pe langd Currea de Apel Bucuresti - Sectia judiciard penald, ce a
stat la baza hovdirrii retrager apelului declarat de ciiere Parcherul de pe angid Judecitoria
Sectorului 4 Bucurestd, a tost aprobat de conducerea Parcherului de pe langd Currea de

\pel Bucurestd la data de sonform dispozitilor art. 77 din Ordinul
____,_.-——‘ﬂ

nr. al Ministrului fusnfiei,
b Y -

(.

Prin decizia penala nv. o a Curgil de Apel Bucuregti, sentinga penald
e ———————

nr. v o judecitoriel Scerorului 4 Bucuresti, de achitre - inculpagilor

| Y| il R I Cranus defingvi.

——

Tindnd cont de cele mai sus expuse i luind in considerare natiuntle ce definese
reputajia profesionald a magistratului, Plenul apreciazd ci analizacea in conformitate cu
ordincle anterior expuse si in condipn de acpublicitate a ansamblului probator
administrat pe integ parcursul procesului penal, precum si a considerentelor senunfei
penale  nr. .. Judecitorici Sectorulut 4 Bucuresti, atir T nivelul
conduceni i colectivului Parchetului de pe Kingd Judecatoria Sector 4 Bucurest, car st la
aivelul coleetivalui si conducerii Parchetului de pe lingd Currea de \pel Bucuresn,
precum si aprecierea ca neimputabili si respeerty imputabild a solufici de achirare refinutit
in sarcina doamnei procuror Fora Carmen Elisabetn, ce a inoemit  rechizitoriul nr.

- . nu lezeaza repuragia sa protesionali,

Fagi de cele cefinute mai sus, Plenul Consthului Superior al - Magistratuii
consideri ci cererea de apirare a reputagict profestonale formulari de doamna FOTA
CARMEN ELISABETA, procuror in cadvul Parchetului de pe lingd Judeciroria
Sectorulul 4 Bucuresti, nu ¢ste intemiati st urmeaza a b respinsi.

Penrru considerentele anteror ardrate, in conformitue cu dispozigiile are. 30 din
Legea ar. 317/2004 privind Consiliol Superior al Magiseeatuni, republicatd, aee. 75 din
Legen nr. 303/2004 privind statral judecitorilor 1 procurorilor, republicard cu
modificirile si completirile ulterioare si art, 19 alin. 1 pet. 6 din Regulamentul de
orgasizare 1 tuncpionare a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct §1 secret,

cu mayoritatea voturtor membrilor prezenti,

1w
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PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 — Respinge cererea de apirare a reputaici protesionale formulat de
doamna  FOTA CARMEN ELISABIZLN, procuror in cadrul Parcherului de pe linga
Judeciroria Sectorului 4 Bucurest.,

Art.2 - Prezenta Hotirdre ne 1411/ 140112006 a Plenulai Consiliului Superior al
Magistraturii s¢ comunicd Inspectici Judiciare $i Biroulut de informare publici si relagii cu
mass-media.

Dard in Bucuregt, la data de 14 noiembric 2016

Pregedinte,

Judecitor Mircéa ARON

(EEN N |
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