“Consthul Supenior al Magastranern esee garanl tdependenier pstger” Lane 133l 1 din Constinpe, repmidhe i

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUI,
HOTARAREA nr. 1292

din 27 octombrie 2016

Pran raporrul nr, 6355/1) /341 /D) /2016, Tnspecgia Judiciard a inaintar Plenuhn
Consiliului Superior al Magistraturii rezultatel verificidlor referitoare Iy cererea do
aparare a reputaial profesionale, formulatd de doamna judecitor la

Analizind raportul Inspecgici Judiciare si viizand inscrsurile arasace, Plenul retine
urmitoarcle:

La dama de 21.09.2016, a fost iaregestrati Ia fnspectia Judiciard solicitarea de
apdrare a reputatici profesionale formulati de doamna judecitor din
cadrul

Prin cererea formulati in temeiul art. 30 alin, (2} din Legea or. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magiseraturii, republicard, cu modificirile ulterionre,  doamng
judeciror -t ardat ci 1-a fost prejudici reputafia profesionali prin

domnul din cadrul
in cuprinsul cereri reconventionale modificate, inregistrai la data de
in dosarul nr. al o §1 in cuprinsu)

intimpinini, inregisteard Ja data de dosarul nr. al
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In monvarea cererti, doamna judeciitor a mengionat ¢, in cuprinsul inscrisurilor

sus-mengionate,

Doamna judecitor a prectzat ¢

‘L'otodatd, doamna judecitor a arditar ¢ este acuzatd, in mod clar, de

Doamna judecitor a apreciat ¢ alegapile formulate sunr de naturd si-1 afecreze
grav buna repuratic profesionald, de care orice magistrat trebuie si dea dovadi, onoarea

st demnitiea,

In cuprinsul cerem s-a precizac de doamna judecitor ¢, in 20 de ami de
magistraturd, nu a fost sancionatd disciplinar, Ia toate evaludrile profesionale pe functic

de exceugie i pe functic de conducere a avur calificatvul | foarte bine™,
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Doamna judecitor a considerar i

In drept, doamna judecitor a invocat dispozigile are. 30 alin. (1) &1 (6) din

Constitufia Romanici, prevederile are. 12 din Legea o 30372004 prvind statutul

judecitorilor i procurorilor, republicari, cu modificirile si compictirile ulretioare, s ar.
17 din Codul deontlogic al judecitorilor siprocurorilor, adoptat prin Hotiriea
Consiliutui Superior al Magistraturit nr. 328/ 24.08.2005,

Totodati, doamna judeciiior a menfionat ¢ apreciazd i reputagia profesionali
este o consecingil a integritdyii morale si profesionale de care trebuic si dea dovadi
ficcare judecitor si procuror si include adudines de ansamblu pe care magistearul o
adopti in relagiile cu colegi, justifiabilii, avocaii s, de asemenea, cu toate persoancle cu
care intrd in contacr in exercitarea profesici, iar, in mod cvident, reputagia profesionali
conferdi magistratului ceedibilitate gi siguean(d in exercitarea profesic, precum s
autoritate in exprimarea opiniilor, cu precidere a celor profesionale,

De asemenca, a precizat ¢, aga cum s-a stabilic deja in practica Inspecrics
Judiciare, reputaga magistratului presupune dowd componente esentiale si anume: pe de
0 parte, obligaga magistratului de a avea o conduiri generalil exemplard, care reprezint
§1 o condific de acces in profesie, cireia ii corespunde dreprul de a se bucura de
reputafic in faa socictdfii, a justigiabililot, precum sia compului profesional g, pe de ale
parte, obligagia Statului de a garania menfinerea reputaicr magistratului, de fecare dard
cand sc constatd i faptele semnalate sunt de naturd sii afecteze prestgial §i, pe cale de
consccinfd , autoritarea in exercitaren profesiel.

Doamna judecitor a mai aritar §1 ¢, din perspectiva C1EDO), asa cum s-a dects i
in cauza Sabiu si Pircilab conira Romianic, , ,magistratii au obligagia de discreqie, care i
tmpiedica si rispundi criticilor ce le sunt adresate.”

in concluzie, doamna judecitor a mengionat ci, pentru a3t indeplini in mod

cotespunzitor arrbugiile, magistragii au nevoie de increderes opimci publice, rar aceasti
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incredere ar putea fi afectard de afirmagi de genul celoe analizate, care pun la indoiali
competenta si presugiul siu profesional.

Din verificirile prealabile efecruate in condyule are. 53 alin, (3) rapostat la are. 12
si art. 14 din Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucriator de inspecic de
cite Tnspecgin Judiciard, aprobat prin Hotirirea Plenulut Consilivlui Superior al
Magistraturdi nr. 1027/15.11.2012, au rezultat urmitoarele:

In aceastd crapd, s-au anahizat inscrisurile anexate cereri si, confonn art. 73 alin.
(4) din Legea nr. 317/2004 prvind Consiliul Superior al Magistrarurii, republicatd, cu

modificirile ulterioare, au fost consultate evidengele din sistemul informatic ale

,, ale $1 ale st s-au solicitat copi
ceriificate ale cererilor  formulate de parg in dosarcle or. o
ale nr al §l
nr. al precum $t relagii de la conducerile

Prin raportul Inspecgici Judiciare, s-a teginut i, pe rolul

s-a inregisteat la dat de sub nr. cererea de

chemare in judeenti formulatd de reclamantul ~asistat de
in contradicioriu cu paritul prin care s-a solicitat
Dosarul nr. a fost sepactizar aleatoriu in sistem informate

1<CRIS completului de judecati,
Ulterior, dupi comunicarea cererit de chemare in judecatd, la data de B

s-a formular de citee pirarul inimpinare §i cerere reconvenfionald, prn

care s-a soliciac sa se dispund |

\viind in vedere cererea reconventionald, la daga de inregistrat, in
dosarul ar. intampinare § cerese de interventic voluntard principald,

g

formulati de doamna judecitor

-

‘n care s-a solicitat si se dispund
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trescastonniiit VI P Rao L LI 2 wa,
Pe rolul omregaserar la daa de
sub nr. - cereren formulard de doamna judecitor prin
care s-a solicitat strimutarea judeciyii dosarului nr. le la

: i remenul
dispozigiilor ast. 140 Cod proceduri civili coroborat cu art, 127 Cod procedurd evili,
monvat de fapeul ¢ pewenta isi desfisoard acuviratea in calitate de judecitor ki

Tribunalul Clu;.

Prn sentinga civili nr ) din dar dc _pronunfaid de

.in dosarul nr. s-a adnus cererea de

strimutare formulad de doamna judeciitor _ reprezentanti
reclamantului s ~sbosa dispus serdimuearea dosarulul or
al ” " pastrandu-se aceele de

proceduea indeplinire.
In consccinga, prin rezolupa nr. cdin dara de emisa de
presedintele  completului de judecad, inifial invesat cu solufonarea  dosarului

n. s dispus inammarea dosarului a

Pe rolul acestei instange, cauza s inregisiear la data de . sub ar.
dosarul fiind repartizat aleatoriu in sistemn informatic completulu de

judecati
M

La data de , S invegisteat Ia dosar intimpinarea formulard de pararul
reclamant
In cuprnsul cererii, parirul reclamant - ce aftrmafin cu prvire Iy

reprezentancul reclamantului i, respecty, intervenient, doamna judecatos

1
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in sensul ci: . ' : S

- . . - L -

it =

De asemenca, se suspine  cit:

N 5 ]
o

Reclamantul a formular gispuns la intdimpinare:
formulati  de  paratal-reclamant care s-a inregistrat in dosarul

nt. . ) u
Ultertor, la data de _ inrggsteat pe rotul ¢ =
sub nr. cererea formulaid de perenta ©in
contradictoriu cu inamatul ,, de strimutare a judeciin dosarulu nr.
! _, invocind dispoziqule art. 140 i unmitoarcle Cod

procedurd civili §i motivind cererea in sensul ef, prin misunle dispuse de judecitorul
investit cu solugionarea cauzei, nu 8- asigurat respectarea deepturilor sale procesuale,
aplicind un teament jundic discriminatoriu, Totodatd,

Intimatul formulat intimpinate, inregistratd la data de
win care a sohcitar, in principal, respingerea cererit de sirimutare, ca

madmusibild si, in subswdiar, ¢ neintemeadd.

ool
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In motivarea cererti, intimatul 2 Eicut weferire la

"

a4 ) Er. Tosea adan
intmatul a susginut ci
Fagl de cererea de apiirare a teputajici profesiomale formulare de doamna
judecitor 2 Llenul refine urmatoarcle:

Potavie art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior af
Magistraturii, republicatd, cu modificinle ulterioare, wjudecitorul say procurorul eare
considerd ¢ independenta, impargialitatea sau repuraria profesionald it este afectari in
orice mod sc poate adresa Consiliului Superiot al Magistraturii, care, dupdl car, poate
dispune verificarea aspectelor semnalate, publicaren rezulratelor acesteia, poare sesiza
organul competent si decidi asupra misurlor care s¢ impun sau poate dispune orice
altd misurd corespunzitoare, potrivit leghi™.

Legea nu definegte nogiunea de buni teputagic, insd, asa cum rezulid din
coroborarea dispozitiilor arr. 14 alin, (1) li. ¢) din Legea nr. 303/2004 privind starutul
judecitorilor §i procuronlor, eepublicari, cu modificirile si compleinle ulterioare, cu
dispoziiile art. 65 alin. (1) lit. i) din acelagi act normativ, aceasta constituic nu doar una
dintre condifiile de acces in profesic (art. 12}, ci i o ceanfi care trebuie si subziste pe
tot parcursul exercitindi ¢i. in activitatea de judeecatd, judecitorii trebuic si aibi s1sd se
bucure de o bunii reputatic profesionald, conferind astfel incredere in comperenia lor
profesionali yi in sistemul judiciar.

Notiunca de ,reputagic” desemneazi pircrea publict favoeabild sau defavorabil
despre o persoand, despre felul in care cineva este cunoscur sau apreciar. Pirerea publici
defavorabild este in principiv, de nacurd i aduci atngere repunagici unet persoanc. i,
este justificatd dacil se bazeazi pe fapte reale i reebuie sancionati daca se bazearsd pe

aftrmagii tendengioase, ficuie in scopul de a1 disceedita acestan onoaren sau reputas.
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Spre deosebite de buna eeputagie, reputapa profesionald consaruie o valoare
esenpiall in exercitirea funcpier i totodadd, reprezinti pirerea pe care magistrarul o
crecazi in congtiinga colecavi despre modul in care i exercitd profesia.

Deopotrivi, reputapa profesionali conferd magistearului credibilitare §1 sigurany
in excrcitarea profesicl, precum §i avtoritate in examunarea opinitlor, cu precidere
celoc profesionale.

l'ad de conpinuiul cererii, Plenul reine ¢, in mod constant, a apreciat ci
reputagia profesionali este reflecratd de pirerea publicd referitoare la modul in - care
magisteatul igi exercitd profesia,

Prin urmare, apirarea repuiagici judecitorului se poate dispune numai dacit se
constat ¢i 0 acjiunc sau imprejurare bine dererminaid au avur ca urmare formarea unci
pireri publice nefavorabile cu privire la activiratea profesionalil a judecitorului, care este
de naturi si aducd atingere reputagier profesionale a acestuia,

Din examinarea cecerdi, s¢ constaid ¢i doamna judecitor oA

formulat accasri solicitare, considerind ¢ i-a fost afectard reputagia profesionali prin

afirmagule, - .

' Ay - = T " in cuprnsul cererit
reconvenpionale  modificate, inregistrard la o dara de in dosarud nr.
al ) si in cuprinsul intimpindrii, inregistratd la

data de - in dosarul nr. T .

Prin punciul de vedere inregisteat la Consiliul Superior al Magistraturii sub nr.

1/21897/13.10.2016, domnul e e, tcadrul __ aratdi, in
esenfd, ci afirmagile din cuprdnsul cereri reconvenjionale mndiﬁ_catc, depuse I
‘ in dosarul nr. 7, precum sioafirmatiite din
cuprinsul intimpindri depuse 12 - C fa cereren de

-

stimutare a dosarulul nr, unt adevitrate, insd nu

au fost ficute in public, tar publicul nu are acces la documentele depuse Ta dosare, astfel

cil weputagia profesionali a petenter nu are de suferr in vreun fel.

Plenul apreciaza ci stuagia de fapr menfionud anterior nu- cste de naturd

81

Vdresa Bucures t, Calea Plevia 1418 sector 6
Woeh: waww csm LU0 ro



sit conduci la formarca unei pireri publice defavorabile cu privire la profesionahismul
doamnci judecitor intrucit aspectele in cauzd apar in cuprinsal unor
ceren formulate de pactea adversd, in cadiul unu lingiv civil, asciel ca, neajungind la
cunostinfa publicului, nu se poate considera ci pot determina formarea unei opini
publice cu privire In modalitarca de desfasurarc ; actvitifii de citre magisrear.

Sc mai regine cil, astfel cum reicse din rehatiife comunicate de citre conducerea

- . siconducerea cu referire la dosarele analizare, nu

A existat nicio sohcitare pentru studiu sau fuenizare de informaii de citee alie persoane
decit partile sau reprezeniantii acestora,

In consccinfi, susfinerile pirgilor din dosatele analizate au fost cunoscute de
judeciitorii §i greficrii, care au asigueat componenga completurilor de judecard, investire
cu solugionarea dosarclor, in cadrul clitora s-au formulat cererile menfionarc,

Fagi de acest aspect, se retine ca, potrivit disptwi[iilnr art. 91 alin. (1) din Legea
nr. 303/2004 pavind starutul judecitorilor si procurorilor, sepublicacd, cu modificirile si
completiirile ulterioare, ,,Judecitori si procurarit sunt obligagi sd rezolve lucrinle in
termencle stabilite §i 53 solupioneze cauzcle fn termen rezonabil, in funce de
complexitaten acestora, i i respecte secretul profesional.”

Totodatd, prevederile art. 15 din Codul deontologic  al  judecitorilor i
procurorilor, aprobat  prin  Hotirarea Consiliului Superior  al - Magistraruii
nr. 328/2005 stabilesc ci ,,Judeciitorii si procurodi au obligafia de a nu dezvilui sau
folosi pentru alte scopuri decir cele legate direct de exercitarea profesici aformatiile pe
care le-au obginut in aceasts calitate.”

De asemencea, in conformicate cu normele deontologice, respectiv art. 18 alin. (2),
wludeciitoni §i procurorii nu it por exprima piretea cu privire [a probitatea profesionali
s1 morali a colegilor lor.”

Refedror Ia personalul auxiliar de specialitate §i conex din cadrul instangui,
dispozigiile art. 45 alin. (1) din Regulameniul de ordine interioari a nstangclor
judecitorest starueazi in sensul ci | este obligat si respecte seerenil cu privire Ia
informagiile obgnute in cursul indeplinirii atribugiilor lor, cate nu sunt destinate

publicitigi.”
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n acest context normatv, formularea de ceren §i apdeid in cadrul procesului
civil, de ciitre o anumitd pacte dintr-un liggiu civil, cace exerciti un drept procesual, chiar
daci face anumite afirmagii la adresa compormameniulii doaminet judecitor, care esie
partte in acel proces sau repeezentant al uncia dintre pirfi, nu este de aaturd s formeze o
anumitd imagine opinici publice in ceea ce privegre activimtea, in ansamblu, a doamnci
judeciror.

Pe de alti parre, afirmagiile domnului _cu privire la conduita $t
comportamentul doamnet judecitor, nu sunt de naturd a afecta repuragia profesionali a
doamnci judeciior, acestea constituind motivir ate unor cererd formulare in cadrul unui
litigiu civil sau apdris faji de solicitidle formulate de doamna judecitor, in nume
propriu sau in calitate de reprezentant sustinerile pirplor fiind analizare de
instanfa investiti cu solugionarea dosarclor, prin prisma probatoriului administrac in
ACCSIC Cauze.

in aplicarea dispozigiilor acr. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magisteatuni, republicatd, admiterea unei cereri de apieare a reputagict
profesionale cste justificati, numai in sitagia in care se creeazi o pirere publicd
defavorabili, pe baza unor afirmapi tendenfioase sau struagii determinate, ficute in
scopul discreditiirii onoarct sau repurafer unel persoanc, ipotezd care AU se regiseste in
prezenta cauzil.

in raporr de considereatele de mai sus, Plenul apreciazi ci cererea de apirare a
reputajici profesionale, formulatd de doamna judecitor este
neintemelari.

agd de cele expuse, art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistratuni, republicadd, cu modificinle ulterioare, prin vot disect §i secret,

cu majontatea vorurlor membalor prezengy;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

I il
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Artl -

Respingerea cerenti de apirare a reputagici profesionale formulate de

doamna - ’ ' udecitoe la Tribunalul Cluj,

Art.2 - Prezenta hotdvice se comunici lnspeciict Judiciare,

Datit in Bucuresn, Ia data de 27 octombrie 2016
Pregedinte,

Judecitor Mi/‘cca ARON

e
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