wConsilinl Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
fart. 133 alin. | din Constitufie,
republicati)

Dosar nr. 2/P/2016

SECTIA PENTRU PROCURORI IN MATERIE DISCIPLINARA

HOTARARE NR. 7P
Sedinta publicid din 22 iunie 2016

Presedinte procuror ........
Procuror ..........
Procuror ..........
Procuror ..........

Procuror ..........

Pe rol fiind solutionarea actiunii disciplinare formulata de Inspectia Judiciard
impotriva paratilor X, prim procuror al Parchetului de pe langi Tribunalul ..... si
Y, procuror in cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul ..... (in prezent suspendat
din functie), avand ca obiect sdvarsirea abaterilor disciplinare previzute de art. 99
lit. m), j) si t) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificdrile si completirile ulterioare, de citre parata X si a

abaterilor disciplinare prevazute de art.99 lit.j) si t) din Legea nr.303/2004 privind

“
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republicatd)

statutul Ju!ecaltor1|or st procurorilor, republicata, cu mo!lllcarlle sl comple!arlle

ulterioare, de catre paratul Y.

La apelul nominal, facut in sedinta publicd, au raspuns Inspectia Judiciara, prin
reprezentant inspector judiciar ....., parata procuror X personal si asistatd de avocat
Z (imputernicire avocatiala seria .... la fila 163 din dosar) si péaratul procuror Y
personal si asistat de avocat W (imputernicire avocatiala la fila 197 dosar).

Procedura de citare legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefa, care invedereazi faptul ci la termenul
anterior apdratorul ales al péaratei procuror X a depus la dosar rechizitoriul
nr...... /P/2014 al Parchetului de pe langa Tribunalul ...., prorogandu-se discutarea
admisibilitatii probei, precum si faptul cé la termenul de astazi este prezenta martora
M1, procuror in cadrul Parchetului de pe langa ................

Sectia, pune in discutie admisibilitatea probei cu inscrisul depus la dosarul
cauzeil de cétre pérata procuror X, constind in rechizitoriul nor....... /P/2014 al
Parchetului de pe langa Tribunalul ..............

Inspectia Judiciara prin reprezentant, arata ca proba este admisibila, insa din punctul
siu de vedere nu este concludentd deoarece nu modifica situafia de fapt constatata.

Sectia, dupd deliberare, incuviinteazd suplimentarea probatoriului cu
rechizitoriul nr.......... /P/2014, depus la termenul anterior de cétre parita procuror
X.

Sectia procedeazid la audierea martorei M1, declaratia acesteia fiind
consemnati in scris, citita si semnatd de catre presedintele de sedintd, martor, grefa

si atasatd la dosarul cauzei.
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!emalllm! alle cereri de formulat ori probe de a!mmlstra!, !ecna cons!alal

cauza in stare de judecata si acorda cuvantul partilor pe fond.

Inspectia Judiciard, prin reprezentant, aratd cid a sesizat Sectia pentru
procurori in materie disciplinara cu abaterile prevazute de art.99 lit.j) sit) din Legea
303/2004 savarsite de procurorul Y din cadrul Parchetului de pe langd Tribunalul
..... §i abaterile previzute de art.99 lit. m), j) si t) din aceeasi lege, savérsite de
procurorul X din cadrul aceluiasi parchet.

Faptele celor doi procurori au fost probate cu inscrisurile si declaratiile
martorilor, motiv pentru care urmeaza s se aiba in vedere faptul ca apararile celor
doi procurori nu au modificat situatia de fapt si de drept retinutd in sesizare si
raportat la conduita procesuala a acestora, in functie de gravitatea abaterilor, solicita
sa fie admisd actiunea si sd fie aplicatd una din sanctiunile prevazute de art.100 din
Legea nr.303/2004.

Aparatorul pérétei procuror X aratd ci Inspectia Judiciard a ficut prezenta
sesizare impotriva acesteia pentru abaterile prev. de art.99 lit.m), j) si t) din Legea
nr.303/2004.

Cu privire la redistribuirea celor 22 dosare penale care au fost preluate de la
doamna procuror M2 si redistribuite domnului procuror Y, Inspectia Judiciari a
refinut cd s-au incalcat dispozitiile art.64 alin.4 din Legea 304/2004, insa este de
notorietate ca intr-o unitate de parchet, unii procurori muncesc mai repede, altii mai
incet, unii poate chiar deloc. Ideea este urmatoarea: nimeni si nimic nu a venit sd

demonstreze cd s-a sdivarsit aceastd abatere si ca a existat o disfunctionalitate la

S
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......... prin re!ls!!ll!ulrea CEIOI‘ !! !e

Din contra, arata ca s-au facut controale de fond, controale periodice de cétre

dosare.

Parchetul de pe langi .............. §i s-a constatat existenta unor intirzieri care nu
erau imputabile doamnei procuror M2. Sustine ci in urma discutiei dintre doamna
procuror M2 si domnul procuror Y s-a ajuns la ideea redistribuirii acelor dosare cétre
domnul procuror Y, care este recunoscut cd are un ritm de a solutiona dosarele
extrem de alert. De asemenea, aratd cé solutiile dispuse de procurorul Y in aceste
cauze nu au fost infirmate.

Astfel, solicita sd se constate cd desi se pretinde ca s-au administrat multipie
probatorii in sustinerea acestei abateri disciplinare, in opinia sa aceasta abatere nu
exista si pe cale de consecintd solicita si fie respinsa actiunea Inspectiei Judiciare
cu privire la aceasta fapta.

Mai arata c4, inir-o unitate de parchet intotdeauna un prim procuror trebuie sa
tind un echilibru intre procurorii pe care ii are in subordine, aceasta fiind o atributie
manageriala, in scopul functionarii in conditii optime a activitatii.

in opinia sa, in momentul in care doamna prim procuror X a acceptat
solicitarea domnului procuror Y de redistribuire a dosarelor, nu s-a géndit nicio
clipa ca i se poate imputa faptul cé a incélcat un text de lege si ca nu avea temei legal
sa redistribuie acele dosare. Arati ci legea poate fi interpretatd si in spiritul nu
neapdrat strict in litera ei. Ceea ce s-a urmadrit s-a si realizat, si anume o echilibrare
a partidei pentru fiecare dintre procurori si o soluionare cit mai rapida a dosarelor

vechi.
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|n ceea ce priveste I‘apta de la lit.t), martora audiatal aslazn, H |, a !acut |um1naI

cu privire la modul in care s-au incheiat si se incheie si la acest moment Acordurile

comune de ancheta intre state membre sau care nu sunt membre Uniunii Europene.
Martora a precizat ca daca s-au transmis o serie de documente catre Parchetul ..... a
fost exact in baza schimbului spontan de informatii, in acest sens fiind si practica la
nivelul Parchetului ....

De aceea, considera cd nici aceastd abatere disciplinara nu poate fi sustinuti
de catre Inspectia Judiciara, oricite probatorii s-ar fi facut.

De asemenea, aratd ca in ceea ce priveste abaterea de la art.99 lit.t din Legea
nr.303/2004, doamnei procuror X i se retine cé ar fi semnat 2 adrese, iar domnului
procuror Y i se retine, la aceeasi abatere, ca au fost semnate 3 adrese, in 3 dosare,
fiind incheiate 3 acorduri.

Primele 2 adrese, nr.1256 si 1091 au fost semnate de doamna procuror X si
domnul procuror Y. in cel de-al treilea dosar, procedura a fost identica, numai ca
adresa a fost semnatd de altcineva, de un alt procuror, care insi nu a fost cercetat
disciplinar, Inspectia Judiciara nesesizdndu-se din oficiu pentru sdvarsirea abaterii
prev. de art.99 lit.t din Legea nr.303/2004, in conditiile in care procedura a fost
identica.

Astfel, subliniaza faptul c&, in principal, procedura a fost corect indeplinita,
iar acele documente s-au transmis pornind de la un temei legal. Considera ca cineva
a urmdrit intentionat sa o treaca pe doamna procuror X prin aceste ,,furci caudine”
ale cercetérii disciplinare si implicit ale judecitii, fiind extrem de neplécut atat

pentru doamna procuror X cét si pentru domnul procuror Y.
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ln ce priveste a!aterea disciplinara prevézutal !e a!.!! |l!.j !m !egea

303/2004, constand in aceea ca s-ar fi pus la dispozitie documente cu caracter

clasificat, aratd cé dispozitiile art. 15 lit.e din Legea 182/2002 privind protectia
informatiilor clasificate, definesc informatia clasificata ,,secret de serviciu” ca fiind
informatia a cérei divulgare este de naturd sa determine prejudiciu unei persoane
juridice de drept public sau privat.

Daca ludm toate cele 3 Acorduri pentru a vedea cine este prejudiciat si in ce
fel, se poate constata cd nu s-a produs absolut niciun prejudiciu vreunei persoane
juridice de drept public sau privat, astfel cum cere textul legal. Prin urmare,
considerd cd nu trebuie sa se refind aceasta abatere disciplinara doamnei procuror

X

Totodata arata c3, in momentul in care s-ar fi sesizat ci existd o problema de

incalcare a unor norme speciale privind documentele clasificate, procedura ar fi fost
declansarea incidentului de securitate, lucru care nu s-a intdmplat.
Solicitd respingerea actiunii disciplinare exercitatd de Inspectia Judiciara si s3 se
constate cd cele 3 abateri disciplinare prev. de art.99 lit. m), j) si t) din Legea
nr.303/2004 retinute in sarcina doamnei prim procuror X nu existi, faptele nefiind
probate. Depune note scrise la dosar.

Apaératorul paratului procuror Y solicitd respingerea actiunii disciplinare
exercitate de Inspectia Judiciard. Aratd cd este surprins ca pe l&nga multe merite si
multe deficiente ale domnului procuror Y, acestuia i se imputd o maniera de lucru
care a condus la stabilirea savarsirii unor fapte penale, la aplicarea de sanctiuni

penale atit in Republica Moldova cét si in Romania, unele hotaréri fiind definitive,
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altele nu. In!amplal tor, un dosar a nimerit la un domn procuror care |ucreaza| mai

incet i poate de aceea nu exista o solutie finala dupé suspendarea domnului procuror
Y.

Mai aratd ca nu vede unde ar fi vatimarea adusa vreunei persoane fizice sau
juridice in cazul transmiterii unui minim de informatii citre autoritatile judiciare din
Republica Moldova, transmitere care este obisnuita in situatia in care se incearci
stabilirea/formarea unor echipe comune de anchetd, desigur in anumite limite, astfel
cum a indicat cu ocazia audierii doamna procuror M1,

Solicitd sd se observe cd niciuna dintre informatiile transmise de domnul
procuror Y in acea perioadd prealabild incheierii chiar primului Acord, nu a fost
clasificatd sau nu a fost identificatd ca avind un anumit grad de clasificare, nici
maécar de cétre Inspectia Judiciara.

Totodatd, aratd cd este o frazd la pagina 48 a actiunii disciplinare,
»iransmiterea informatiei privind existenta unui mandat de supraveghere, numarul
acesteia §i unitatea de parchet emitentd, atrage caracterul clasificat”, dar nu se
specifica in ce fel este clasificat, respectiv secret de serviciu, strict secret s.a.m.d.,
iar fard asemenea preciziri, sustine ca nu se poate apira.

Aratd ca aceste date de identificare a unor documente nu sunt ele insele
informatii clasificate. Considerd ca informatiile despre faptele de care au luat
cunostintd autoritaile judiciare din Republica Moldova, atita timp cat nu au fost
supuse unui regim al clasificérii, nu sunt clasificate, astfel incat transmiterea acestor
informatii intr-o buna cooperare judiciara cu un stat partener, nu poate fi considerati

in nici un caz abatere disciplinar, in sensul art.99 lit.j din Legea nr.303/2004.
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!e!entor la a!aterea disciplinard prev. de art.9J |1!! !m !egea nr!!!!!!!!,

aratd ca trebuie evidentiata si privitd in ansamblu intreaga conduiti a procurorului

Y deoarece abaterile disciplinare retinute in sarcina acestuia decurg unele din altele,
practic fiind sdvarsite toate intr-un singur scop si anume acela al realizérii unor
deplasiri repetate in Republica Moldova, in baza unor Acorduri comune de ancheta
incheiate cu autoritatile din aceasta tara.

Mai arata cd, nu a inteles ,,esenta acuzatiei”, respectiv scopul deplasérilor in
Republica Moldova. Erau 2 variante, fie procurorul Y dorea si se deplaseze in
interes personal si a folosit acest pretext, insd daci ar fi fost asa Inspectia Judiciara
ar fi spus-o expres, fie deplasarea s-a facut intr-un singur scop, cel al realizarii unor
acorduri. Arati ca pentru realizarea si apoi pentru punerea in practici a acordurilor,
nu putea sa stea in birou, trebuia s se deplaseze in Republica Moldova. Punctul de
pornire al activitafilor cu conotatie infracfionald era pe teritoriul Republicii
Moldova, aici se finalizau actele, tigérile treceau din Moldova spre Roménia si nu
invers. In acest sens trebuia pus la punct un mecanism, mai intdi pe teritoriul
Republicii Moldova si corespunzator pe teritoriul Romaniei.

Considerad cd nu se putea face asta printr-o corespondentd telefonicd sau
letricd, Era absolut necesar si se realizeze contacte personale intre persoane din
aparatul judiciar din cele doua téri, asa incat nu vede ce element obiectiv ar putea
fi refinut si nici ce element subiectiv, pentru a se putea aplica o sanctiune disciplinara

referitor la aceasti fapta.
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a oferit explicatii relevante din toate punctele de vedere despre cum trebuia

incheiat/semnat acordul.

Aratd cé formula de la finalul acordului sau preambulul acestuia poate sa fie
realizatd in mai multe variante. De asemenea, arata c& domnul procuror Y la rubrica
semnat indicd: in baza ordinului .... a fost desemnat si semneze, ceea ce inseamna
ca nu a negat autoritatea procurorului general i nici nu a minimalizat rolul acestuia
saucd gi-a asumat/arogat cu voluntariat atribute pe care legea nu-i permitea sa le
aibd. Considerd ci primul care trebuia si se sesizeze si sd explice mecanismul
intocmirii/ semnarii acestor acorduri era procurorul desemnat si analizeze
legalitatea, regularitatea si forma proiectului de acord. Al doilea care trebuia sa se
sesizeze si primul care trebuia si se simtéd desconsiderat era procurorul general, care
il putea chema pe procurorul care a intocmit referatul pentru a-i spune sa modifice,
ci este o conduitd inacceptabila. Insa nu s-a intamplat asta, ci dimpotriva s-a repetat
procedura pentru incd doud acorduri si au fost emise ordine de procurorul general
pentru deplasarea procurorului Y in Republica Moldova.

Considerd cd s-ar fi intrerupt aceastd activitate dupd semnarea primului
Acord, daca s-ar fi constatat neregularitati.

Solicitd sd se constate cd nu existd nici elementele subiective si nici
elementele obiective pentru nici una dintre abaterile reinute in sarcina domnului
procuror Y, motiv pentru care solicitd sa fie respinsi actiunea disciplinara.

Pérata procuror X arati ci este procuror de 19 ani si mai mult de jumatate

dintre acestia si i-a petrecut pe functii de conducere. A muncit in fiecare zi cu

£ U
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pasiune, cu aten!le st cu multa responsabilitate. A fécu! muncal !e con!ucere, !ar a

facut §i munca de executie, si a lucrat umar la umaér cu toti colegii sdi. A avut un

singur scop §i anume, sd fie una dintre cele mai bune unitati de parchet din tara. A
reusit lucrul acesta, iar datele statistice pot confirma acestea.

De aceea arata ca nu ar fi facut niciodatd si nu ar face nimic niciodati de
naturd a pune in pericol unitatea, de naturi a periclita anchetele procurorilor sau de
a-i pune pe oameni in situatii dificile.

Nu a fost de rea credintd si in nici un caz nu a fost neglijenta.

Din toatd experienta cu Inspectia Judiciari, unicd de altfel in viaia sa
profesionalé, a invatat si lucruri bune si lucruri rele. Din pacate a invatat lucruri pe
care nu ar fi vrut s le invete si anume: a invétat ce inseamna umilinta, rusinea si
dezamégirea.

Paratul procuror Y aratd cd, in opinia sa, a fost un procuror dificil atat pentru
subalterni cat si pentru multe persoane pe care acesta le-a cercetat. Este posibil sa fi
gresit, insd si-a facut treaba.

De asemenea, arati cé era interesat sa ducd ancheta pana la capét in toate cele
trei cauze, dacd moldovenii i-ar fi cerut-o. A precizat ci lucrul cu autoritigile
moldovene a fost foarte dificil. A sustinut ¢d dacé i s-ar fi cerut si le dea tot dosarul,
I-ar fi dat. Aratd cd documentele nu aveau caracter confidential, inclusiv mandatul.
Aratd ca aceste sunt acte procedurale si nu aveau caracter clasificat sau secret de

serviciu.
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!ra!a ca personal nu a cunoscut-o pe doamna l\/l |, a !1scu!a! cu aceasta !oar

telefonic si, din cate isi amintegte, i-a trimis modelul de ancheti comuna facut de

dansul pe vremea cand era la DNA.

Pe de altd parte, aratd ca nu a vrut si-§i pund numele inaintea numelui
domnului procuror general. Daca i s-ar fi atras atentia ar fi sters numele sdu. Sustine
cd pentru ef era important incheierea acordului de anchetd comuna pentru a-si putea
indeplini activitafile. Considera ca gi-a facut treaba, intr-unul din dosare fiind arestat
nepotul unui ministru din Republica Moldova.

Mai arata c, le-ar fi dat dosarele in totalitate numai pentru a-i determina si
inceapd investigatia si a semna Acordurile. Sustine cd documentatia a fost pusa la
dispozitia unor colegi procurori de la Parchetul National Anticoruptie care aveau
obligatia de serviciu de a pastra confidentialitatea. Precizeaza ca in toati activitatea
de contrabandd, majoritatea persoanelor erau din Republica Moldova, erau foarte
rodafi, stiau sd se protejeze, foloseau cartele cu numdér de Lituania, pe care le
intercepta foarte greu.

Arata ci nu a fost niciodata in Republica Moldova pe banii parchetului, de
fiecare data suporta personal cheltuielile si nu a cerut niciodati s i se deconteze.

Mai aratd ca a fost de 11 ori in Republica Moldova. A avut, conform
documentelor, 8 livrdri supravegheate. Trebuia sa pregateascd momentul, filajul,
oamenii il consultau pentru a se putea sincroniza si exista suspiciunea ¢i nu pot
intercepta convorbirile telefonice. Deja prezenta sa acolo didea de banuit, era

monitorizat. Niciodati nu a fost singur sau in interes personal. Intotdeauna a fost cu

b
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olltem sal !e caz, al"e' 1-ar fi fost fric. Nu a cerut diurna s1 mclo!a!a| nu a s!a! mai

mult de 2-3 ore. In consecintd, arata cd nu intelege unde a gresit.

SECTIA PENTRU PROCURORI

Deliberand asupra actiunii disciplinare de fata, retine urmétoarele:

Prin actiunea disciplinarad inregistratd pe rolul Sectiei pentru procurori in
materie disciplinard sub nr. 2/P/2016, Inspectia Judiciard - Directia de Inspectie
Judiciard pentru procurori a solicitat, ca prin hotarérea ce o va pronunia, sa dispuna
aplicarea uneia dintre sanctiunile prevazute de art. 100 din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, paritei X, prim procuror al Parchetului de pe lingi
Tribunalul ...... pentru sivirsirea abaterilor disciplinare previzute de
dispozitiile art. 99 lit. m), j) si t) din Legea nr. 303/2004, privind statutul
judecitorilor si procurorilor, republicati cu modificarile si completarile
ulterioare, constdnd in nerespectarea in mod nejustificat a obligatiilor cu caracter
administrativ prevdzute de lege sau regulamente, nerespectarea secretului
confidentialitatii lucrarilor care au acest caracter si exercitarea functiei cu grava
neglijenta si paratului Y, procuror in cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul
...... (in prezent suspendat din functie) pentru sivarsirea abaterilor disciplinare
previazute de dispozitiile art. 99 lit. j) si t) din Legea nr. 303/2004, privind
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s!a!u!ul Jlu!ecal!onllor si procurorilor, republilcalal cu mo!lllcal r||e sl

completarile ulterioare, constind in nerespectarea secretului confidentialititii

lucrdrilor care au acest caracter si exercitarea functiei cu rea credinta.

in motivarea actiunii disciplinare, in esentd, s-au refinut urmétoarele:
- paratul procuror Y a informat autoritatile din Republica Moldova de existenta
unor dosare penale in lucru, in afara cadrului legal, nefiind imputernicit in acest sens
de cétre procurorul general al PICCJ; a intocmit i semnat adresele nr. ..../P/2014
din 03.12.2014 si nr. ..../P/2014 din 29.01.2014 dupa care a procedat la punerea la
dispozitia autoritatilor din Republica Moldova, la data de 04.12.2014 respectiv
30.01.2015, cénd s-a deplasat in Republica Moldova, a actelor de urmérire penala
din aceste dosare (acte care nu aveau caracter clasificat) pentru declansarea unor
investigatii penale proprii, in vederea constituirii unor echipe comune de ancheti si
pentru efectuarea unor deplasdri repetate in Republica Moldova ( abaterea
disciplinara prevazuta de art. 99 lit. t din Legea nr. 303/2004, in forma
exercitarii functiei cu rea-credinti).
- piratul procuror Y a pus la dispozitia autoritatilor din Republica Moldova, in
afara cadrului legal, acte de urmérire penala cu caracter clasificat din dosarul nr.
..../[P/2014, la datade 04.12.2014 si din dosarul nr. ..../P/2014, la data de 30 ianuarie
2015 (abaterea disciplinara previzutid de art. 99 lit. j teza Il din Legea ar.
303/2004 - 2 acte materiale) .
- paritul procuror Y a incheiat acordurile privind constituirea unor echipe
comune de ancheti cu Republica Moldova din datele de 09.12.2014, 09.02.2015 si
18.02.2015 in dosarele nr. .../P/201 4, nr. 3 JP/2014 sinr. .Q/P/ZOI 5, cuincélcarea

L
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nwConsilint Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
{art. 133 alin. 1 din Constitufie,

republicati)
art. !!! !o! proce!ural penald raportat la art. 182 alin. I !m !egea nr. !ll!!!!!!,
trecand ca parte Romadnia prin Parchetul de pe langid Tribunalul ...... in loc de

Romania — Ministerul Public - PICCJ iar ca semnatard a acordurilor ,,Romaénia —
procuror Y in baza Ordinului procurorului general al Roméniei nr....” in loc de
Roménia — procuror general (abaterea disciplinara previazute de art. 99 lit. t din
Legea nr. 303/2004 - 3 acte materiale).

- paridta prim procuror X a semnat adresele nr.Af./P/2014 din 03.122014 si nor.
. /P2014  din 29.01.2014, prin care s-au pus la dispozitia autorititilor din
Republica Moldova acte de urmérire penala din aceste dosare (acte care nu aveau
caracter clasificat), pentru declansarea unor investigatii penale, necesare constituirii
unor echipe comune de anchetd, fara a verifica legalitatea acestor actiuni de punere
la dispozifia autoritatilor dintr-un stat non UE a unor acte de urmdérire penald din
dosare aflate in lucru, precum si neverificarea documentatiei justificative care a stat
la baza fiecdrei adrese ( abaterea disciplinara previzuta de art. 99 lit. t din Legea
nr. 303/2004, in forma exercitarii functiei cu grava neglijenta ).

- parita prim procuror X a semnat adresa nr. &.‘.HPIZOM din 29.01.2015 in care
procurorul Y a mentionat expres cd pune la dispozifie intreaga documentatie
justificativa din dosarul nr. A-./p120 14, respectiv ordonanta procurorului de caz (Y)
din data de 16.01.2014 prin care a fost autorizatd masura efectudrii unor livréri
supravegheate autorizatd procedural, contdnd in trecerea peste frontiera verde in
locurile si la datele stabilite intre denuntatorul D , cu CNP nr. .......... si
colaboratorul C, cu CNP ......... si alte date de stare civila, inclusiv seria si ar.
pasaportului, pe de o parte si numitii N1, N2 si N3, cetafeni moldoveni, fiecare cu
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wConsilinl Superior al Magistraturii
este garantul independentei justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Coustitufie,
republicati)

!a!e !e s!are cnv1|a $1 pasaport necesare identiﬁcalru la!alerea !lsclplmara

prevazuta de art. 99 lit. j din Legea nr. 303/2004).

- pirita prim procuror X a procedat la redistribuirea cétre procurorul Y a unui
numdr de 22 dosare penale, preluate de la procurorul M2, emitidnd in acest sens
Ordinul nr. ..../12.06.2014, cu incilcarea dispozitiilor art. 64 alin. 4 din Legea nr.
304/2004 (abaterea disciplinara prev. de art. 99 lit. m teza a II-a din Legea nr.
303/2004 ).

in drept, Inspectia Judiciari si-a intemeiat actiunea disciplinara pe dispozitiile
art.47 alin. 1 lit. a din Legea nr. 317/2004 republicata si modificata.

in dovedirea actiunii, Inspectia Judiciara a ardtat ca pe parcursul cercetirii
disciplinare au fost administrate proba cu inscrisuri si proba testimoniala constand
in audierea martorilor M3, M4, M5 si M2.

Paratul Y a depus la dosar note de relatii in cadrul carora si-a exprimat punctul
sdu de vedere cu privire la abaterile disciplinare retinute in sarcina sa. La datele de
14.10.2016 i 03.12.2015 a fost audiata parata X.

La data de 05.02.2016, la dosarul cauzei s-a inregistrat intAmpinarea formulata
de pérata X. Inspectia Judiciara a depus raspuns la intdmpinare la data de 16.02.2016.

La data de 30.03.2016, la dosarul cauzei s-a inregistrat intdmpinarea formulata
de paratul Y. Inspectia Judiciard a depus raspuns la intdmpinare la data de
06.04.2016.

In cursul cercetdrii judecitoresti, la termenul de judecati din data de
10.05.2016, Sectia a pus in discutia partilor exceptiile de procedura invocate prin
intdmpindrile depuse la dosarul cauzei. Prin incheierea de sedintd din aceeasi daté
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wConsiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
fart. 133 alin. I din Constitutie,
republicatd)

O SR
!ectla a respins excep!ule invocate de paratii Y si X, pen!ru conm!eren!ele expuse

in cuprinsul acesteia. Totodata a procedat la audierea paratilor X si Y.

In cadrul cercetdrilor a fost administratd proba cu inscrisuri si proba
testimoniala constdnd In audierea martorilor M2, M1 si Y — in ceea ce priveste

actiunea disciplinara exercitatd impotriva paratei X .

Din analiza materialului probator administrat in cauza, Sectia pentru

procurori in materie disciplinara retine urmitoarea situatie de fapt:

La data de 09.06.2015, la Inspectia Judiciard s-a inregistrat memoriul formulat
de doamna MS5, procuror in cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul ............ , prin
care a sesizat situatia tensionata existenta la Parchetul de pe langa Tribunalul ............. ,
generatd de conducerea acestei unitétii de parchet, memoriul nefiind semnat de ctre
aceasta.

Avénd in vedere aspectele sesizate de procurorul M5, la data de 29.06.2015, prin
procesul verbal inregistrat sub nr. ...1./1J/...../DIP/2015, Inspectia Judiciara s-a
sesizat din oficiu, lucrarea fiind inregistrata sub nr. ...1../1J/...../DIP/2015.

in concret, prin procesul verbal de sesizare din oficiu s-au retinut aspecte care
vizeazd managementul defectuos al prim procurorului X si conduita procurorului Y
(lipsa nejustificata de la sedintele de lucru, tolerata de prim procurorul X).

La data de 14.07.2015, Inspectia Judiciara s-a sesizat din oficiu cu privire la

aspectele prezentate de mass-media, in perioada 27 iunie 2015- 14 iulie 2015,
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wConsilinl Superior al Magistraturii
este garauiul independenyei justifiei"
(art. 133 alin. I din Constitufie,
repitblicatd)

re!erltoare |a pre!mse a!ateri disciplinare comise de procurorul !va !m||1an, |ucrarea

fiind inregistrata sub nr.....2...../1J/..../DIP/2015.

La data de 23 iulie 2015 s-a dispus conexarea lucriirii
nr....2..../1J/...../.DIP/2015 la lucrarea nr. .....1..../1J/...../DIP/2015.

Verificarile prealabile au fost finalizate la data de 25.09.2015.

In cadrul acestora au fost efectuate verificari la Parchetul de pe langi
Tribunalul ........ si s-au solicitat relatii de la Directia Nationala Anticoruptie si
Parchetul de pe langi inalta Curte de Casatie si Justitie.

Intrucét au existat indicii privind savérsirea unor fapte de natura disciplinara,
prin rezolufia din data de 30 septembrie 2015 s-a dispus inceperea cercetiirii
disciplinare fatd de procurorul Y sub aspectul comiterii abaterilor disciplinare
prevazute de art. 99 lit. i, j si t din Legea nr. 303/2004 si fati de prim procurorul
X sub aspectul comiterii abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit.j, msi t din
Legea nr. 303/2004. in cuprinsul acesteia sunt indicate, in concret, faptele care au
fost retinute, respectiv la pet. 6 — referitor la lipsa nejustificatd a procurorului Y de
la sedintele de lucru s-a constatat ca acesta nu a absentat nemotivat de la serviciu in
perioada 7 aprilie 2014 — iunie 2015, ci lipsa sa de la serviciu s-a datorat deplasérilor
(de 11 ori) in Republica Moldova, in baza ordinelor emise de procurorul general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie. De asemenea, este detaliata
situatia celor 3 dosare ( ...A..../P/2014; ....B...../P/2014 si .....C..../P/2015) si
motivele pentru care s-a impus deplasarea procurorului Y in Republica Moldova. La
pct. 7 este detaliatd situatia dosarului penal nr. ....D..../P/2011, care a fost
instrumentat de catre procurorul Y, prin redistribuire, cu incalcarea dispozitiilor art.
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wConsiliul Superior al Magistraturii
este garantul independengei justiiei”
(art. 133 alin. I din Constitufie,
republicati)

alin. 4 din Legea nr. 304/2004, de cétre primul procuror ! !e |a procurorul &

Rezolutia a fost comunicatd procurorului Y la data de 08.10.2015, iar prim

procurorului X la data de 12.10.2015.

Prin rezolutia din data de 3 decembrie 2015 s-a dispus inceperea cercetirii
disciplinare fa{ad de procurorul Y sub aspectul comiterii abaterii disciplinare
prevazute de art. 99 lit. j din Legea nr. 303/2004 si fatii de prim procurorul X sub
aspectul comiterii abaterii disciplinare previzute de art. 99 lit. j din Legea nr.
303/2004, retindndu-se ci, in cadrul dosarului penal nr. ....B..../P/2014, la data de
20.01.2015, in afara cadrului legal, a fost transmis Procuraturii Anticoruptie a
Republicii Moldava, sub semnatura ambilor procurori, intreaga documentagie
justificativa din dosar.

Rezolutia a fost comunicatd procurorului Y la data de 05.12.2015, iar prim
procurorului X la data de 03.12.2015.

In cursul cercetarii disciplinare, au fost efectuate urmatoarele:

La data de 08.10.2015 procurorul Y a depus la dosarul cauzei noti de relatii,
iar la data de 02.12.2015 a depus o noua noti de relatii.

La datele de 14.10.2015 si 03.12.2015 Inspectia Judiciard a procedat la
ascultarea primului procuror X, ocazie cu care 1 s-au pus in vedere faptele cu privire
la care urmeaza a fi ascultata.

Inspectia Judiciarad a procedat la audierea martorilor M3, M4, M5 si M2. La
dosarul cauzei au fost atasate inscrisuri din care rezulta situatia concretd a faptelor

refinute in sarcina paratilor.

£ 3
Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei, Nr. 141 B, Sector 6
Tel: 021/311 69 33; Fax; 021/311 69 52
Web: (iwie.csmI1V0%.ro
18




wConsilinl Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
{art. 133 alin, I din Constitutie,
republicati)

!!at procuroru| ! cat si prim procurorul X au los! mvxta!l sal participe |a

finalizarea cercetarii disciplinare, insé acestia nu au dat curs invitatiilor primite.

Cercetarea disciplinari a fost finalizata la data de 23.12.2015.

in fapt, Sectia retine urmitoarele:

Pardta X exercitd functia de prim procuror al Parchetului de pe linga
Tribunalul ..... din data de 05.10 2011, ini{ial prin delegare, ulterior fiind numita,
prin Hotérarile nr. .... iulie 2012 si nr. .... iulie 2015 ale Sectiei pentru procurori
din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.

Paratul Y a promovat la Parchetul de pe langa Tribunalul ... la data de 5
ianuarie 2009. La data de 01.10.2010 a fost numit procuror in cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie.

La data de 01.11.2013 Directia Nafionald Anticoruptie a sesizat Inspectia
Judiciard in legaturd cu sdvarsirea de cétre procurorul Y a unor abateri disciplinare.
in aceste imprejuriri procurorul Y a solicitat Sectiei pentru procurori din cadrul
Consiliului Superior al Magistraturii incetarea activitatii in cadrul DNA - Serviciul
Teritorial si continuarea activitétii la Parchetul de pe langa Tribunalul ............

Prin Hotararea nr. ............ /2014 Sectia pentru procurori din cadrul
Consiliului Superior al Magistraturii a dispus incetarea activitatii la DNA -
Serviciul Teritorial ........... a procurorului Y, incepand cu data de 07.04 2014, si
revenirea in functia de procuror la Parchetul de pe langa Tribunalul .............

Prin Hotérérea nr. ...../P din 29 octombrie 2014 a Sectiei pentru procurori in

materie disciplinard, definitiva prin decizia civila nr. ..... octombrie 2015 a Inaltei
e
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wConsilinl Superior af Magistraturii
este garantul independenfei justifiei”
{art. 133 alin. I din Constitufie,
republicati)

gt "-.e‘.-‘. b : i
urf de Casatie s1 Justifie, s-a admis in parte actiunea !lsc1p|1nara| !omlu|a!al !e

Inspectia Judiciard Tmpotriva procurorului Y pentru comiterea abaterilor

disciplinare prevazute de art. 99 lit. a si t din Legea nr. 303/2004 si i s-a aplicat
sanctiunea disciplinard constdnd in diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare
brute cu 20% pe o perioada de 5 luni.

Ulterior, faa de procurorul Y s-au efectuat cercetéri in dosarul nr. ..../P/2015
al Sectiei de combatere a coruptiei din cadrul DNA, iar prin ordonanta din data de
26 iunie 2015 s-a dispus luarea méasurii controlului judiciar fa{i de acesta pentru
comiterea infractiunilor de efectuare de acte de comert incompatibile cu functia, in
scopul obtinerii pentru sine de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, fals in
declaratii, luare de mita si spéilare de bani.

Aceastd masura preventiva a fost inlocuita, prin incheiereanr. ....../.2015 a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, cu mésura arestarii preventive.

Prin Hotérérea nr. .... iulie 2015 Sectia pentru procurori din cadrul CSM a dispus
suspendarea din functie a procurorului Y de la Parchetul de pe langd Tribunalul .....,
incepand cu data de 13 iulie 2015, ca urmare a ludrii masurii arestarii preventive fata de
acesta.

in sedinta din 29 septembrie 2015 Sectia pentru procurori a CSM a dispus
suspendarea din functie a procurorului Y de la Parchetul de pe langa Tribunalul ... ca
urmare a trimiterii in judecata pentru savérsirea infractiunilor indicate in rechizitoriul

nr. ...... /P/2015 al Sectiei de combatere a coruptiei din cadrul DNA.
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au fost repartizate spre solutionare mai multe dosare penale, printre acestea regisindu-
se si dosarele penale nr. ....A..../P/2014, nr. ....B..../P/2015sinr. ....C...../P/2015.
Referitor la dosarul penal nr. ...A...../P/2014:

La data de 8 noiembrie 2014 ofiteri de politie judiciar din cadrul DGA-Serviciul
Judetean ........... s-au sesizat din oficiu cu privire la faptul ca seful Politiei de Frontierd
..... din Republica Moldova — S, in perioada mai — noiembrie 2014, l-a contactat pe
seful Politiei de Frontierd ..... ...... , P, unitate ce corespunde sectorului ...., ciruia i-
a promis avantaje materiale, respectiv 50 euro/bax, pentru a facilita trecerea unor colete
cu tigdri peste frontiera verde, respectiv de pe malul moldovenesc al raului Prut, pe cel
romanesc.

Astfel, la data de 8 noiembrie 2014 s-a inregistrat dosarul penal nr.

....A..../P/2014, repartizat spre solutionare paratului procuror Y care, in aceeasi zi,
a dispus inceperea urmdririi penale ,,in rem” sub aspectul savarsirii infractiunilor
de dare de mité si instigare la infractiunea de introducere in/sau scoatere din tara
prin orice mijloace a bunurilor sau marfurilor prin alte locuri decit cele stabilite
pentru control vamal.

La data de 8 noiembrie 2014 si 26 noiembrie 2014, in baza mandatului de
supraveghere tehnicanr. ....... /..../2014, au fost monitorizate intalnirile dintre S si
P (denuntitor).

La data de 2 decembrie 2014 paratul procuror Y a intocmit un referat pe care
l-a inaintat conducerii Parchetului de pe langa Tribunalul ...., in care a prezentat

situatia de fapt si motivele care impuneau deplasarea in Republica Moldova.

_ e e ey
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wConsiliul Superior al Magistraturii
este garantul independenyei justitiei”
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republicatid)

I oto!ata a aratat ,, caracterul indivizibil al activitatilor m!‘acﬂonale !es!a;urate pe

teritoriul Romdniei §i Republicii Moldova” precum si ,necesitatea derularii

procedurale a operatiunilor de livrare supravegheatd ce urmau a fi dispuse in
cauzd” si a apreciat cd ,se impune informarea reprezentantilor Parchetului
National Anticoruptie §i procurorul general al Republicii Moldova, pentru
declangarea unei investigatii penale proprii §i respectiv incheierea unui acord de
anchetd comund, in baza art. 19 5i 20 alin. 1 pct. 1 lit. b din Conventia europeand
de asisten{d judiciard in materie penald — Protocolul Aditional nr. 2, ratificat de
Republica Moldova la data de 8 febr. 2013.” Pentru considerentele ardtate, paratul
procuror a solicitat aprobarea deplasérii la Chisindu, la data de 4 decembrie 2014,
pentru a se intalni si stabili cadrul de colaborare cu domnul E, procuror sef al
Procuraturii Anticoruptie din Republica Moldova.

In urma examinarii referatului intocmit de paritul Y, parita X a dispus
urmatoarele: ,,02.12.2014. Urgent se trimite prin fax la PICCJ Serviciul de
cooperare judiciard internationald, d-lui procuror gef F”

La data de 02.12.2014 ora 13,56 referatul a fost transmis prin fax Serviciului
de cooperare judiciard internationald, relatii internationale si programe din cadrul
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, lucrarea fiind inregistrata
sub nr. ...../2.12.2014.

Procurorul sef F a repartizat lucrarea procurorului sef birou G.

Procurorul sef birou G a repartizat lucrarea procurorului M1.

La data de 3 decembrie 2014, paratul Y a intocmit o adresa cédtre Procuratura
Anticoruptie a Republicii Moldova — in atentia domnului procuror sef E., semnati la
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aceeasl !a!al !e para!a !, prin care, in baza art. 58 din |!egea nr. I ””!l! |-a m!ormat

cd, la nivelul Parchetului de pe langéd Tribunalul ...., se afla in instrumentare dosarul
penal nr. ....A..../P/2014.

Totodat3, i-a adresat rugédmintea de a analiza oportunitatea de declansdrii propriei
investigatii penale in legéturd cu faptele comise pe teritoriul Republicii Moldova,
imprejurare fatd de care a atasat intreaga documentatie justificativa.

In baza acestei documentatii s-a inregistrat lucrarea nr. ...... din 2014, invocata
ulterior in Acord.

O copie a acestei adrese a fost transmisd la data de 03.12.2014 ora 11,46
Serviciului de cooperare judiciara internationald, relatii internationale si programe din
cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie,.

Ladatade 3 decembrie 2014 paratul Y aintocmit un nou referat, in care a preluat
toate datele din referatul anterior si a addugat c&, in ipoteza in care autoritifile din
Republica Moldova vor declansa investigatia penald si vor agrea ideea incheierii unui
acord, din considerente ce tin de operativitate §i din experien{a anterioard, a adresat
rugdmintea de a fi avuta in vedere posibilitatea de a fi imputernicit de cétre procurorul
general al Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie pentru a semna JIT-
ul din partea romana.

Referatul a fost rezolutionat de pérata X: ,,03.12.2014, la PICCJ fax Sectia
de cooperare, prim procuror ssind.” si a fost transmis Parchetului de pe langa inalta
Curte de Casatie si Justitie la data de 3 decembrie 2014 orele 11,44.

La data de 3 decembrie 2014 procurorul M1 a intocmit referatul nr. ..../2014

prin care a informat conducerea Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie s

£ U
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|| UStl!le cal paratul ! a SOIICitat sa-i fie aprobata deplasarea, |a !a!a !e ! !ecem!rle

2014, in Republica Moldova pentru a stabili cadrul de colaborare cu procurorul sef

al Procuraturii Anticoruptie si si-i fie acordatd o imputernicire pentru a semna
acordul privind constituirea unei echipe comune de ancheti, formata din autoritati
romane $i moldovene.

Procurorul M1 a mentionat in referat faptul ca solicitarea este conforma cu
dispozitiile art. 182 alin. 1 ultima tezd din Legea nr. 302/2004 si ale art. 20 din al
doilea Protocol aditional la Conventia europeana de asistenta judiciard in materie
penala si, in masura in care se va aprecia ca procurorul desemnat trebuie si fie din
cadrul autoritdtii centrale si-a exprimat disponibilitatea de a se deplasa la Chiginau
impreund cu procurorul Y, in vederea coordonarii discutiilor privind formarea
echipei comune de anchetd si pentru semnarea Acordului. A propus prezentarea
lucrdrii conducerii Ministerului Public pentru a aprecia si dispune.

Referatul a fost rezolutionat de procurorul sef birou G, care a apreciat ca
persoana trebuie desemnaté din aceastd faza pentru a participa la toate discutiile,
insd nu a nominalizat nicio persoana.

Procurorul sef serviciu F a rezolutionat astfel: ,,3./.20/4. De acord cu
propunerea de desemnare a procurorului Y avdnd in vedere in special argumentele
de ordin economic. Rog dispunefi.”

Lucrarea a fost prezentatd procurorului general al Parchetului de pe langa
inalta Curte de Casatie si Justitie care a dispus: ,,De acord, inclusiv cu participarea

d-nei M1 Rog monitorizafi.”
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!s“el, $-a emis !lrdinul nr. ...... /3.12.2014, semnat !e procuroru| general al

Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie, prin care s-a aprobat

deplasarea la Chisinau a procurorului Y, pentru a participa la o intélnire cu procurorul
sefal Procuraturii Anticoruptie a Republicii Moldova, cu plecare la data de 4 decembrie
2014, orele 7,30 prin punctul de trecere frontiera .... §i intoarcere in Romania prin acelasi
punct, in aceeasi zi, la orele 21,00. Ordinul a fost transmis Parchetului de pe langa
Tribunalul ...... la data de 5 decembrie 2014, orele 15,30.

La data de 4 decembrie 2015, paratul procuror Y s-a deplasat in Republica
Moldova si a pus la dispozitia acestei institutii adresa si documentatia justificativa,
Paratul procuror Y a revenit in tard in aceeasi zi.

La data de 5 decembrie 2014 ora 9,46, paratul Y a transmis procurorului sef F, pe
e-mail, urmétorul mesaj ,,4stfel cum am convenit am redactat draftul acordului cu R.
Moldova §i vi-l transmit pentru edificare. As dori sa imi dati un raspuns in cursul zilei
de astdzi intrucdt trebuie sd il transmit si moldovenilor. Am convenit ca acordul sd fie
semnat saptamdna viitoare, cel mai probabil marti sau miercuri. Cu stimd Y.”

Dupa primirea mesajului, procurorul sef F a solicitat procurorului M1 sa-|
contacteze pe procurorul Y pentru detalii suplimentare, apoi si examineze draftul
acordului si sa poarte discutii finale luni 08.12.2015.

Procurorul M1 a examinat draftul si a efectuat cateva recomandari/adnotari pe
marginea acestuia, apoi l-a transmis pe fax Parchetului de pe langa Tribunalul .... pentru
refacere. Recomandarile/adnotarile efectuate de procurorul M1 au vizat: temeiul, partile
acordului, statele in care va opera JIT (ECI), modul de folosire a probelor si semnatarele

acordului.

e |
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!aratul !, !upal ce a primit draftul cu recoman!an!a!no!arl, a e!ec!a! partial

corecturile. Astfel, in proiectul de acord, la capitolul Partile acordului, a mentionat:

“Romania - prin Parchetul de pe ldngd Tribunalul ...” si, la final, ca parti semnatare
ale acordului “"Romdnia — Procuror General prin reprezentant... desemnat prin
ordinul...”.

Procurorul M1 a radiat aceste mentiuni addugand urmétoarele: ”Chiar dacd se
semneazda prin imputernicire cel ce semneazd acordul rdmdne procurorul general al
RO

La data de 8 decembrie 2014 ora 11.39, parata X a transmis, pe fax, conducerii
Serviciului de cooperare judiciara internationald, relatii internationale si programe din
cadrul PICCJ adresa nr. ..... A..../P/2014 prin care a precizat ca a doua zi, in jurul
pranzului, urmeazad ca persoanele implicate in contrabandi sa intre in contact si a
solicitat urgentarea formalitdtilor de incheiere a acordului, cu rugamintea de a face
wademersurile ce se impun pentru desemnarea procurorului de caz Y ca imputernicit al
procurorului general pentru a semna JIT-ul din partea romanad, activitate stabilitd a
avea loc la Chisindu, la data de 09.12.2014”.

De asemenea, la 8 decembrie 2014, ora 12.59, paratul Y a transmis Acordul
corectat conform recomandérilor procurorului MI, mai putin capitolul ,, partile
acordului” si ,, partile semnatare ale acordului”.

Paratul Y a pastrat forma initiald unde ca pérti ale Acordului a trecut Republica
Moldova prin Procuratura Anticoruptie si Romania prin Parchetul de pe langa

Tribunalul ....., iar ca pérti semnatare a mentionat ,,Moldova — E procuror sef in baza

e
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!l‘!ll‘lll'l.ll procurorulul general al Republicii Moldova nr. !!!ll !.!ll |! ” sl ,,!omania -

procuror Y in baza Ordinului procurorului general al Romadniei nr....”

Procurorul M1 a constatat cd nu au fost respectate recomandarile referitoare la
partile si semnaturile aplicate pe Acord din partea roméana. Cu toate acestea, raportat la
urgenta invocatd de parata X in adresa nr. ...A.../P/2014 din 08.12.2014, a intocmit
referatul nr. ..../08.12.2014, in care a mentionat urmétoarele: avind in vedre legalitatea
Acordului propus, urgenta impusa de derularea activitatii infractionale, caracterul formal
al semnéturii aplicate pe acord, catd vreme forma §i continutul au fost agreate de
Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, a propus aprobarea formei
Acordului inaintat de Parchetul de pe langa Tribunalul ... si desemnarea procurorului Y
pentru semnarea urgenta a Acordului cu autoritétile din Republica Moldova.

Referatul a fost prezentat procurorului sef F care a rezolutionat astfel: ,,8./2.20/4.
De acord atat cu forma Acordului cdt 5i cu propunerea de desemnare a procurorului Y.
Se inainteazd domnului procuror general cu rugdmintea de a dispune.”

Procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justritie a
rezolutionat astfel: ,,08.12.2014. De acord. Se aprobd forma si continutul Acordului.
Desemnez pe domnul procuror Y pentru semnarea Acordului...”

Dupa primirea referatului, rezolutionat de procurorul general, procurorul sef F a
transmis Parchetului de pe 1angd Tribunalul ...., la data de 8 decembrie 2014, adresa nr.
...../8.12.2014 prin care a comunicat cé, prin dispozitia rezolutivd din 08.12.2014,
procurorul general a aprobat forma §i continutul Acordului privind constituirea unei
echipe comune de ancheti intre autorititile judiciare din Roménia si Republica Moldova
si 1-a desemnat pe domnul procuror Y si semneze acordul mentionat.
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21/ -'-‘.‘.'-.“.; 4- N
!a !ala !e ! !eceerie 2014 procurorul general a emis l!r!mul nr. ... !l! | !.!014

prin care a ordonat deplasarea, la data de 9 decembrie 2014, la Chisindu, a procurorului

Y, in vederea incheierii si semndrii Acordului pentru constituirea unei echipe comune
de ancheta.

Acordul a fost semnat la data de 9 decembrie 2014 de procurorul Y, in calitate
de imputernicit al procurorului general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie
si Justitie. Ca parte a Acordului a fost trecut Parchetul de pe ldnga Tribunalul .... iar din
partea Roméniei s-a mentionat ,,procurorul Y - in calitate de imputernicit al procurorului
general al Romaéniei”.

La data de 11 decembrie 2014, un exemplar al Acordului a fost inaintat Serviciului
de cooperare judiciara internationald, relatii internagionale si programe.

Dupa incheierea Acordului, la data de 19 decembrie 2014 orele 11,14, parata X a
semnat si transmis pe fax Serviciului de cooperare judiciard internafionald, relatii
internationale si programe din cadrul PICCJ, adresa nr. .....A..../P/2014 din 19.12.2014
intocmitd de pérdtul Y, prin care a solicitat aprobarea deplasarii la Chisindu a
procurorului Y, la data de 21 decembrie 2014, cu un autoturism apartindnd IPTF ....,
pentru buna coordonare a activitatilor in cauzele penale ce fac obiectul Acordului de
anchetd comuna.

La aceeasi datd, parata X a mai semnat o adresa redactatd de paratul Y pe care a
transmis-o pe fax, la orele 13,02, Serviciului de cooperare judiciara internationald, relatii
internationale si programe din cadrul PICC]J, prin care a solicitat aprobarea deplasarii la

Chisindu a procurorului Y la data de 21 dec. 2014, in intervalul 9.00 — 16.00, cu un
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au!o!unsm apar;man! |! L F ..., 1n vederea intélnirii cu procuroru| !e caz !m !epu!lica

Moldova.

Urmarea acestor adrese, s-a emis Ordinul nr. ..../19.12.2014 prin care s-a aprobat
deplasarea la Chisindu pentru a coordona activititi investigative in cauzele penale ce
fac obiectul Acordului din 09.12.2014, plecarea din Roménia fiind prin punctul de
trecere a frontierei .... in ziua de 21 decembrie 2014 orele 9.00 si intoarcerea in aceeasi
zi, in jurul orelor 16.00. Ordinul a fost transmis la data de 19 decembrie 2014, orele
15,25.

La data de 21 decembrie 2014, paratul Y a intocmit si semnat in numele prim
procurorului X adresa nr. ...... A..../P/2014 din 21.12.2014, pe care a transmis-o pe fax
Serviciului de cooperare judiciard internationald, relatii internationale si programe din
cadrul PICCJ la data de 21 decembrie 2014,orele 14,32, prin care a solicitat aprobarea
pentru deplasarea la Chisindu 1in ziua de 23 ianuarie 2015, intre orele 9.00 — 16.00, in
vederea intdlnirii cu procurorul de caz si ceilalti membrii ai echipei.

La data de 21 decembrie 2014, orele 16,15, prim procurorul adjunct a semnat §i
transmis Serviciului de cooperare judiciard internationald, relatii internationale si
programe din cadrul PICCJ adresa nr. ....A..../P/2014 din 21.12.2014 prin care a
comunicat cd procurorul de caz Y a fost contactat telefonic de omologul siu din
Republica Moldova si a fost instiintat cd intdlnirea ce urma si aiba loc la data de
23.12.2014 orele 9.00 a fost reprogramata la data de 26 ianuarie 2015 orele 9.00.

in acest context a fost reficut Ordinul nr. .../23.01.2015 prin care procurorul
general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie a aprobat deplasarea

la Chisinau a procurorului Y, pentru a coordona activititi investigative in cauzele penale

e
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1) "‘.¢.-¢-“ .t..- a
ce !ac o!1ec!u| !cor!ulm din9.12.2014, cu plecareadin !omama prin punc!l !e !recere

a frontierei .... in ziua de 26 .01. 2015 orele 8.00 si intoarcerea in aceeasi zi in jurul
orelor 16.00.

De asemenea, la data de 16 martie 2015, pirita X a semnat adresa nr.
...... A..../P/2014, redactati de procurorul Y pe care a transmis-o pe fax, la orele 10.35,
Serviciului de cooperare judiciara internationala, relatii internationale si programe din
cadrul PICCJ prin care a solicitat aprobarea deplasérii la Chisindu a procurorului Y la
data de 18 martie 2015, in intervalul 9.00 — 16.00, cu un autoturism apartinind IPTF
...., in vederea intalnirii cu procurorul de caz din Republica Moldova si membrii echipei
comune.

Urmare a acestei adrese, s-a emis Ordinul nr. ..../17.03.2015 prin care procurorul
general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie a aprobat deplasarea
fa Chisinau a procurorului Y, pentru a coordona activitati investigative in cauzele penale
ce fac obiectul Acordului din 09.12.2014, cu plecarea din Romadnia prin punctul de
trecere a frontierei ...., in ziua de 18 martie 2015, orele 8.00 si intoarcerea in aceeasi zi
in jurul orelor 16.00.

La data de 3 aprilie 2015, parata X a semnat o adresi, transmisa pe fax Serviciului
de cooperare judiciard internationala, relatii internationale si programe din cadrul
Parchetului de pe ldnga Inalta Curte de Casatie si Justitie prin care a solicitat aprobarea
deplasarii la Chisindu a procurorului Y la data de 7 aprilie 2014, in intervalul 9.00 —
16.00, cu un autoturism apartindnd IPTF ..., in vederea intélnirii cu procurorul de caz

din Republica Moldova si membrii echipei comune.

£ Y
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gl A'.lr.-o.'n‘.u 4 bdid
Hrmarea acestel a!rese s-a emis Ordinul nr. !!!!!!I! prin care procurorul

general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie a aprobat deplasarea

la Chigindu a procurorului Y, pentru a participa la intdlnirea cu membrii echipei comune,
cu plecarea din Romania prin punctul de trecere a frontierei ... in ziua de 7 aprilie 2015
orele 9.00 si intoarcerea in aceeasi zi, in jurul orelor 16.00.

in baza Acordului din 9 decembrie 2014, la data de 19 mai 2015, paratul Y a
solicitat aprobarea deplasérii in Republica Moldova, sens in care a fost emis Ordinul nr.
.../19.05.2015 prin care procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie a aprobat deplasarea la Chisindu, la data de 20 mai 2015, a
procurorului Y, pentru a coordona activitéti investigative in cauza penali ce a stat la
baza incheierii acordului. Ordinul a fost transmis la Parchetul de pe langd Tribunalul
.... ladata de 22.05.2015, orele 08.40.

La data de 13 iunie 2015 Parchetul de pe ldngad Tribunalul ... a propus
Tribunalului ...... luarea masurii arestirii preventive fatd de V1 si V2 (in lipsa),
propunere admisa prin incheierile nr. ...../JDL din 13 iunie 2015 si nr. ...../JDL din 19
iunie 2015.

La data de 7 aprilie 2015, autoritafile din Republica Moldova au predat paratului
procuror Y materiale acumulate, respectiv 2 volume de 239 file si 279 file, precum si
suporturi optice cu numere de inventar.,

La data de 19 mai 2015, parata X a semnat adresa nr, ....A..../P/2014 prin care
a trimis in copie certificatd actele de urmdrire penala efectuate in cauza — 3 volume cu
260 file, 302 file si 220 file. Predarea, respectiv primirea s-au efectuat direct de
procurorul Y la 20 mai 2015.
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!a !ata !e !Il wunte 20135, prin Ordinul nr. 29 din | 1u|1e !l"!, para!a !, m!rucét

fatd de paratul procuror Y a fost dispusa o masura preventiva si ulterior suspendat din

functie, aredistribuit dosarul nr. .....A..../P/2014 procurorului M4, care prin ordonanta
din data de 21 iulie 2014 a dispus declinarea competentei in favoarea DIICOT -
Serviciul Teritorial ....pe motiv cd, din cercetdri a rezultat existenta unui grup
infractional organizat constituit in vederea efectudrii unor infractiuni de contrabanda cu
tigari.

Ulterior, DIICOT — Serviciul Teritorial ... a apreciat ca nu a existat grup
infractional organizat si a retrimis cauza la Parchetul de pe langa Tribunalul ..., unde
prin rechizitoriul din data de 2.11.2015 procurorul M4 a dipus trimierea in judecatd, in
stare de arest preventiv, a inculpatului V1 si disjungerea cauzei, in vederea continuérii
cercetdrilor, fatd de celelalte persoane.

Caugza a fost inregistrata la Tribunalul .. sub nr. ../../2014. La termenul de judecata
din 26.11.2015 la dosarul cauzei s-a depus la dosar o sentintd penald definitiva si
irevocabild pronuntatad de Curtea de Apel ... din Republica Moldova prin care inculpatul
V1 a fost condamnat la o pedeapsi de 1 an inchisoare cu suspendarea executérii pedepsei

pentru infractiunea de contrabanda cu {igari.

Referitor la dosarul penal nr. .....B...../P/2014:

La data de 23 decembrie 2014, in baza procesului verbal de sesizare din oficiu
intocmit de ofiteri de politie judiciard din cadrul ITPF .... — Compartimentul de

combatere a migratiei ilegale si a infractionalitétii transfrontaliere, s-a inregistrat la

L
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!arc!e!l !e pe |anga| lnLunalul .... dosarul penal nr. !!!!!ll |! avan! ca o!iect

comiterea infractiunilor de dare de mita si instigare la contrabanda, constand in aceea ca

W, cetdtean din Republica Moldova, i-a solicitat agentului sef adjunct D din cadrul
Compartimentului ture-serviciu al Sectorului Politia de frontiera ...., ca in schimbul unor
foloase, sd permiti trecerea peste frontiera verde a unor colete cu tigari.

Dosarul a fost repartizat spre solutionare paratului procuror Y, care la data de 27
ianuarie 2015 a intocmit referatul nr. ....B..../P/2014 in care a aratat faptele pentru care
efectueazi urmarirea penald, a mentionat existenta unor activitéti indivizibile ce impun
informarea autoritatilor Republicii Moldova pentru declansarea unei investigatii proprii
precum si necesitatea incheierii unui acord comun de anchetid. Totodatd a solicitat
aprobarea pentru deplasarea, la data de 2 februarie 2015, la Chisinau, pentru a stabili
cadrul de colaborare cu procurorul sef al Procuraturii Anticoruptie si desemnarea ca
reprezentant al procurorului general pentru semnarea JIT-ului din partea romana.

Conform rezolutiei péritei X, la data de 27 ianuarie 2015 ora 11,21, referatul a
fost transmis prin fax Serviciului de cooperare judiciard internationald, relatii
internationale si programe din cadrul Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie, unde s-a inregistrat lucrarea nr. .../28.01.2015, repartizatd spre solutionare
procurorului H, cu urmétorul ordin rezolutiv ,0g notd §i proiect de ordin pentru
deplasarea d-lui proc. Y in Rep. Moldova, lamuriti va rog problema deplasarii .

Procurorul H a intocmit Nota nr. ..../29 ianuarie 2015 prin care a propus
aprobarea deplasérii procurorului Y la Chisinau, la data de 30 ianuarie 2015, pentru a
se intalni cu domnul E, procuror sef al Procuraturii Anticoruptie, in cadrul cercetérilor

ce se deruleazi in dosarul nr. ....B..../P/2014.
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Wi .
ln aces!e imprejurari s-a emis Ordinul nr. /!!!I!ll! prin care procurorul

general al PICCJ a aprobat deplasarea la Chisindu a procurorului Y, pentru a purta

discuii cu domnul E, procuror sef al Procuraturii Anticoruptie, in vederea solutionérii
dosarului nr. ..... B..../P/2014, cu plecarea din Romaénia prin punctul de trecere a
frontierei ... in ziua de 30 ianuarie 2015 orele 7,30 si intoarcerea in aceeasi zi, in jurul
orelor 12.00. Ordinul a fost transmis pe fax la data de 30.01.2015, orele 9,37.

La data de 29.01. 2015 pératul procuror Y a redactat doud adrese: una cétre
Procuratura Anticoruptie a Republicii Modova — procurorului sef E si cealalté cétre
procurorul general al Republicii Moldova, ambele adrese fiind semnate atét de de cétre
acesta, cét si de parata prim procuror X.

Astfel, prin adresa nr. ....B..../P/2015 din 29.01.2015 a fost informata
Procuratura Anticoruptiec a Republicii Modova — procuror sef E, céd la nivelul
Parchetului de pe langd Tribunalul .... se efectueazd cercetdri in dosarul nr.
....B..../P/2014 pentru dare de mita si instigare la contrabanda cu referire la faptul ca 3
cetdteni moldoveni, (nominalizati) au promis avantaje unui lucrator din cadrul Politiei
de frontierd pentru a le facilita trecerea peste frontiera verde a unor colete de figiri,
aspecte rezultate din discufii monitorizate procedural, si s-a adresat rugémintea de a se
declansa propria investigalie penald, sens in care s-a inaintat in copie intreaga
documentatie justificativa din dosarul nr. ....B..../P/2014.

De asemenea, s-a inaintat in copie ordonanta procurorului de caz din data de 16
ianuarie 2015 prin care a fost autorizatd procedural méisura efectudrii in cauzi a unor

livrari supravegheate contdnd in trecerea peste frontiera verde in locurile si la datele
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s!a!lll!e m!re !enun!atorul D,cuCNPnr. .... si colaboratorul !,, cu !|!! ... §i a|!e date

de stare civila, inclusiv seria si nr. pasaportului.

in aceasti adresi s-a mai precizat cd, dupd intrarea pe teritoriul Romaniei a
mdrfurilor de contrabanda, supravegherea operativa si ,.interceptarea legendara” va fi
efectuatd de lucriatori din cadrul SRI, DGA si din cadrul IGPF, care la finalizare vor
intocmi un proces verbal ce va fi transmis in copie.

Prin cea de-a doua adresd, din aceeasi datd, procurorul general al Republicii
Moldova a fost instiintat cu privire la urmatoarele aspecte: la nivelul Parchetului de pe
langa Tribunalul ....se efectueaza cercetdri in dosarul nr. ...B..../P/2014 pentru dare de
mitd i instigare la contrabandi, cu referire la faptul ci 3 cetiteni moldoveni,
(nominalizati) au promis avantaje unui lucrétor din cadrul Politiei de frontiera pentru a
le facilita trecerea peste frontiera verde a unor colete de tigari, aspecte rezultate din
discutii monitorizate procedural; a fost sesizatd Procuratura Nationala Anticoruptie din
Republica Moldova si  s-a solicitat declansarea propriei investigatii penale.

in raport de aceste aspecte, s-a mentionat cd se impune desemnarea unei echipe
comune de anchetd si s-a adresat rugdmintea ca eventualul acord si componenta
comisiei sd fie comunicate la fax ....... Telefonul apartine Parchetului de pe langa
Tribunalul ..., fiind numir de fax.

Ulterior, paratul procuror Y a intocmit draftul Acordului comun, pe modelul celui
intocmit in dosarul nr. .....A..../P/2014, pe care l-a transmis Serviciului de cooperare

judiciara internationald, relatii internationale si programe din cadrul PICCJ.
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!a !a!a !e !ll 1an. LO]S, pératul procuror Y s-a !eplasat n !epu!Lca Hol!ova,

ocazie cu care a pus la dispozifia autoritdtilor moldovene documentatia justificativa.

Astfel, s-a inregistrat lucrarea nr. .... din 20135, invocata ulterior in acord.

Prin adresa nr. ..../II-5/2014 din 4.02.2014 Serviciul de cooperare judiciari
internationala, relatii internationale si programe din cadrul PICCJ] a comunicat prim
procurorului X cé prin dispozitia rezolutiva din 4.02.2015 procurorul general a aprobat
forma si continutul acordului privind constituirea unei echipe comune de anchets,
conform documentului final pe care l-a transmis §i prin aceeasi rezolutie l-a desemnat
pe procurorul Y sa semneze acest acord.

Acordul privind constituirea unei echipe comune de anchetd in dosarul nr.
.....B..../P/2014 a fost semnat la data de 9 februarie 2015 de procurorul Y, in calitate
de imputernicit al procurorului general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie
si Justitie.

Ca parte a Acordului a fost trecut Parchetul de pe langé Tribunalul ... iar din
partea Roméniei s-a mentionat ,,procurorul Y — in baza dispozitiei rezolutive din data
de 4.02.2015 a procurorului general al Romaéniei”.

in baza Acordului din 9 februarie 2014, la data de 17 martie 2015 procurorul Y a
solicitat aprobarea deplasirii in Republica Moldova, sens in care a fost emis Ordinul nr.
.../17.03.2015 prin care procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie a aprobat deplasarea la Chisinau, la data de 18 martie 2015, a
procurorului Y, pentru a coordona activitati investigative in cauza penald ce a stat la
baza incheierii acordului. Ordinul a fost transmis la Parchetul de pe ldnga Tribunalul ..
la data de 17.03.2015 orele 12.50.

e
Adresa: Bucuresti, Calea Plevner, Nr. 141 B, Sector 6
Tel: 021/311 69 33; Fax: 021/311 69 52
Web: ticiv.csm1909.ro
36




wConsilinl Superior al Magistraturii
este parantul independentei justifiei”
(art. 133 alin, I din Constitufie,
republicatii)

I!e asemenea, |a !ata de 21 aprilie 2015, prim procurorul a!Junc!, n numele prim

procurorului X, a semnat adresanr. ....B..../P/2014 din data de 21.04.2015, redactata

de procurorul Y pe care a transmis-o, pe fax, la orele 12.56, Serviciului de cooperare
judiciard internationald, relatii internationale si programe din cadrul Parchetului de pe
langa inalta Curte de Casatie si Justitie Prin aceastd adresd a solicitat aprobarea
deplasdrii la Chisindu a procurorului Y la data de 22 aprilie 2015, in intervalul 9.00 ~
16.00, cu un autoturism apartindnd IPTF ...., in vederea intalnirii cu procurorul de caz
din Republica Moldova si membrii echipei comune in vederea stabilirii strategiei de
finalizarea cercetarilor.,

Urmarea acestei adrese s-a emis Ordinul nr. .../21.04.2015 prin care procurorul
general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie a aprobat deplasarea
la Chisindu a procurorului Y, pentru a participa la intdlnirea cu membrii echipei comune
de anchetd, cu plecarea din Romania prin punctul de trecere a frontierei ... in ziua de
22 aprilie 2015 orele 9.00 si intoarcerea in aceeasi zi in jurul orelor 16.00.

La data de 30 iunie 2015, prin Ordinul nr. ... din | iulie 2015, péardta X a
redistribuit dosarul nr. ....B..../P/2014 procurorului M4, care prin ordonanta din data de
16 iulie 2014 a dispus declinarea competentei in favoarea DIICOT — Serviciul Teritorial
...., pe motiv cd, din cercetdri a rezultat existen{a unui grup infractional organizat, in
vederea trecerii peste frontiera verde de {igari de contrabanda. Dosarul se afld in curs de

solutionare la DIICOT-Serviciul Teritorial .....

Referitor la dosarul penal nr. .....C..../P/2015:
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!a !a!a !e | ! !e!ruarie 2015 la Parchetul de pe léngal | rl!unalul ....5-a 1|nreglstrat

dosarul nr, ...C..../P/2015 avénd ca obiect sesizarea din oficiu a Inspectoratului

Teritorial al Politiei de Frontiera ... cu privire la sdvarsirea infractiunilor de trecere
frauduloasad a frontierei, introducere in/sau scoatere din tard prin orice mijloace a
bunurilor sau marfurilor prin alte locuri decét cele stabilite pentru control vamal,
colectare, detinere, producere, transport, prelucrare, depozitare, predare, desfacere si
vanzare bunuri sau marfuri care trebuie plasate sub regim vamal cunoscénd ca provin
din contrabandi sau sunt destinate savarsirii acesteia. Dosarul a fost repartizat spre
solutionare pératului procuror Y.

La data de 16 februarie 2015, procurorul Y a intocmit referatul nr. ...C..../P/2015
in care a aratat cd efectueaza urmdérire penald pentru comiterea infractiunii de dare de
mitd, trecere frauduloasa a frontierei si instigare la contrabanda, constind in aceea ca
un numir de 3 cetdteni moldoveni si roméni cu sprijinul unui politist romén,
neidentificat, desfasoara activitati de contrabanda cu tutun. In cuprinsul referatului
paratul procuror a apreciat cd se impune incheierea unui acord de anchetd comun3, in
conditiile in care, pe rolul Procuraturii Generale a Republicii Moldova, se afla o cauza
inregistraté sub nr. .... din 2013, iar procurorul de caz si conducerea acestei institutii si-
au manifestat disponibilitatea incheierii unui astfel de acord. Totodata a solicitat si fie
avutd in vedere posibilitatea ,,de a fi imputernicit de catre procurorul general pentru a
semna JIT-ul (in forma anexatd)” si aprobarea pentru deplasare in Republica Moldova,
la data de 18 februarie 2015, in vederea incheierii acordului. Referatul a fost transmis

Serviciului de cooperare judiciara international4, relatii internationale si programe din
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ca!ru| !arc!e!|u1 !e pe langa Inalta Curte de Casatie i !Iustltle, un!e s-a inregistrat

lucrarea nr. ..../2015, repartizata spre solutionare procurorului MI.

La data de 16.02.2015 procurorul M1 a intocmit un referat in care a mentionat
urmdtoarele: procurorul Y a utilizat un proiect de acord verificat si semnat anterior;
existd indicii cd activitdtile infractionale pentru care urmeazi a fi constituitd echipa au
debutat deja impunandu-se masuri urgente de supraveghere operativa in cele doua state;
este necesar ca semnarea acordului s fie efectuat in cel mai scurt timp, data propusé
de procurorul Y fiind 18 februarie 2015; a propus aprobarea formei Acordului inaintat
de Parchetul de pe langd Tribunalul .... si desemnarea procurorului Y pentru semnarea
urgentd a Acordului.

Referatul intocmit de procurorul M1 a stat la baza emiterii Ordinului nr.
.../17.02.2015 prin care procurorul general al parchetului de pe langi Inalta Curte de
Casatie si Justitie a aprobat deplasarea la Chisinau a procurorului Y pentru a semna
Acordul pentru constituirea unei echipe comune de anchetd, plecarea din Romania
urménd a se efectua prin punctul de trecere a frontierei .....in ziua de 18 februarie 2015
orele 9.00 si intoarcerea in aceeasi zi in jurul orelor 15.00.

Acordul privind constituirea unei echipe comune de anchetd 1in dosarul nr.
...C...../P/2015 a fost semnat la data de 18 februarie 2015 de procurorul Y in calitate
de Imputernicit al procurorului general al Roméniei, imputernicire primitd prin
dispozitia rezolutiva din 18.02.2015 si nu printr-un ordin de imputernicire.

Ca parte a Acordului a fost trecut Parchetul de pe langa Tribunalul ..., iar din
partea Romaniei s-a mentionat ,,procurorul Y — in baza dispozitiei rezolutive din data

de 18.02.2015 a procurorului general al Roméniei”.
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3 ] 2§ el rard
I!m ev1!ente|e !archetul de pe langa Curtea de ,!pel rezul!al cal procurorul Y

s-a mai deplasat in Republica Moldova la datele de: 15 aprilie 2014, in baza Ordinului

nr. ...../14 apr. 2014, prin care procurorul general a aprobat deplasarea, la data de
15.04.2014, la Chisindu, a acestuia pentru a participa la intdlnirea cu membrii echipei
comune de anchetd. Ordinul a fost transmis la Parchetul de pe langa Tribunalul .... la
data de 14.04.2015 orele 13.07 si 22 aprilie 2014, in baza Ordinului nr. ...../21 aprilie
2014 prin care procurorul general a aprobat deplasarea la data de 22.04.2014 la
Chisindu a procurorului Y pentru a participa la intdlnirea cu membrii echipei comune
de anchetd. Ordinul a fost transmis la Parchetul de pe langé Tribunalul ..... la data de
22.04.2015 orele 09.17.

Referitor la redistribuirea dosarului penal nr. .....D..../P/2011 al
Parchetului de pe lingi Tribunalul ......:

Dosarul penal or. ...... D..../P/2011 a fost inregistrat la data de 9 august 2011 si
a fost repartizat pentru efectuarea urmdririi penale procurorului Ml1.

La data de 28.11.2011 s-a dispus inceperea urmdririi penale fatd de J pentru
infractiunea de luare de mita.

La data de 3 iulie 2012 procurorul M1 a intrat in concediu prenatal. Conform
procesului verbal incheiat cu aceasti ocazie, la grefd au fost predate un nr. de 15 dosare

nesolufionate, printre acestea aflandu-se si dosarul penal nr. ....D...../P/2011.

L)
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!rm !r!mu' nr. ..... din 6 iulie 2012 al primului procuror, un numar !e ! !osare,
printre care s-a aflat si dosarul penal nr. ....D..../P/2011, au fost redistribuite

procurorului R.

in luna februarie 2013 procurorul M2 si-a reluat activitatea,

Prin Ordinul nor. ..../27 febr. 2013 al primului procuror, acesteia i-au fost
repartizate, prin redistribuire de la procurorul R care a intrat in concediu de maternitate,
un numdr de 28 dosare penale, printre care si dosarul nr. ..D..../P/2011.

Procurorul M2 a efectuat ritmic acte de urmérire penald, iar la data de 14
octombrie 2013 a dispus extinderea urmdririi penale pentru alte 3 infractiuni, respectiv:
inseliciune, fals intelectual si uz de fals.

invinuitul J a fost audiat la date la 11 noiembrie 2011, ulterior s-a prevalat de
dreptul la tacere.

La data de 15 noiembrie 2013 invinuitul J a formulat doua cereri: una de recuzare
a procurorului M2, motivat de lasarea in nelucrare a cauzei, si alta de inlocuire a
procurorului.

Cererile au fost inregistrate la data de 19 noiembrie 2013 sub nr. ..../11/1/2013 si,
prin ordonanta din data de 21 noiembrie 2013 a prim procurorului X, au fost respinse,
ca neintemeiate.

Din informarea nr. ....... /1-3/2014, din data de 7 aprilie 2014, intocmita de
prim procurorulul X rezultd cd, anterior repartizérii procurorului Y pe sectorul
coruptie din cadrul Sectiei de urmdérire penala a Parchetului de pe langé Tribunalul
....(9 aprilie 2014) a efectuat un control privind verificarea dosarelor mai vechi de
6 luni aflate in lucru la procurori. Cu ocazia acestui control a constatat ci la
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procurorul H! se a!lau in lucru 45 dosare de ancheta prm!re care sl !osaru' nr.

oD /P/2011. A refinut cd 28 cauze provin din redistribuirea dispusd prin

Ordinul nr. .../27 febr. 2013 si i-a recomandat ca ,,in urmdtorul interval de timp sd
acorde o altd ordine de prioritate in rezolvarea cauzelor cu accent pe dosarele mai
vechi primite prin redistribuire in care s-a lucrat §i in care poate fi emisd solutie.”
In aceast situatie se aflau 6 dosare inregistrate in anul 2011 printre care si dosarul
nr.....D...... /P/2011 si 17 dosare inregistrate in anul 2012.

De asemenea, la procurorul T a constatat ca se aflau in lucru 25 dosare
inregistrate astfel: in anul 2012-3 dosare, in anul 2010 — 20 dosare si in anul 2009
— 2 dosare. In niciunul din cele 25 dosare procurorul nu a efectuat nici un act de la
data repartizarii iar intr-un dosar intervenise prescriptia raspunderii penale. Prim
procurorul X i-a recomandat solutionarea acestor cauze pani la data de 12 mai 2014.

Tindnd seama de recomandarile cuprinse in informarea nr. ...../I-3/2014,
prin ordonanta din data de 28 aprilie 2014 procurorul M2 a dispus schimbarea
incadrarii juridice si a retinut in sarcina suspectului J comiterea infractiunilor de
luare de mit4, inseldciune, purtare abuziva, fals intelectual si uz de fals.

La data de 12 iunie 2014, la solicitarea prim procurorului X, motivata pe
echilibrarea volumului de activitate, procurorul M2 a intocmit un referat prin care a
informat conducerea unitagii ¢ are in lucru, la urmérire penala proprie, un numar de
61 dosare penale si, pentru celeritatea solutiondrii acestora se impune redistribuirea
unui numdr de 22 dosare mentionate expres.

Urmare a referatului intocmit de procurorul M2, prim procurorul X a emis

Ordinul nr. ..../12.06. 2014 prin care a dispus redistribuirea unui numér de 22
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!osare penale pre|ua!e !e la procurorul M2 procurorulul ! !rmtre acestea s-a a!lat

si dosarul penal nr. .....D...../P/2011.

Prin ordonanta din data de 16 iunie 2014, procurorul Y, a dispus clasarea
cauzei privind pe suspectul J, sub aspectul savarsirii infractiunilor de inselaciune si
luare de mitd, apreciind céd faptele nu existd, precum si sub aspectul savarsirii
infractiunii de purtare abuzivd, apreciind ca plangerea prealabila a fost tardiv
introdusa. Prin aceeasi ordonantd procurorul Y a mai dispus renuntarea la urmdrire
penald sub aspectul savarsirii de cétre suspectul J a infractiunilor de fals intelectual
si uz de fals. Solutia a fost comunicatd suspectulului J.

In cadrul urmaririi penale efectuate in dosarul nr. ...../P/2014 al Sectiei de
combatere a coruptiei din cadrul DNA s-a stabilit cd solutia de netrimitere in
judecatd a fost in legdturd cu foloasele materiale obtinute de procurorul Y de la
doctorul J.

La data repartizérii dosarului penal nr. .....D...... /P/2011 procurorului Y,
prim procurorul X nu a cunoscut faptul ci acesta il cunoaste pe doctorul J.

Solutia nu a fost infirmata.

Cu ocazia audierii, paAriata prim procuror X a aritat ci, lunar, in baza
ordinului procurorului general, a intocmit situatii privind dosarele aflate in lucru la
procurori. Astfel, incepand cu data de 31.03.2014 a cerut din gref3 situatia dosarelor,
pe partide, dupé care a solicitat fiecdrui procuror prezentarea acestor dosare. A
sustinut cd pe data de 7 aprilie a finalizat activitatea de control, ocazie cu care a
intocmit o informare foarte ampla ce a fost Inménatd procurorilor pe baza de

semnéturd §i comunicaté ierarhic Parchetului de pe langa Curtea de Apel ......

e mare sy
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! mai aralta! ca |a data de 7 aprilie 2014 péra!l procuror ! si-a inceput

activitatea la Parchetul de pe langd Tribunalul ..., acestuia fiindu-i redistribuite

dosarele de la procurorul M4.

Sustine ci la verificarea pe care a efectuat-o in luna mai 2014 a constatat ci
din cele 35 dosare repartizate d-lui procuror Y acesta a solutionat aproape jumdtate,
iar la verificarea din .luna iunie a constatat ci acesta mai avea de solutionat 16-18
dosare.

A precizat cé toate aceste situatii, privind volumul de activitate si stocul pe
fiecare procuror, au fost prelucrate in sedintele saptdméanale de lucru, imprejurare
fatd de care fiecare procuror cunostea situatia i volumul de activitate al intregului
colectiv .

Mai araté céd, in data de 11 iunie 2014, dupi sedintd de lucru, procurorul Y
s-a oferit si o ajute pe doamna procuror M2 intrucét aceasta avea multe dosare in
lucru, ocazie cu care a solicitat sd-i fie redistribuite dosare mai vechi, fara a preciza
numdrul sau anumite cauze.

Sustine cd a luat legétura telefonic cu procurorul M2 si i-a comunicat despre
solicitarea procurorului Y, iar aceasta a fost de acord.

Arata ci, la cererea sa, procurorul M2 a intocmit un referat prin care a
solicitat redistribuirea unui numér de 22 dosare, fiind indicate doar numerele de
dosare, nu si partile din respectivele cauze. Precizeazi ci in aceste imprejurari a emis
un ordin de redistribuire a dosarelor in care a invocat temeiul legal prevazut de art.64

alin 4 lit.c din Legea nr. 304/2004, privind l&sarea in nelucrare in mod nejustificat

£
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mal mul! !e !“ !e 21|e a cauzelor, motivul fiind echilibrarea vo|umu|u| !e ac!mlate

intre procurorii din acelasi sector de activitate.

Sustine ci a redistribuit toate dosarele procurorului Y intrucat cel de-al treilea
procuror care isi desfasura activitatea pe sectorul coruptie, doamna R, abia se
intorsese din concediu de maternitate si beneficia de program redus de 6 ore, avand
un ritm mult mai lent de solutionare a dosarelor faa de cei doi procurori anterior
mentionati.

Mai araté ca dosarele redistribuite procurorului Y se aflau la doamna procuror
M2 in lucru de mai mutlt de 6 luni, aceasta avind un numir de dosare mult mai mare
decat doamna procuror R.

Cu privire la abaterile disciplinare prevazute de art.99 lit.j si t din Legea nr.
303/2004 a aratat cd, in data de 2 decembrie 2014, paratul Y i-a prezentat referatul
intocmit in dosarul nr...... A..../P/2014 prin care solicita constituirea unei echipe
comune de anchetd cu autoritatile Republicii Moldova.

A precizat ¢cd a rezolutionat referatul in sensul trimiterii, prin fax, la
Serviciului de cooperare judiciaré internationala, relatii internationale si programe
din cadrul Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie, cunoscand ca
aceasta este procedura de urmat. De asemenea, a mai aritat cd avea cunostintd despre
faptul ca paratul procuror mai lucrase in asemenea echipe comune de ancheti, pe
vremea cand si-a desfasurat activitatea la DNA - ST ............

Precizeaza cé, fiind prima situatie de acest gen cu care s-a confruntat, a citit
legislafia in domeniu, respectiv Legea nr. 302/2004 privind cooperarea judiciard in

materie penald, in special art.182 privind echipele comune de ancheta, ocazia cu care

L.
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a constatat caI sunt m!eplinite cele 2 conditii §i cd acor!ul lre!ule semna! !e caI !re

Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie. Totodatd, a aritat ca a

verificat si site — ul Ministerului Justitiei, unde a identificat Conventia de cooperare
in materie penald si civild incheiata intre Republica Moldova si Roménia, insi nu a
identificat nicio informatie cu privire la echipele comune de anchetd. De asemenea,
a precizat ca la momentul verificarilor efectuate nu a identificat Moldova in anexa 2
a Protocolului de la Strasburg. A considerat cd verificirile efectuate pe site-ul
Ministerului Justitiei sunt suficiente pentru l&murirea acestei situatii $i nu a avut
niciun motiv de indoiald ca legislatia ar fi alta decét cea pe care a gasit-o pe site.

A mai aratat cd, in calitate de prim procuror al Parchetului de pe langa
Tribunalul ............ nu avea nicio atributie in sensul verificirii sau cenzuririi
activitatii procurorului in cadrul echipei comune de ancheta, ci doar mijlocea
activitatea acestuia de comunicare cu alte institutii.

in concret, a confirmat faptul ca a semnat toate adresele care i-au fost
prezentate de citre paratul procuror .......... in cadrul dosarului penal
nr...... A..../P/2014, atit cele catre Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie, cat si cele cétre Procuratura Anticoruptie a Republicii Moldova. De
asemenea, a confirmat faptul ca au fost puse la dispozitia Procuraturii Anticoruptie
a Republicii Moldova inscrisuri din dosar, sub denumirea de documente
justificative, insd a precizat cé in cuprinsul adresei intocmite de paratul procuror nu
au fost indicate numarul de file si nici descrise inscrisurile.

A aratat ca, urmare a tuturor cererilor adresate Parchetului de pe langa Inalta

Curte de Casatie si Justitie, procurorul general a emis Ordin prin care a fost aprobata
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!ep|asarea n !epu!'lca L/Ioldova a péarétului procuror !, c!lar !aca or!me|e au

sosit cu intarziere la parchet. De asemenea, a mai sustinut cd paratul procuror Y a

tinut in permanentd legitura telefonic sau pe email cu un procuror din cadrul
Serviciului de cooperare judiciara internationald, relatii internationale si programe -
Parchetul de pe langd inalta Curte de Casatie si Justitie. A precizat ci a avut
cunostinta despre toate deplasarile efectuate in Republica Moldova de cétre paratul
procuror, insd nu a vdzut Acordul incheiat la data de 09.12.2014 si nici
corespondenti electronicd purtati de acesta cu Parchetul de pe langa inalta Curte de
Casatie si Justitie

A precizat cd, in mod similar a procedat si in dosarul penal or. ....B..../P/2014.
Suplimentar, a ardtat c4, in aceastd cauzi, in cuprinsul adresei prin care au fost puse
la dispozitia autoritdtilor din Republica Moldova documente justificative, era
indicata ordonanta de autorizare a livrarii supravegheate, emisé in conditiile art.151
Cod procedurad penald, insa nu cunoaste daci aldturat acestei ordonante au fost
anexate §i alte acte. De asemenea, a mai aratat ci la datele de 03.12.2014 si
29.01.2015 cand am semnat adresele nr...... A...... /P/2014 sinr...... B...../P/2015,
prin care paratul procuror Y a pus la dispozitia autoritétilor din Republica Moldova
documente justificative, nu erau semnate acordurile privind constituirea echipelor
comune de anchetd. A considerat ca informatiile pe care le-a dat paratul procuror
autoritétilor din Republica Moldova a reprezentat un minim necesar ca acestea sa-si
inceapa ancheta.

A sustinut cd ordonanta procurorului nu poate constitui un inscris clasificat

intrucét este prevazutd in Codul de procedurd penald iar un atare document nu se
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regaseste 1n !!1!u| privind datele clasificate. A mai precizat ca 1n or!onan!a

procurorului nu au fost mentionate inscrisuri considerate clasificate conform

ghidului.

A aritat ca in ambele dosare, in acea perioada, existau 60-70 de mandate de
interceptare in curs, iar dupd incheierea acordurilor au fost dispuse masuri
preventive. A indicat ci in prezent dosarul penal nr.....A..../P/2014 se afli pe rolul
instantei. Dosarul penal nr. .....B..../P/2015 a fost declinat la DIICOT dupa arestarea
pératului procuror Y. Ulterior DIICOT si-a declinat competenta in favoarea
Parchetului de pe langé Tribunalul .....iar, In prezent, se afla in lucru la procurorul
M4. A precizat cd in ambele dosare nu au existat proceduri anulate sau revocate de
cétre instanta.

A concluzionat in sensul cd nu se face vinovati de sdvarsirea abaterilor
disciplinare retinute in sarcina sa de catre Inspectia Judiciara.

Paratul procuror Y, cu ocazia audierii in fata Sectiei a aritat cd in
perioada in care a lucrat la DNA a avut 4 sau 5 anchete comune cu autoritatile din
Republica Moldova, ocazie cu care a identificat cadrul normativ aplicabil in astfel
de situatii, cu ajutorul colegiilor din cadrul Serviciului de cooperare internationala
din cadrul DNA. A precizat cd inainte de modificarea Legii nr. 302/2014 putea
semna, in calitate de procuror de caz, direct acordul de anchetd comund, lucru care
s-a 1 intdmplat in toate dosarele pe care le-a instrumentat la DNA.

Arata cd, dupa modificarea Legii nr. 302/2004, Acordul putea fi incheiat doar
de procurorul general sau de procurorul desemnat de cétre acesta, aspect care i-a fost

comunicat de cétre procurorul M1 din cadrul Parchetului de pe langa inalta Curte

e
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e Casafie §1 Justifle - Serviciului de cooperare juz!lclara m!emanona|a, relatu

internationale i programe. Sustine cé a cerut doamnei procuror M1 un model de

Acord, care si contind modificérile intervenite prin Legea nr. 302/2004, insa aceasta
i-a trimis ca model exact Acordul pe care acesta il incheiase el in dosarele de la
DNA.

Confirma faptul ca a luat legétura telefonica cu procurorul sef PNA E sau cu
procurorul de caz S, neputind preciza exact cu care dintre acestia, pe care 1-a intrebat
daci autoritdtile moldovene sunt interesate de incheierea unui Acord de ancheti
comuna intrucét existau date cu privire la sdvarsirea infractiunii de contrabandi cu
tigari pe teritoriul ambelor state. Cu aceastd ocazie, susfine ca au convenit ca pe
langd informatiile oferite sa inainteze si un set minimal de documente, care si le
permitd posibilitatea autorititilor din Republica Moldova de a constituii un dosar
penal si sa ceard de urgenta de la instantele lor de judecata autorizatii de interceptdri
si livrdri supravegheate, inainte de incheierea Acordului. A precizat cd autoritatile
din Republica Moldova trebuiau sa lucreze ,,in oglindd” cu autorititile roméne.

A aritat ci, in vederea incheierii Acordului, a intocmit mai multe referate,
care au fost inaintate, prin adresi, Parchetului de pe lang3 inalta Curte de Casatie si
Justitie - Serviciului de cooperare judiciara internationala, relatii internationale si
programe. In cadrul acestora a solicitat procurorului general aprobarea de a se
deplasa in Republica Moldova in vederea efectuirii demersurilor necesare incheierii
acordului. Referitor la forma Acordul a ardtat ca a purtat mai multe discutii cu
doamna procuror M1, in special cu privire la persoana care a fost desemnata si

semneze Acordul, aceasta confirmandu-i faptul ci a fost desemnata si se deplaseze
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|a !!1slna|u sal semneze !cordul. A sustinut ca doamna procuror HI 1-a comumca!

cd nu se poate deplasa la Chigindu la data stabilitd pentru incheierea Acordului,

respectiv 9 decembrie 2014, ci doar peste 2 saptdmani, imprejurare fata de care i-a
solicitat s intocmescd un referat prin care sa solicite desemnarea sa ca persoani
imputernicitd de catre procurorul general pentru semnarea Acordului. A aratat ci s-
a conformat celor solicitate de citre procurorul 14 , iar procurorul general
a emis ordin prin care a fost desemnat si semneze Acordul.

Sustine cd a interpretat textul art. 182 din Legea nr. 302/2004 in sensul ci
putea sd semneze in nume personal Acordul de constituire a echipei comune, in
calitate de procuror desemnat de procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie.

A mentionat cé, in mod similar, a semnat si Acorduri in dosarele penale nr.
....B..../P/2014 si nr.....C..../P/2015, toate cele 3 Acorduri fiind trimise pe email la
Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, neexistand nicio obiectiune
cu privire la modul de semnare a acestora.

A aratat ca s-a deplasat in Republica Moldova doar in baza Ordinelor emise
de procurorul general, fiind informat de existenta acestora de cétre procurori cu care
tinea constant legitura din cadrul Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie - Serviciului de cooperare judiciard internationald, relatii internationale si
programe, chiar daca aceste Ordine au sosit la Parchetul de pe langa Tribunalul ....cu
intarziere.

Confirmd cd a predat autoritdtilor din Republica Moldova documente

minimale solicitate de acestia telefonic sau direct, cum ar fi modele de livrare

LY
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supraveg!ea!a, mves!ngalori acoperiti si colaboratori cu 1!en!1!a!e protejata. !

precizat cd a dat aceste inscrisuri autoritdtilor moldovene numai dupi ce a avut

acceptul procurorului general in vederea constituirii echipelor comune de ancheta.
De asemenea, a ardtat cd a avut acordul de principiu al procurorului general si
inifieze discutii in vederea incheierii Acordului, in baza ciruia a oferit partenerilor
moldoveni informatii si inscrisuri §i abia ulterior a fost incheiat Acordul de
constituire a echipei comune de ancheta.

Considerd cd a incheiat, in cadrul legal, cele 3 Acorduri de constituire a
echipei comune, fara a fi afectate interesele parchetului sau competenta de
solutionare a cauzelor. Recunoaste cd a trimis documente din dosare autoritatilor
moldovene, dar niciunul dintre acestea nu era clasificat, continea doar informatii
confidentiale. Aratd ci a trimis aceste documente unui stat partener, care avea
obligatia pastrarii confidentialitatii, si a ficut toate acestea ca si reuseasca ancheta.

Conchide in sensul cd nu se considerd vinovat de comiterea abaterilor
disciplinare refinute de Inspectia Judiciard impotriva sa.

Relativ la abaterea disciplinara prev. de art. 99 lit. m din Legea nr.
303/2004, Sectia a procedat la audierea procurorului Y si in calitate de martor,
ocazie cu care acesta a aratat cd dupa ce a revenit de la DNA la Parchetul de pe langi
Tribunalul ....a fost repartizat pe sectorul coruptie, unde i-au fost repartizate spre
solutionare dosarele domnului procuror M4, cca. 35 de dosare, acesta din urmi fiind
delegat la DNA. A precizat cd pe sectorul coruptie, la acel moment, mai erau

desemnati inc@ 2 procurori, respectiv: doamna procuror M2 si doamna procuror R.

e U
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! aral la! cal in ca!rul sedintei de lucru din 11 iunie !! l! a cons!a!a! cal !oamna

procuror M2 are cca. 60 de dosare in lucru. A precizat cd dupa sedinta a avut o

discutie cu doamna procuror, ocazie cu care si-a exprimat disponibilitatea de a o
ajuta, pur colegial, in scopul echilibrarii activitatii. A sustinut cd au discutat numai
despre numarul dosarelor, nu si despre vechime sau ce anume dosare sa-i fie predate.
A aratat cd, in acest context a discutat cu doamna prim procuror si i-a relatat despre
disponibilitatea sa de a o ajuta pe doamna procuror M2. A precizat ¢, in aceeasi zi
a primit cca. 20-25 de dosare, repartizate prin ordin de cétre primul procuror, iar in
urmatoarele 3 zile a solutionat 9 dintre aceste dosare.

A mai aratat cd la momentul la care i-au fost repartizate dosarele doamnei
procuror M2, avea pe stoc 17 dosare, iar in intervalul aprilie - iunie 2014 a solutionat
cca. 30-40 de dosare.

A precizat cé este de notorietate faptul ca un stoc de 60 de dosare de urmarire
penald proprie este foarte greu de gestionat pentru orice procuror.

Cu ocazia audierii, martora M2 a confirmat faptul ci a purtat mai multe
discutii cu domnul procuror Y relativ la volumul sau de activitate, de fata fiind si
colegele sale R si T, ocazie cu care s-a exprimat fa{d de périt in sensul: ,,sd mai ia
dosare de la mine, de la noi in general” dacd considerd ca activitatea sa este una
usoari ,, ca la pensiune”. A aritat cd, in acest context a fost contactata telefonic de
doamna prim procuror X care  i-a spus cd domnul procuror Y si-a exprimat
disponibilitatea de a 0 ajuta sé scape de stocul de dosare. Confirma ci a fost de acord
sd predea dosare si i s-a lasat libertatea de a alege dosarele, fiindu-i precizat doar

numdrul maxim al acestora, respectiv 25 de dosare si conditia ca acestea si fie dosare

k.~
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VEC!]. ! sus!mu! cal primul procuror i-a solicitat s intocmeascaI un re!erat In care sal

precizeze dosarele pe care doreste si le predea si sd mentioneze ci solicita preluarea

acestora pentru echilibrarea stocului de dosare intre procurori. A aratat ca in referatul
pe care l-a intocmit a trecut doar numarul dosarului si mijloacele de proba, fara a
indica numele partilor. A indicat ca a predat dosarele grefierului U pe baza de proces
verbal. A apreciat nu i-a fost afectatd independenta ci, dimpotriva, s-a realizat un
echilibru al volumului de activitate intre procurori din acelasi sector de activitate.

Cu ocazia audierii, martora M1 a aritat ca isi desfasoarad activitatea ca
procuror {a Biroul de Cooperare Judiciard Internationala — Serviciul de Cooperare
Judiciara Internationald, Relatii Internationale si Programe din cadrul PICCJ din
anul 2011, calitate in care supraveghezi activitatea parchetelor din circumscriptia
Parchetului de pe langa Curtea de Apel .....

A precizat cd in luna decembrie 2014 i-a fost repartizatd spre solutionare
lucrarea nr. ....A..../P/2014 a Parchetului de pe langd Tribunalul ..... privind
proiectul de acord cu autoritdtile moldovene. A sustinut cé a luat legatura telefonica
cu procurorul Y, cdruia i-a solicitat sd-i trimitd proiectul de acord in format word
intrucat a avut de facut anumite modificari, dupa care l-a restituit paratului pentru a
fi analizat si modificat. Aratd cd paritul avea posibilitatea sa-si menf{ind opinia,
situatie in care 1i revenea obligatia sa insereze toate observatiile pe care le avea de
facut in referatul pe care urma sé-1 intocmeasca si sa-l nainteze pe cale ierarhica
procurorului general. Sustine c&, dupa ce paratul Y a modificat Acordul, a intocmit
referatul privind legalitatea acestuia si |-a predat pe cale ierarhicd procurorului
general al Parchetului de pe langa {nalta Curte de Casatie si Justitie.
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s 1] “'I":. Fardlar:
! precnzal caI procurorul general a fost de acord cu pronec!u| !e acor!. In ceea

ce priveste persoana desemnati de céitre procurorul general s3 semneze Acordul a

relatat ca a fost desemnatd de procurorul general in acest sens, dar pentru ca
deplasarea la Chisindu reclama urgenta si nu detinea pasaport a intocmit o not in
care a propus procurorului general desemnarea domnului procuror Y pentru
semnarea Acordului, propunere cu care procurorul general a fost de acord.

Aratd ca Acordul trebuia semnat de cétre procurorul Y, ca procuror desemnat
de procurorul general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie.

A sustinut cd a comunicat atit direct paratului procuror, cat si prin fax la
Parchetul de pe langa Tribunalul ...., toate masurile dispuse de procurorul general
referitoare la necesitatea incheierii Acordului.

A aratat ca nu a avut cunostinta despre punerea la dispozitia autoritatilor din
Republica Moldova a unor acte din dosar de citre paratul procuror Y, insa cunoaste
faptul cd exista la acel moment o practica intre autorititile implicate de a se intdlni
si a stabili un plan comun de actiune.

A sustinut ci la acel moment, la Parchetul de pe langa [nalta Curte de Casatie
si Justitie, nu exista practicd pe echipe de anchetd comuna. A verificat practica
Eurojust si a constatat ci aceasta era in sensul de a fi trecuta ca unitate care incheie
Acordul parchetul beneficiar, in cazul de fatd Parchetul de pe langa Tribunalul .....
in ceea ce priveste persoana care urmeaza se semneze Acordul, a aritat ¢, potrivit
dispozitiilor Legii nr.302/2004, incheierea unui Acord cu un stat non UE se face de

procurorul general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie. Atéta
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timp ca! procurorul ! a lost desemnat de procurorul general sa semneze !cor! a

considerat cd sunt intrunite conditiile legele.

Cu privire la faptele retinute in sarcina paritei procuror X, Sectia retine

urmaéitoarele:

Referitor la abaterea disciplinard previzuta de art. 99 lit. m) din Legea
nr.303/2004:

Potrivit art. 99 lit. m) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurorilor, cu modificarile si completirile ulterioare,
constituie abatere disciplinara ,, nerespectarea in mod nejustificat a dispozitiilor ori
deciziilor cu caracter administrativ dispuse in conformitate cu legea de
conducdtorul instantei sau al parchetului, ori a altor obligatii cu caracter
administrativ previzute de legi sau regulamente .

in cuprinsul actiunii disciplinare, Inspectia Judiciard a retinut cd in cauzd este
aplicabild teza a I1-a, respectiv: nerespectarea in mod nejustificat a altor obligatii
cu caracter administrativ. A indicat in mod expres faptul cd pdrdta X, cu ocazia
emiterii Ordinului nr. ..../.....06.2014, nu a respectat dispozitiile previzute de art.
64 alin. 4 din Legea nr. 304/2004.

Potrivit dispozitiilor art. 64 alin. 4 din Legea nr. 304/2004 ,lucrérile
repartizate unui procuror pot fi trecute altui procuror in urmdtoarele situatii:

a)suspendarea sau incetarea calitétii de procuror potrivit legii;

E .}
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!! n a!sen!a sa, !acal eXIStd cauze obiective care justiJwaI urgen!a s1 care 1mple!1ca|

rechemarea sa;

c) lasarea cauzei in nelucrare in mod nejustificat mai mult de 30 zile”.

Sectia constatd ca intr-adevar pérdta procuror X si-a intemeiat Ordinul nr.
.../....06.2014 pe dispozitiile art. 64 alin. 4 lit. ¢ din Legea nr. 304/2004, fari a
existat un act de control prin care sa fi constatat, in mod expres, ldsarea celor 22 de
dosare in nelucrare, in mod nejustificat, mai mult de 30 zile.

Latura obiectivd a acestei abateri disciplinare constd intr-o actiune
neconformd cu indatoririle profesionale, respectiv nerespectarea de cétre procuror a
obligatiilor cu caracter administrativ prevazute de legi sau regulamente.

In acest context, Sectia constatd ci parata X cu ocazia emiterii Ordinul nr.
.../....06.2014 a nesocotit dispozitiile regulamentare anterior indicate, imprejurare
fata de care retine ca sunt intrunite cerintele laturii obiective a abaterii disciplinare
prev. de art. 99 lit. m din Legea nr.303/2004.

Sectia urmeazi a analiza, sub aspect subiectiv, care au fost considerentele
pentru care pdrata procuror a emis Ordinul nr. .../.....06.2014,

Din probele administrate in cauzi, Sectia constati ci parata X, in virtutea
atributiilor sale legale, in perioada 31.03.2014-04.04.2014, a efectuat verificari
asupra tuturor dosarelor aflate in lucru la procurorii din cadrul Sectiei de urmarire
penald din cadrul Parchetului de pe langéd Tribunalul ...., unul dintre obiectivele
controlului fiind identificarea dosarelor mai vechi de 6 luni. Cele constatate au fost
mentionate in informarea nr. ..../1/3/2014 din data de 07.04.2014, care a fost adusa

la cunostinta intregului colectiv de procurori si comunicaté, pe cale ierarhica, la

e
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!arc!etu' !e pe Ianga !urtea de Apel ..... Astfel, intregu| colectlv !e procuror! a

avut posibilitatea sa ia cunostintd despre volumul de activitate al fiecaruia, respectiv

despre situatia dosarelor. Totodatd, Sectia constatd ca pardta procuror a intocmit
lunar, conform Ordinului nr. .../....09.2013 al procurorului general al Parchetului de
pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, informari privind situatia cauzelor
solutionate de procurori, acestea fiind prelucrate in sedintele de lucru.

Referitor la volumul de activitate si situatia dosarelor din sectorul de activitate
privind infractiunile de coruptie din cadrul Parchetului de pe langéd Tribunalul ...,
Sectia retine cd, in cadrul acestui sector, in perioada 7 aprilie 2014 (data la care
pératul procuror Y si-a inceput activitatea la Parchetul de pe langa Tribunalul ....) -
13 iulie 2015 (data la care paratul procuror Y a fost suspendat din functia de
procuror) si-au desfasurat activitatea procurorii: Y, M2 si R. La data de 7 aprilie
2014 paratului Y i-au fost redistribuite un nr. de 32 dosarele, predate de procurorul
M4 — delegat la DNA. In luna aprilie acesta a solutionat 6 dosare, iar in luna mai a
solutionat 10 dosare. La data emiterii Ordinului acesta mai avea in lucru aproximativ
16 — 18 dosare.

In ceea ce o priveste pe doamna procuror R, Sectia retine ci aceasta s-a intors
din concediu de maternitate in luna martie 2014 si a beneficiat in acea perioada de
program redus de 6 ore; la sfarsitul lunii mai 2014 avea in lucru 9 dosare.

Sectia constatd cd doamna procuror M2 avea in luna iunie 2014, in lucru, un
stoc de 55-60 dosare urmdrire penald proprie. Din informarea intocmita de parita
prim procuror la data de 07.04.2014, rezultd ci au fost identificate un nr. de 45 de

dosare mai vechi de 6 luni de la repartizare ( din care pédna la sfarsitul lunii mai a

Adresa: Bucuresti, Calea Plevner, Nr. 141 B, Sector 6
Tel: 021/311 69 33; Fax; 021/311 69 52
Web: wivi.csmiV09.ro
57




wConsilint Superior al Magistraturii
este garantul independengei justifiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitufic,
republicati)

. --.lA.»‘_w, ‘ W riE
solu!lonat "l !osare! in care nu efectuase cu ritm1c1!a!e ac!m!a!l !e anc!e!a,

motivele nefiind imputabile procurorului.

Fatd de cele constatate, Sectia retine ca pardta X, la momentul emiterii
Ordinului nr. ..../....06.2014 a cunoscut faptic situatia dosarelor aflate in lucru la
procurorul M2,

Sectia constata cd initiativa preludrii dosarelor a apartinut parétului procuror
Y, care a purtat o discutie in acest sens cu procurorul M2, aceasta exprimandu-si
acordul in sensul predarii dosarelor. Mai mult, martora M2 a considerat ci prin
preluarea dosarelor de catre paratul Y nu ii este afectata independenta ci, dimpotriva,
se realizeaza un echilibru al volumului de activitate intre procurorii din acelasi sector
de activitate.

De asemenea, Sectia constata ci paratul Y a fost cel care a adus la cunostinta
parétei prim procuror initiativa sa de a prelua dosare de la procurorul M2, in scopul
de a o ajuta pur colegial, intre acestia neexistdnd nicio discutie referitoare la numérul
dosarelor, obiectul cauzelor sau persoanele fatd de care se efectueazi cercetiri.

Sectia retine ca parata X, in urma acestei discutii, a contactat-o telefonic pe
martora M2 si i-a cerut s intocmeascd un referat prin care sa indice dosarele care
urmau a fi predate. Aceasta a precizat doar numarul maxim de dosare, respectiv 25
de dosare, si a specificat ca acestea sa fie mai vechi de 6 luni.

Sectia constatd ca martora M2 a intocmit referatul in care a indicat numarul
de dosar si probele aferente, fird a face vreo mentiune cu privire persoane sau
infractiunile pentru care acestea erau cercetate, referat care a stat la baza emiterii

Ordinului nr. ..../.....06.2014 de citre parata X.

Adresa: Bucuresti, Calea Plevner, Nr. 141 B, Sector 6
Tel: 021/311 69 33; Fax; 021/311 69 52
Web: wiww.csn1909.ro
58




wCousilinl Superior al Magistraturii
este garantul independentei justitiei™
{art. 133 alin. I din Constitufie,
republicatd)

|n consecinia, avand in vedere circumstantele in care parata ! a emis

Ordinului nr. ..../....06.2014, Sectia retine ca decizia acesteia de redistribuire a celor

22 de dosare a fost una strict manageriald, determinatid de disproportionalitatea
evidentd a volumului de activitate pe care il aveau la acel moment procurorii care isi
desfasurau activitatea in sectorul coruptie.

Totodata, Sectia constatd cd in urma redistribuirii acestor dosare citre
procurorul Y s-a realizat un echilibru al volumului de activitate intre procurorii din
acelasi sector de activitate.

Fatd de toate aceste imprejuriri, Sectia retine ¢a fapta paritei X nu se
circumscrie abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit. m) din Legea
nr.303/2004, in cauzi nefiind intrunite elementele constitutive sub aspectul
laturii subiective, in sarcina paritei neputindu-se retine nicio formi de
vinovitie.

in consecinti, relativ la abaterea disciplinara prevazuti de art. 99 lit. m
din Legea nr. 303/2004 Sectia va respinge actiunea disciplinari formulata de

Inspectia Judiciarid impotriva paritei X, ca neintemeiati.

Referitor la abaterea disciplinari prevazuta de art. 99 lit. t) teza a [1-a
din Legea nr.303/2004:

Cu privire la aceasta fapta, Inspectia Judiciara a retinut in sarcina paratei X
faptul ca a semna adresele nr. ....A.../P/2014 din 03.12.2014 sinr. ....B..../P/2014
din 29.01.2014 prin care s-au pus la dispozitia autoritdfilor din Republica
Moldova, in afara cadrului legal, acte de urmdrire penald din aceste dosare, acte

b
Adresa: Bucuresti, Calea Plevner, Nr. 141 B, Sector 6
Tef: 021/311 69 33; Fax; 021/311 69 52
Web: 1tw.csm1909.00
59




wConsiliul Superior al Magistraturii
este garantul independenyei justifiei”
{art. 133 alin. I din Constitutie,
republicatd)

care nu aveait caracter clasificat, pentru declangarea unor nvestigafii proprii,
necesare constituirii unor echipe comune de anchetd, fird a verifica legalitatea
acestor actiuni de punere la dispozitia autoritdtilor dintr-un stat non UE a unor acte
de urmdrire penald din dosare aflate in lucru, precum gsi neverificarea
documentatiei justificative care a stat la baza fiecdrei adrese. S-a refinut cd pardta
a incdlcat dispozitiile art. 548 Cod procedurd penald prin raportare la art. 123
alin. I din Legea nr. 302/2004 si la art. 58 si art. 59 din Tratatul incheiat intre
Romania 5i Republica Moldova privind asistenta juridicd in materie civild si penald
ratificat prin Legea nr. 177/4.11.1997 si art. 86 alin. 1 lit.a,e .k din Regulamentul de
ordine interioard al parchetelor.

Potrivit art. 99 lit. t) teza a I1-a din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicati, constituie abatere disciplinara
exercitarea functiei cu gravd neglijentd, iar potrivit art. 99' din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatad, existd grava
neglijentd atunci cdnd judecdtorul sau procurorul nesocoteste din culpd, in mod
grav, neindoielnic gi nescuzabil, normele de drept material ori procesual.

Avénd in vedere probatoriul administrat in cauzi, Sectia constati cé parata X
a semnat, la data de 03.12.2014, adresa emisa in dosarul penal nr. ..... A.../P2014
citre Procuratura Anticoruptie a Republicii Moldova si la data de 29.01.2015,
adresele emise in dosarul penal nr. .....B..../P/2014 catre Procuratura Anticoruptie
a Republicii Moldova si procuroru! general al Republicii Moldova.

Sectia refine ca prin aceste adrese au fost informate autoritatile din Republica
Moldova cu privire la obiectul dosarelor aflate pe rolul Parchetului de pe langéa

Tribunalul ....si li s-a solicitat analizarea oportunititii declansérii propriei

investiﬁatii Henale. La finalul acestora s-a meniionat ca se Bune la disaozitie intreaﬁa
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Sectia constatd ci in cele 2 dosare Parchetul de pe langa Tribunalul .... a

urmat aceeasi procedura, situatia acestora fiind similara.

Sectia retine ca in ambele dosare, anterior semnarii acestor adrese, péaratul
procuror Y a intocmit referate, care au fost prezentate paratei procuror X, referate
in care a descris situatia de fapt precum si motivele pentru care se impunea
deplasarea acestuia in Republica Moldova, solicitand totodata aprobarea deplasérii
la Chisindu si rugdmintea de a fi avutd in vedere posibilitatea imputernicii de cétre
procurorul general al PICCJ pentru a semna JIT-ul din partea romana.

Sectia constatd cd pérata X a procedat la transmiterea, de indata, a tuturor
referatele si adresele intocmite de paratul Y catre Serviciului de cooperare judiciara
internationald din cadrul PICCJ. De asemenea, Sectia constati ca la nivelul
Serviciului de cooperare judiciard internationald din cadrul PICCJ au fost
inregistrate lucrdri privind aceste cauze, in cadrul cédrora, procurorul anume
desemnat a analizat, conform competentelor, toate solicitarile inaintate de parata X.
Sectia mai retine ca referatele intocmite de procurorul din cadrul acestui serviciu au
fost inaintate pe cale ierarhicd, spre aprobare, procurorului general al PiCCJ, in
acest context fiind emise Ordinele existente la dosarul cauzei.

De asemenea, Sectia retine ca PICCJ, cu exceptia anumitor chestiuni de forma
privind proiectul de Acord din dosarul nr. ....A.../P/2014, nu a constatat nicio
neregularitate cu privire la toate celelalte solicitari/inscrisuri care au fost comunicate

de Parchetul de pe 1anga Tribunalul .... in cadrul dosarelornr. ...... A..../P/2014 si
nr. ....B..../P2014.

b e
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inaintat la PICCJ la data de 03.12.2014, prima comunicare, pe cale oficiali, a PICCJ

citre Parchetul de pe langa Tribunalul ...., a avut loc la data de 05.12.2014, ora
15,30, in conditiile in care paritul Y s-a deplasat in Republica Moldova, in baza
Ordinului procurorului general al PICCJ, la data de 04.12.2014. Cu toate acestea,
Sectia retine ci intre pardtul procuror Y si procurorii anume desemnati din cadrul
PICCJ - Serviciului de cooperare judiciara internationald a existat o permanents
comunicare (telefonica sau email) pe care parata X a cunoscut-o doar indirect de le
paratul Y.

De asemenea, Sectia constatd cd dosarul nr. ....A..../P/2014 a fost prima
cauzd de acest gen cu care s-a confruntat parata X, context in care, pe langa faptul
cd a avut deplind incredere in paritul Y, care mai lucrase in aceastd materie in
pericada in care si-a desfasurat activitatea in cadrul DNA- ST ...., a verificat
legislatia internd, respectiv Legea nr. 302/2004 privind cooperarea judiciara
internationald in materie penala si a consultat portalul Ministerului Justitiei, unde nu
a gasit informatiile necesare, site-ul nefiind actualizat. In sustinerea celor aratate
pérata a depus la dosarul cauzei fotocopii ale legislatiei care se gisea publicati la
acel moment pe site-ul Ministerului Justitiei.

In concret, referitor la adresele emise catre autorititile din Republica
Moldova, semnate de parata X in calitate de prim procuror, Sectia retine ci aceasta
nu avea nicio posibilitate legald de a cenzura in vreun fel activitatea desfasurati de
pardtul procuror Y, in caz contrar fiind incalcat principiul independentei
procurorului, putdndu-se interpreta o imixtiune in activitatea acestuia. Sectia va avea

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnet, Nr. 141 B, Sector 6
Tel:021/311 69 33; Fax; 021/311 69 52
Web: ww.csnil V09 ro
62




~Consilint Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicari)

in ve!ere $1 sus!mer1|e pardtei, in sensul c# la adresele prezentale !e para!ul ! nu se

afla atasata documentatia justificativ, imprejurare fatd de care nu a avut cunostintd

ce anume documente au fost puse la dispozitia autoritatilor din Republica Moldova.

De asemenea, Sectia va tine cont si de faptul cd pérata a considerat ca
inaintarea documentelor justificative citre autoritatile din Republica Moldova a
fost una justificati, motivat de faptul ci autoritatile moldovene, in vederea
declansdrii propriei investigatii §i incheierii Acordului comun de ancheta, trebuiau
sd cunoasca actele cauzelor.

Totodatd, Sectia constatd cd in urma predarii documentatiei justificative,
indicate in ambele adrese, autoritatile din Republica Moldava au demarat propriile
investigatii, au fost semnate Acordurile de constituire a echipelor comune de
anchetd si in urma cercetarilor au fost trimise in judecata mai multe persoane,
existind chiar o solutie definitivi de condamnare pronuntata de instantele din
Republica Moldova.

Pentru a putea retine aceasta abatere disciplinara trebuie sa se constate existenta
unei conduite culpabile a magistratului in exercitarea functiei, prin nesocotirea din
culpd, in mod grav, neindoielnic si nescuzabil a normelor de drept material ori
procesual.

Relativ la dispozitiile legale si regulamentare ce se imputa parétei a f1 incalcate,
Sectia retine urmdtoarele: dispozitiile art. 548 Cod procedura penald vizeaza cadrul
legal in care se solicitd si se acorda cooperarea judiciard internationald, respectiv
valoarea actelor intocmite de cétre membrii echipei comune, iar dispozitiile art. 58 si
59 din Tratatului incheiat intre Romania si Republica Moldova privind asisten{a

]

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnet, Nv. 141 B, Sector 6
Tel: 021/311 69 33; Fax; 021/311 69 52
Web: w-t.csn1Y09.ro0

63




wConsiliul Superior al Magistraturii
este garantul independenyei justifiei”
{art. 133 alin. I din Constitutie,
republicatii)

Jurl!lcal n ma!erle civild si penald, ratificat prin !egea nr. '”!!|||!!7

reglementeaza conditiile de fond si de forma privind cererea de asistenta juridica in

cauzele penale. Sectia constatd ca aceste dispozitii nu contin mentiuni exprese cu
privire la informatiile care pot fi acordate autoritatilor statului striin in aceastd faza.
Art. 123 din Legea nr. 302/2004 se referd la schimbul de informatii si consultarile cu
autoritatile judiciare strdine in cadrul transferului de proceduri in materie penals,
neavénd nicio legitura cu situatia din cele doud dosare. Dispozitiile art. 86 alin. 1
lit.a,e.k din Regulamentul de ordine interioara al parchetelor vizeaza atributiile pératei
in calitate de prim procuror ( organizeaza si conduce intreaga activitate a parchetului;
analizeaza trimestrial datele statistice si operative; asigurd controlul si rispunde de
exactitatea datelor si informatiilor ce se transmit PICCJ), atributii pe care Sectia
constatd cd parata le-a respectat.
in consecinta, avand in vedere imprejurérile concrete in care parata a semnat
cele 2 adrese si a gestionat situatia cauzelor, respectiv a verificat si a citit legislatia in
materie pe care a identificat-o la acel moment pe site-ul Ministerului Justitiei si a
comunicat, de indata, in virtutea atributiilor de serviciu, toati documentatia ce i-a fost
pusi la dispozitie de ctre pardtul Y la PICCJ, Sectia constati ci fapta, astfel cum a
fost retinutd de catre Inspectia Judiciard, nu intruneste elementele constitutive, atét
sub aspectul laturii obiective, cat si sub aspectul laturii subiective.
Forma de vinovatie ce caracterizeazi aceasta abatere disciplinari este culpa,
respectiv ,,gravd neglijen{d”, conform careia pot atrage raspunderea disciplinara
numai acele greseli care au un caracter evident, grav, neindoielnic si cérora le lipseste

orice justificare, fiind in vadita contradictie cu dispozitiile legale, ori, in spet3, Sectia

T
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a/ ‘.4-‘-3" ooritaat!
constata ca, urmare a punerii la dispozitia autoritétilor !m !epu!llca Ho'!ova a

acestei documentatii s-a procedat la demararea propriilor lor investigatii, au fost

semnate Acordurile, au fost intocmite rechizitorii, existand chiar o solutie definitiva

de condamnare pe teritoriul Republicii Moldova.

in consecinti, in raport de materialul probator administrat in cauza,
Sectia retine ca modalitatea in care parita prim procuror X si-a exercitat
atributiile de serviciu cu ocazia semnirii celor 2 adrese prin care au fost puse
la dispozitia autorititilor din Republica Moldova acte de urmairire penali, nu
poate fi considerati gravi neglijen{a in exercitarea functiei.

Prin urmare, relativ la abaterea disciplinara previzuti de art. 99 lit. t)
teza a- II-a din Legea nr. 303/2004, Sectia va respinge actiunea disciplinara
formulati de Inspectia Judiciard impotriva péritei prim procuror X, ca

neintemeiata.

Referitor la abaterea disciplinarid previzuta de art. 99 lit. j din Legea
nr.303/2004:

Cu privire la aceastd faptd, Inspectia Judiciard a retinut in sarcina paratei X
faptul ca a semnat adresa nr. ....B..../P/2014 din 29.01.2014 prin care procurorul
Y a mentionat expres cd pune la dispozitie intreaga documentafie Justificativd din
dosarul nr. ....B.../P/2014, respectiv ordonanfa procurorului de caz din data de
16.01.2014 prin care a fost autorizatd mdsura efectudrii unor livrari supravegheate

R,
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autorizata proce!uml, contdnd in trecerea peste frontiera ver!e n !ocurtle $i !a

datele stabilite intre denuntdtorul D, cu CNP nr. ..... si colaboratorul C, cu CNP

...... si alte date de stare civild, inclusiv seria §i nr. pagaportului, pe de o parte §i
numifii W, N2 gi N3, cetdteni moldoveni, fiecare cu date de stare civild §i pasaport,
necesare identificdrii. Inspectia Judiciard a apreciat c¢d pdrdta a incdlcat
dispozitiile previzute la pet. 10 din anexa 2 a Ordinului nr. ...../...11.2011 pentru
aprobarea Ghidului pe baza cdruia se realizeazd clasificarea corectd §i uniformd a
informatiilor secrete de stat si secrete de serviciu.

Potrivit art. 99 lit, j) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor
st procurorilor, republicatd si modificatd, constituie abatere disciplinard
nerespectarea secretului confidentialitatii lucrdrilor care au acest caracter, precum
si a altor informatii de aceeasi naturd de care a luat cunostinid in exercitarea
Junctiei, cu exceptia celor de interes public, in conditiile legii.

Latura obiectivd a acestei abateri disciplinare consti intr-o actiune
neconforma cu indatoririle profesionale, respectiv nerespectarea de citre procuror a
confidentialitatii lucrérilor care au acest caracter.

Conform Ordinului nr. ..../.....11.2011 al procurorului general al PICCJ
pentru aprobarea Ghidului pe baza cédruia se realizeaza clasificarea corectd si
uniforma a informatiilor secrete de stat i secrete de serviciu - constituie informatie
clasificatd ,,secret de serviciu” conform punctului 10 din anexa 2 ,,documentul
(rezolutie, referat, notd, adresd) care cuprinde date referitoare la aprobarea si

realizarea livrdrilor supravegheate - elemente de continut, contextul

e
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Sfaptelor”

in consecinta, ordonanta procurorului Y din data de 16.01.2014, dispusé in
dosarul penal nr. .....B..../P/2014 al Parchetului de pe langa Tribunalul ...., prin
care a fost autorizatd mdésura efectudrii unor livrari supravegheate, constituie
informatie clasificata ,,secret de serviciu”,

Predarea unui astfel de document autorititilor din Republica Moldova in faza
premergétoare incheierii Acordului comun de anchetd constituie o nerespectare a
dispozitiilor anterior indicate, cu consecinta nerespectérii confidentialitatii lucrarilor
care au acest caracter.

Sectia constatd cé ceea ce i se imputd pardtei X este faptul ca aceasta, in
calitate de prim procuror, a semnat adresa prin care s-a pus la dispozitia autoritatilor
din Republica Moldova ordonanta procurorului de caz din data de 16.01.2014 prin
care a fost autorizatd masura efectudrii unor livrari supravegheate.

Din probele administrate in cauza rezultd fard putinta de tagada faptul ca
parata prim procuror, la momentul semndrii adresei, nu a avut atasatd documentatia
justificativd, care continea ordonanta procurorului de caz din data de 16.01.2014 prin
care a fost autorizatd méasura efectudrii unor livrari supravegheate.

Nevaziand documentatia justificativa, chiar dacd aceasta continea un
document care constituie informatie clasificatad ,,secret de serviciu”, in sarcina
acesteia nu se poate retine faptul cd, in exercitarea functiei, a nerespectat secretul
confidentialitatii lucrarilor care au acest caracter sau a altor informatii de aceeasi
naturd, intruct personal nu a fuat cunostinti de continutul acestora.
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!e asemenea, !eclia va avea in vedere si perceptia para!el ! V15-a-VIs !e

ordonanté procurorului de caz. Astfel, aceasta a considerat ca ordonanta procurorului

constituie un act procedural dispus in conditiile Codului de procedura penal3, textul
art. 151 Cod procedura penala nefacédnd referire la masuri speciale de asigurare a
confidentialitatii, aceasta avand caracter nepublic péni la finalizarea urméririi penale
in cauza. A mai precizat cd acest act procedural a fost inaintat unui alt organ judiciar,
care la rAndul sau are aceleasi obligatii. De asemenea, a aritat ¢a procurori nu sunt
organe care transmit informati, iar in situatia in care detin astfel de informatii acestea
se concretizeaza prin acte de urmdrire penala.

Mai mult, Sectia retine cé paréta X a fost de buna credinta, aceasta procedand
in aceastd cauzd exact cum a procedat si in dosarul nr. ....A..../P/2014, toate
solicitarile procurorului de caz fiind inaintate PICCJ - Serviciului de cooperare
judiciard internationald, in vederea analizérii si dispunerii masurilor legale. Sectia
va avea in vedere faptul ca PICCJ - Serviciului de cooperare judiciari internationala,
in urma analizarii solicitdrilor formulate, nu a constatat nicio incilcare a
dizpozitiilor legale. Atata timp cit nu s-a constatat nicio neregularitate in dosarul nr.
....A.../P/2014, Sectia va tine cont si de sustinerile paritei formulate in cauzi, in
sensul ca nu avea nicio indoiala ca nu procedeaza corect.

De asemenea, Sectia va avea in vedere faptul cd in urma primirii
documentatiei justificative, autorititile din Republica Moldova au declansat propria
investigatie si uiterior s-a procedat la incheierea Acordului comun de anchetj, toate

probele administrate devenind comune.

L
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! i) Enwesry
!en!ru aces!e mollve, Sectia constati ca in sarcina pa| ralel ! nu se poa!e

retine savirsirea abaterii disciplinare prevazuta de art. 99 lit. j din Legea nr.

303/2004 privind statutul judecitorilor s§i procurorilor, republicata, nefiind
intrunite elementele constitutive sub aspectul laturii subiective.

in consecinta, relativ la abaterea disciplinara prevazuta de art. 99 lit. j)
din Legea nr. 303/2004, modificata si republicata, Sectia va respinge actiunea
disciplinari formulati de Inspectia Judiciari impotriva paratei prim procuror

X, ca neintemeiata.

Cu privire la faptele retinute in sarcina paratului procuror Y, Sectia

refine urmitoarele:

Referitor la abaterea disciplinara prevazuta de art. 99 lit. t) teza a [-a din
Legea nr.303/2004:

Cu privire la aceasta faptd, Inspectia Judiciara a retinut in sarcina paratului
procuror urmatoarele: a informat autoritdtile din Republica Modova de existenta
unor dosare penale in lucru, in afara cadrului legal, nefiind imputernicit din partea
procurorului general al PICCJ; a intocmit §i semnat adresele nr. ...A.../P/2014 din
03.12.2014 sinr. ......B.../P/2014 din 29.01.2014, urmate de punerea la dispozitia
autoritatilor din Republica Moldova, la data de 04.12.2014 5i 30.01.2015, cdnd s-a
deplasat in Republica Moldova, a actelor de urmdrire penald din aceste dosare,

acte care nu erau clasificate, pentru declansarea unor investigafii penale proprii,

S
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n ve!erea constiruirit unor echipe comune de ancheta $1 pentru e!ectuarea unor

deplasari repetate in Republica Moldova. S-a retinut cd a incdlcat dispozitiile art.

548 Cod procedurd penald prin raportare laart. 123 alin. I din Legea nr. 302/2004
si la art. 58 §i art. 59 din Tratatul incheiat intre Romdnia §i Republica Moldova
privind asistenta juridicd in materie civild §i penald ratificat prin Legea nr.
177/4.11.1997. Totodatd, s-a mai retinut cd a incheiat acordurile privind
constituirea unor echipe comune de anchetd cu Republica Moldova din datele de
09.12 2014, 09.02. 2015 si 18.02.2015 in dosarele nr. ...... A.../P/2014, nr.
..... B.../P/2014 5i nr. ....C..../P/2015, cu incdlcarea art. 548 Cod procedurd
penald raportat la art. 182 alin. | din Legea nr. 302/2004, trecdnd ca parte
Romdnia prin Parchetul de pe ldnga Tribunalul ... ... in loc de Romdnia — Ministerul
Public - PICCJ, iar ca semnatard a acordurilor ,, Romdnia — procuror Y in baza
Ordinului procurorului general al Romaniei nr...." in loc de Romdnia — procuror
general.

Potrivit art. 99 lit. t) teza I- a, raportat la art.99' alin.l1 din Legea nr.
303/2004 constituie abatere disciplinard exercitarea funcfiei cu rea-credintd in
situatia in care judecdtorul sau procurorul incalcd cu stiintd normele de drept
material ori procesual, urmdrind sau acceptand vatdmarea unei persoane.

Astfel, pentru subzistenta acestei abateri se impune a se constata existenta unei
conduite ilicite a magistratului sub aspectul incalcérii, cu rea-credintd, a normelor de
procedurd, cu consecinta vatimdrii unei persoane.

Potrivit dispozitiilor art. 548 alin.l Cod procedurd penald ,,Cooperarea
Jjudiciard internationald va fi solicitatd sau acordatd in conformitate cu dispozitiile
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ClCtE!Of' _]llf‘l!lce a!e !nium’i Europene, tratatelor mterna{zona!e !H’I !OI?’IEI’HII’

cooperdrii judiciare internationale in materie penald la care Romdnia este parte,

precum si cu dispozitiile cuprinse in legea speciala si in prezentul capitol, dacd in
tratatele internationale nu se prevede altfel”, iar alin. 2 prevede ca ,, Actele membriior
strdini detagati ai unei echipe comune de anchetd efectuate in baza §i conform
acordului incheiat si dispozitiilor conducdtorului echipei au o valoare similard
actelor efectuate de cdtre organele de urmdrire penald romdne ”.

Conform dispozitiilor art. 123 alin. 1 din Legea nr. 302/2004 privind
cooperarea judiciard internationald in materie penald ,, Atunci cdnd are motive
intemeiate sa creadd cd intr-un alt stat se desfdsoard proceduri penale cu privire la
aceleasi fapte sau fapte conexe §i care implicd aceeasi persoand, procurorul care
efectueazd sau supravegheazd wrmdrirea penald sau instanta de judecatd poate
contacta autoritatea competentd a celuilalt stat, direct sau, in cazul statelor care nu
sunt membre ale Uniunii Europene, prin intermediul autoritdtii centrale competente
potrivit art. 10, pentru a-i confirma existenta unor astfel de proceduri paralele, in
vederea initierii consultarilor”.

Conform dispozitiilor art. 58 din Tratatul incheiat intre Roménia si Republica
Moldova privind asistenta juridicd in materie civila si penala, ratificat prin Legea nr.
177/4.11.1997. , Asistenta juridicd in materie penald cuprinde: inmdnarea de acte
Judiciare §i extrajudiciare, luarea de declaratii invinuitilor §i inculpatilor, audierea
martorilor si expertilor, efectuarea de expertize, perchezitii, cercetdri la fata locului,
prediri de probe materiale precum gi alte activitdti procesuale legate de
administrarea probelor” iar art. 59 prevede ca , cererea de asistentd juridicd in
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cau:ele pena!e tre!me sa cuprindd pe langd datele prevaziite !e art. !! S !escrlerea

succintd a faptelor si incadrarea lor juridicd”.

Potrivit art. 182 alin.l din Legea nr. 302/2004 privind cooperarea judiciara
internationald in materie penald Echipele comune de ancheta pot fi constituite §i pot
Junctiona pe teritoriile Romaniei §i ale altor state cu scopul de a facilita efectuarea
de cercetari penale. Procedurile care reglementeazd functionarea acestor echipe,
precum componenta, durata, locatia, organizarea, functiile, scopul si conditiile de
participare a membrilor unei echipe la activitatile de anchetd, se stabilesc prin acord
scris. Membrul national la Eurojust sau adjunctul acestuia poate participa la
activitdfile desfisurate in cadrul echipei comune de anchetd. In relatia cu statele
membre ale Uniunii Europene, acordul se incheie de cdtre prim-procurorul sau
procurorul general al parchetului in care igi desfdgoara activitatea procurorul care
efectueazd sau supravegheazd urmdrirea penald sau, atunci cdnd nu existd nicio
procedurd penald in desfisurare pe teritoriul Romdniei, indiferent de natura
infractiunii, de procurorul general al Parchetului de pe ldngd fnalta Curte de Casatie
si Justitie sau de procurorul desemnat de acesta. In relatia cu statele care nu sunt
membre ale Uniunii Europene, acordul se incheie de cdtre procurorul general al
Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie §i Justitie sau de cdtre procurorul
desemnat de acesta.

Avand in vedere probatoriul administrat in cauza, Sectia constatd ci paratul
procuror, in virtutea relatiilor anterioare pe care le avea din perioada in care si-a
desfasurat activitatea la DNA, a luat legdtura cu conducerea PNA din Republica

Moldova sau cu procurorul de caz, pe care l-a informat initial de existenta dosarului
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penal nr. ! . !!!!!I! al Parchetului de pe langa Tn!unalul ...., OCaZIe cu care au

stabilit o intilnire. Situatia este similard si in dosarele ....B..../P/2014 si nr.

....C..../P/2015. Sectia retine cd in toate cele trei dosare paratul procuror a intocmit
documentatia necesara ( referate, adrese), care a fost prezentata primului procuror.
Toati aceastd documentatie a fost inaintatd PICCJ - Serviciului de cooperare judiciara
internationald, unde a fost analizatd de cétre procurorul desemnat in acest sens si,
ulterior, a fost inaintata spre aprobare procurorului general al PICCJ

Astfel, Sectia constatd ca si adresele intocmite de paratul procuror prin care
s-a specificat in mod expres c@ se inainteazd documentatia justificativd din aceste
dosare au fost inaintate la PICCJ - Serviciului de cooperare judiciara international,
institutie care, conform art. 48 din Regulamenul de ordine interioard al parchetelor are
urmétoarele atributii: controleazd §i coordoneaza efectuarea lucrdrilor §i
indeplinirea obligatiilor ce revin Ministerului Public in domeniul cooperdrii judiciare
internationale, potrivit legii 5i conventiilor internationale la care tara noastra este
parte; indeplineste rolul de autoritate centrald in domeniul cooperdrii judiciare
internefionale in materie penald, in conditiile legii §i ale normelor de drept
international; asistd parchetele competente, atunci cand este cazul, la formularea §i
solutionarea cererilor de cooperare judiciard internationald in materie penald din
faza de urmdrire penald; asigurd schimbul de date §i informatii; faciliteaza
cooperarea judiciard in materie penald in faza de urmdarire penald.

Relativ la dispozitiile legale ce se imputd paratului Y a fi incilcate cu ocazia
informarii autoritatilor din Republica Moldova cu privire la existenta celor 3 dosare,
respectiv comunicarea documentatiei justificative, Sectia constata ca dispozitiile art.
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!!! !o! proce!ural penald vizeaza cadrul legal in care se so|1c1!a| Sl s acor!é

cooperarea judiciard internationala ( alin. 1), respectiv valoarea actelor intocmite de

cdtre membrii echipei comune, in baza acordului incheiat ( alin.2), iar dispozitiile art.
58 si 59 din Tratatatul incheiat intre Romania si Republica Moldova privind asisten{a
juridicd in materie civild §i penald, ratificat prin Legea nr. 177/4.11.1997
reglementeaza conditiile de fond si de forma privind cererea de asistenta juridica in
cauzele penale. Sectia constatd ca aceste dispozitii nu contin mentiuni exprese cu
privire la informatiile care pot fi acordate autoritatilor statului strain in aceasti faza.

Referitor la art. 123 din Legea nr. 302/2004, Sectia constatd urmatoarele:
Legea nr. 302/2004 reglementeaza in Titlul IV Transferul de proceduri in materie
penald; Cererea de transfer al procedurii penale este reglementatd in Capitolul 1 al
acestui titlu. Articolul 123 face parte din acest capitol si se refera la Schimbul de
informatii si consultdrile cu autoritdfile judiciare striine, reglementdnd in alin.1
urmdtoarele: ,, Atunci cdnd are motive intemeiate sd creadd cd intr-un alt stat se
desfdsoard proceduri penale cu privire la aceleasi fapte sau fapte conexe §i care
implicd aceeagi persoand, procurorul care efectueazd sau supravegheazd urmdrirea
penald sau instanta de judecatd poate contacta autoritatea competentd a celuilalt stat,
direct sau, in cazul statelor care nu sunt membre ale Uniunii Europene, prin
intermediul autoritafii centrale competente potrivit art. 10, pentru a-i confirma
existenfa unor astfel de proceduri paralele, in vederea initierii consultdrilor”. Sectia
constata ca acest text legal nu este aplicabil situatiei dosarelor pe care le avea in lucru
paratul procuror.,

Sectia constati ca in dosarele nr...... A..../P/2014, nr. ....B..../P/2014 si nr.

e
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!l!!!!ll! para!ul procuror Y nu a avut in ve!ere sc!1m!u| !e mlorma!li

prealabil transferului procedurii penale ( competenta de solutionarea a unei astfel de

cereri revine instantei de judecatd, conform art. 125 din Legea nr. 302/2004), ci a dorit
informarea autoritétilor din Republica Moldova in scopul initierii propriei anchete si,
ulterior semnarea Acordului comun de ancheta. De asemenea, Sectia va avea in vedere
faptul cd paratul procuror a indicat cu ocazia audierii faptul ca nu a procedat la un
schimb de informatii, astfel cum s-a retinut in actiunea disciplinara.

Totodata, Sectia retine ca paratul procuror a mai avut spre solutionare cauze de
acest gen, pe vremea cand isi desfasura activitatea la DNA, imprejurare din care
rezultd cd avea experientd in acest domeniu de activitate.

Nu in ultimul rdnd, Sectia va avea in vedere si sustinerile martorei M1, care a
indicat cu ocazia audierii faptul ¢ nu a avut cunostinta despre punerea la dispozitia
autoritétilor din Republica Moldova a unor acte din dosar de cétre paratul procuror Y
( cu toate ci in cuprinsul adresele ce au fost inaintate de Parchetul de pe langa
Tribunalul .... la PICCJ exista aceasta mentiune ), insd a precizat cd ,,exista o practica
intre autoritatile implicate de a se intalni si de a pune in comun, de a arita ce au si de
a stabili un plan comun de actiune”.

Fatd de aceste aspecte, Sectia constata cé in sarcina paratului procuror Y nu se
poate retine cé a incélcat dispozitiile legale anterior indicate. De asemenea, nu exista
niciun motiv pentru a se aprecia cé acesta ar fi actionat in exercitarea functiei cu rea-
credin{a, in scopul producerii unei vatamari.

Referitor la conditiile in care au fost incheiate cele 3 Acorduri, Sectia constata

ci toate proiectele de acord au fost inaintate la PICCJ - Serviciului de cooperare

S
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. ‘.‘-':"a' e R
Ju!lmaral m!ernauonala,l unde conform atributiilor care revin procuroru|u1 anume

desemnat, au fost analizate sub aspectul indeplinirii conditiilor de fond si de forma.

Cu exceptia proiectului de acord din dosarul nr. ....A..../P/2014, unde procurorul M1
a avut de fiacut anumite modificdri, in celelalte cauze nu s-a constatat nicio
neregularitate. Sectia va avea in vedere ci adnotdrile procurorufui 74 cu
privire la proiectul de acord din dosarul nr. .....A..../P/2014, au fost inaintate in format
electronic procurorului Y care, dupa ce le-a analizat si a facut modificarile pe care le-
a considerat necesare, le-a inaintat, in format electronic, la PICCJ pentru a dispune.
Totodatd constatid ca acesta a solicitat modele de practicd in domeniu, PICCJ
comunicandu-i Acordul pe care acesta il incheiase si semnase pe vremea cand si-a
desfasurat activitatea la DNA.

De asemenea, va avea in vedere si sustinerile martorei M1 care a precizat ca
paratul, urmare a adnotérilor pe care i le-a indicat, avea posibilitatea sd-si mentina
opinia cu privire la conditiile de forma ale acordului, acesteia revenindu-i obligatia s&
indice toate observatiile pe care le avea de facut.

Sectia retine ca in referatul intocmit de procurorul M1 s-a constatat ¢i nu au
fost respectate recomandarile referitoare la pértile si semndturile aplicate pe Acord
din partea romana. Cu toate acestea, procurorul M1, considerind ,,caracterul formal
al semnéturii aplicate pe acord, citd vreme forma si continutul au fost agreate de
PICCJ”, a propus aprobarea formei Acordului inaintat de Parchetul de pe langa
Tribunalul .... si desemnarea procurorului Y pentru semnarea urgentd a Acordului cu
autoritatile din Republica Moldova. Sectia constatd ca referatul procurorului M1 a

fost naintat pe cale ierarhica procurorului general al PICCJ, care a rezolutionat

£
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|ucrarea as!!el: ,,ll!l!!llm De acord. Se aproba forma si con;mu!u| !cor!ulun.

Desemnez pe domnul procuror Y pentru semnarea Acordului...”

De asemenea, Sectia constata cd la acel moment nu exista o practici privind
echipele comune de anchetd. Din relatarile martorei M1, Sectia retine ci aceasta a
verificat la acel moment practica Eurojust i a constatat ca aceasta era in sensul de
a fi trecutd ca unitate care incheie Acordul parchetul beneficiar, in cazul de fata
Parchetul de pe langa Tribunalul ....

Fatd de sustinerile martorei M1, Sectia constatd ca in acea perioada
dispozitiile legale pretins a fi incalcate lasau loc de interpretare, chiar si la nivelul
Serviciului de cooperare judiciara internationala din cadru! PICCJ.

Sectia refine cé incheierea celor 3 Acorduri s-a realizat in forma agreata de
PICClJ.

Fatd de toate aceste considerente, Sectia constatd ca, chiar daca cu ocazia
incheierii cele 3 Acorduri nu au fost respectate conditiile de forma in ceea ce
priveste pértile si semnaturile aplicate din partea romand, in sarcina pardtului
procuror Y nu se poate retine cé a actionat cu rea-credinta.

Astfel, sub aspectul laturii subiective, forma de vinovitie care caracterizeaza
aceastd abatere disciplinard este intentia, procurorul realizdnd ca, prin aplicarea
gresita a legii, in mod voit, produce o distorsionare constienta a dreptului, in scopul
producerii unei vatdmari.

Pe de altd parte, textul art. 99' din Legea nr. 303/2004, circumscrie sfera
incalcarii normelor de drept material sau procesual la acelea de o gravitate deosebita,

care au consecinte asupra valabilitdtii actelor intocmite de magistrat, a duratei
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T 2 $lt i r T Ed
proce!urllor sau care produc o vatimare grava a drep!un'or Sl m!ereselor pal !1'01'.

Or, in cauzd, Sectia constatd cd nu existd niciun dubiu cu privire la valabilitatea

Acordurilor incheiate cu autorititile din Republica Moldova in cele 3 dosare, ci,
dimpotriva, urmare a incheierii acestora s-a reusit destructurarea mai multor retele
de contrabandd cu tigari care actionau pe teritoriul celor 2 state, cu consecinta
trimiterii in judecatd a mai multor persoane, unele chiar in stare de arest preventiv,
si pronuntarea unei solutii definitive de condamnare de cétre autorititile competente
din Republica Moldova.

Pentru toate aceste considerente, Secfia refine ci prin probele
administrate in cauzi nu s-a ficut dovada indeplinirii cumulative a elementelor
constitutive ale abaterii disciplinare previzute de art. 99 lit. t teza I din Legea
nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicati, cu
modificarile si completirile ulterioare, motiv pentru care, va respinge actiunea
disciplinara formulata de Inspectia Judiciard impotriva paratului procuror Y,

ca neintemeiatai.

Referitor la abaterea disciplinara prevazuta de art. 99 lit. j) din Legea
nr.303/2004:

Cu privire la aceastad faptd, Inspectia Judiciard a retinut in sarcina paratului
faptul ca a pus la dispozitia autoritatilor din Republica Moldova, in afara cadrului
legal, acte de urmdrire penald cu caracter clasificat din dosarul nr. ....A..../P/2014(

la data de 04.12.2014) 5i din dosarul nr. ....B..../P/2014 ( la data de 30.01.2015).

e Y
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!—a m!zcat ca !apta se circumscrie dispozitiilor art. !! ln‘. ] teza ll !m !!egea nr.

303/2004 in forma nerespectarii confidentialitatii lucrarilor care au acest caracter.

Potrivit art. 99 lit. j) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor
si procurorilor, republicati si modificati, constituie abatere disciplinara
nerespectarea secretului confidentialitatii lucrarilor care au acest caracter, precum
si a altor informatii de aceeasi naturd de care a luat cunostintd in exercitarea finctiei,
cu exceptia celor de interes public, in conditiile legii.

Latura obiectivd a acestei abateri disciplinare consta intr-o actiune neconforma
cu indatoririle profesionale, respectiv nerespectarea de cédtre procuror a
confidentialitatii lucririlor care au acest caracter.

Din materialui probator administrat in cauzi, Sectia constatd cad in adresele
emise in cele doud dosare, paratul procuror a mentionat in mod expres cd pune la
dispozitia autoritdtilor din Republica Moldova documentatia justificativa,
documentatie care a fost predatd personal de citre acesta cu ocazia deplasarii in
Republica Moldova, anterior incheierii Acordului comun de ancheta.

in concret, Sectia constati ca in dosarul penal nr. ....A...../P/2014 paratul a pus
la dispozitia autoritatilor din Republica Moldova, la data de 04.12.2014, informatii
privind monitorizarea efectuatd in baza mandatului de supraveghere tehnica nr.
...../UP/2014 emis de Tribunalul ...., iar in dosarul penal nr. ...B..../P/2014, la data
de 29.01.2014, a pus la dispozitie ordonanta procurorului din data de 16.01.2014 prin
care a fost autorizatd mdisura efectudrii unor livriri supravegheate autorizati
procedural, constand in trecerea peste frontiera verde in locurile si la datele stabilite
intre denuntatorul D, cu CNP r. ...... si colaboratorul C, cu CNP ..... si alte date de

Adresa: Bucuregti, Calea Plevnei, Nr. 141 B, Sector 6
Tel: 021/311 69 33; Fax; 021/311 69 52
Web: wiu.csm1909.ro
79




wConsiltiul Superior al Magistraturii
este garantul independentel justitiei”
{art. 133 alin. I din Constitufie,
republicati)

s!are c1v1|a, mclusnv seria §i nr. pasaportului, pe de o pa!e S numifli !I, !! sl !L,

cetdfeni moldoveni, fiecare cu date de stare civila si pasaport, necesare identificirii.

Art.12 din Codul deontologic al judecatorilor si procurorilor, prevede ca
Judecdtorii §i procurorii sunt obligati sd-gi indeplineascd cu competentd si
corectitudine indatoririle profesionale, sd respecte indatoririle cu caracter
administrativ stabilite prin legi, regulamente §i ordine de serviciu”.

Art.15 alin 2 din Codul deontologic al judecatorilor si procurorilor prevede ca
.in cazul in care, potrivit legii, lucrarile au un caracter confidential, judecdtorii §i
procurorii sunt obligafi sa pastreze materialele respective in incinta instantei sau a
parchetului §i sd nu permitd consultarea lor decdt in cadrul previzut de lege si de
regulament”.

Conform art. 91 teza a ll-a din Legea nr. 303/2004, republicatd, ,judecdtorii si
procurorii sunt obligafi sd respecte secretul profesional”.

Conform Ordinului nr. . /16.1 1.2011 al procurorului general al PICCJ pentru
aprobarea Ghidului pe baza céruia se realizeazi clasificarea corectd si uniforméa a
informatiilor secrete de stat si secrete de serviciu - anexa 2, constituie informatie
clasificata ,,secret de serviciu” conform punctului 1 ,, documentul (adresd, extras,
informare) care cuprinde informatii neprelucrate din documente ,,secret de serviciu”
clasificate astfel de alte institutii”. De asemenea constituie informatie clasificati
»secret de serviciu” conform punctului 10 ,documentul (rezolutie, referat, notd
adresd) care cuprinde date referitoare la aprobarea g§i realizarea livrarilor
supravegheate — elemente de continut, contextul imprejurdrilor, data calendaristica,
institutie, persoane implicate, descriere faptelor”.
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g Lt st el
!van! n ve!ere !1spozitii]e anterior indicate, !ec!la cons!a!al cal transmx!erea

informatiei privind existenfa unui mandat de supraveghere, numarul acestuia si

unitatea emitentd, atrage caracterul confidential al informatiei. De asemenea, punerea
la dispozitie a ordonantei procurorului prin care a fost autorizatd masura efectudrii
unor livrari supravegheate constituie informatie confidentiala.

Sectia constatd cé predarea acestor documente cétre autorititile din Republica
Moldava a avut loc anterior incheierii celor 3 Acorduri, paratul neavind nicio
imputernicire in acest sens din partea procurorului general al PICCJ. Sectia retine ca
la momentul predarii acestor documente paratul procuror a avut acordul procurorului
general doar pentru a se deplasa in Republica Moldova si a initia discutii in vederea
incheierii Acordului.

in acest context, Sectia refine ca paritul procuror nu a respectat
confidentialitatea lucrarilor care au acest caracter, fiind intrunite elementele
constitutive ale acestei abateri disciplinare, sub aspectul laturii obiective.

Forma de vinovitie care caracterizeaza aceasta abatere disciplinara este intentia.
Sectia retine cé@ fapta savérsita de paratul procuror, in modalitatea anterior descrisa,
imbraca forma intentiei indirecte, in sensul cé acesta a prevazut rezultatul faptei si a
acceptat posibilitatea ca urmérirea penali si fie afectata.

Avéand in vedere dispozitiile Ordinului nr. ..../16.11.2011 si obligatiile
profesionale instituite in sarcina unui magistrat referitoare la  pastrarea
confidentialitétii acestor lucrdri, Sectia va inlatura, ca nefondate , sustinerile paratului
Y in sensul cd nu a transmis autoritétilor din Republica Moldova acte de urmdrire

penald cu caracter clasificat.

L
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!e asemenea, !ec(ia constatd ca singurul care a cunoscut con!mulu| aceslor

documente, predate autoritatilor moldovene, a fost paratul procuror Y.

Urmarea imediatd constd in posibilitatea afectarii desfasurarii activitatii de
urmdrire penala.

Pentru aceste considerente, Sectia retine in sarcina piritului procuror Y
savirsirea abaterii disciplinare prevazuta de art. 99 lit. j) din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata.

La individualizarea sanctiunii ce se va aplica in conditiile art. 100 din Legii nr.
303/2004 privind statutul judecétorilor si procurorilor, republicatd cu modificarile si
completdrile ulterioare, Sectia va avea in vedere imprejurérile concrete in care parétul
procuror a savarsit aceasta fapta, gravitatea acesteia, precum si consecintele care s-ar
fi putut produce, respectiv posibilitatea afectarii desfasurdrii activitdtii de urmarire
penala.

Totodata, Sectia va avea in vedere faptul ci nerespectarea de cétre paratul
procuror a confidentialitatii lucrdrilor care au acest caracter constituie o grava
incélcare a artibutiilor profesionale, ce poate avea consecinte asupra activititii
acestuia, respectiv retragerea avizului de acces la informatii clasificate.

De asemenea, vor fi avute in vedere si circumstantele personale ale
pararului Y, respectiv procuror cu o vastd exerientd profesionald, cu o vechime in
functie 21 de ani si 9 luni.

Sectia constatd cd acesta a mai fost sanctionat disciplinar, respectiv prin
Hotaréarea nr. ...../P din 29 octombrie 2014 a Sectiei pentru procurori in materie

disciplinard, definitiva prin decizia civil nr. ..... octombrie 2015 a Inaltei Curti de

e
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!asa!le Sl !us!me, s-a a!mis in parte actiunea disciplmaral !ormula!al !e |nspec!1a

Judiciard impotriva procurorului Y si s-a aplicat sanctiunea disciplinar consténd in

diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 20% pe o perioada de 5 luni
pentru comiterea abaterilor disciplinare previzute de art. 99 lit. a si t din Legea nr.
303/2004.

De asemenea, Sectia constata ca acesta se afld in prezent suspendat din functie
ca urmare a trimiterii in judecata.

Cu ocazia audierii in fata Sectie a recunoscut faptul cé a pus la dispozitia
autoritafilor moldovene documentatia anterior indicatd, insd se se considerd
nevinovat pentru motivele indicate.

Tindnd cont de toate aceste imprejurdri, Sectia apreciazid ci se justifica
aplicarea fatd de parétul procuror Y a unei sanctiuni disciplinare mai usoare.

Ca urmare, avand in vedere cd sancfiunea are ca scop imediat indreptarea
celui care a comis o abatere disciplinard, dar in acelasi timp constituie si un mijloc
de preventie atit pentru cel sanctionat, cit si pentru societate, Sectia apreciaza ci
fatd de dispozitiile art.100 lit.a) din Legea nr.303/2004, republicatd, se impune
aplicarea fatd de péaratul Y a sanctiunii constand in “avertisment” pentru sivarsirea
abaterii disciplinare previzute de art. 99 lit. j din Legea nr.303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurorilor, republicati, cu modificérile i completrile ulterioare.

Vizand si dispozitiile art.48 si art.49 alin.(2) din Legea nr. 317/2004 privind

Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,
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PENTRU ACESTE MOTIVE
iIN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Cu unanimitate:

Admite in parte actiunea disciplinara formulata de Inspectia Judiciard impotriva
domnului Y - procuror in cadrul Parchetului de pe lingd Tribunalul .... (in
prezent suspendat din functie).

in baza art. 100 lit. a) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicaté, cu modificérile si completérile ulterioare, aplicd domnului
Y - procuror in cadrul Parchetului de pe langid Tribunalul .... (in prezent
suspendat din functie) sancfiunea disciplinard constdnd in ,,avertisment” pentru
savérgirea abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit. j) din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecdtorilor §i procurorilor, republicatd, cu modificérile si
completérile ulterioare.

Respinge actiunea disciplinard formulatd de Inspectia Judiciard impotriva
domnului Y - procuror in cadrul Parchetului de pe langia Tribunalul .... (in
prezent suspendat din functie) pentru sévarsirea abaterilor disciplinare previazute de
art. 99 lit. t) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecétorilor si procurorilor,
republicatd, cu modificarile i completérile ulterioare, ca neintemeiata.

Respinge actiunea disciplinard formulatd de Inspectia Judiciarda Tmpotriva

doamnei X — prim procuror in cadrul Parchetului de pe lingd Tribunalul ....

£
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pentru salvarslrea a!aten'or disciplinare prevazute de art. !! Ilt. t!, j! st m! !m !egea

nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile

si completérile ulterioare, ca neintemeiata.
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare, la Completul de 5
Judecatori al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntata in sedinta publica, azi 22 iunie 2016.

Presedinte,
Procuror .......

Procuror ..........
Procuror ...........
Procuror ..........

Procuror .........
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