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AHRRLH TUFTRIN AMCTTINSE G

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARAREA nr. 1163
din 06 octombrie 2016

Prin  Raportul nr. 6226/ 1J/1425/DIP/20458/ST/2016 Inspecpia Judiciari a
inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificirilor efectuate
privind sesizarea Consiliutui Superior al Magistraturii de apdrare a reputaici profesionale,
formulatii de domnul Mosteanu Marian Lugen - procuror in cadrul Parcherului de pe
langd Tribunalul ~ Olt — in prezent delegat la Parchetul de pe lingi Tribunalul Caras-
Severin, in raport de aspectele semnalate in mass-media, respectiv aparifia pe site-ul

luju.ro a articolului dip data de 4.09.2016, intitulat ,,5-a rdsturnar edruta la Parchetnl Ol

Analizind Raportul Inspectiei Judiciare, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii refine urmitoarele:

Prin cererea adresati Consiliului Superior al Magistraturii si inregistrata la [nspectia

judiciari la data de 14.09.2016, sub numirul de mai sus, domnul Mosteanu Marian Ifugen
= procuror in cadrul Parchetului de pe lingd Tribunalul Olt ~ in prezent delegae la

Parchetul de pe lingi Tribunalul Carag-Severin, a solicitat apdrarea reputatici profesionale

1/8
Adresa: Bucuresti, Calea Plevnet 141B sector 6
Web: www.cstn 190910



in raport de aspectele semnalate in mass-media, respectiv aparifia pe site-ul lujuro a
articolului din data de 4.09.2016, intitulat ..S-u risturnat ciruga la Parchetul Ol articol ce
coniine afirmatii grave §i nefondate cu referire la activitatea sa profesionald, de naturd a
induce in congtiinta opiniei publice ideea de gravi incompetenti a procurorului cu ocazia
solutiondrii dosarului nar. al Parchetului de pe lingi Tribunalul Olt, prin
emiterea rechizitoriului ,f3nd nidi o solufie de trimitere in judecatd’.

in motivarea cererii domnul procuror a expus urmitoarea situatie de fapt:

I.a data de 4 09.2016 a apirut un articol intitulat ,, S-a rdsturnat Cdrufa la Parchetul
Olt - Procurorul Marian Mogteanu a intocnsit un rechizitoriu fard nicio solufie de trimitere i Judecatd.’”

Mogteanu a clasat cauzga fatd de toff cei

apreciind od acestia au incasat legal sporurile salariale pentrit care inifial i-a pus suh
urmdrire penald. Minunea a ajuns pe masa judecdtortlor de la Caracal, dupd ve_
atucal . rechizitoriul de clasare”.

Domnul procuror precizeazd ci prin acest articol au ficute afirmatii de narurd si
aduci atingere reputaiei sale profesionale, fapt ce i afectéazi grav imaginea ca magistrat
si totodati increderea in impartialitatea i profesionalismul sistemului judiciar.

De asemenea, domnul procuror precizeazi ci jurnalistul a adus asemenca afirmati

la cunogtinga opiniei publice fird minime verificid, incilcind deontologia profcsional.

Din verificirile efectuate potrivir dispozigilor art, 54 alin.2 din Regulamentul
privind normele pentru efectuarea lucririlor de inspectie de citre Directia de inspectic
pentru procuroti, au rezultat urmitoarele:

La data de 4.09.2016, pe site-ul lujuro a apirut articolul ,, S-a rdsturnai Cdruta la
Parchetul Olt - Procurorul Marian Mogteanu a intocmit un rechizitoriu fird nicio solufie de Irimitcre in
Jdecatd’”

Mogteanu a clasat causa fad de foli c )

_apreciind cd acestia au incasat legal sporurile salariale pentru care inifial i-a pits vitl
wrmdrire penald. Minunea a gjuns pe masa judecatorilor de la Caracal, dupd ce |

atacat . rechigitorinl de clasare”.
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in cuprinsul articolului se face referire la faptul ci ,Parchetul de pe lingi
Tribunalul Olt a emis un rechizitoriu care nu cuprinde nici o solugic de trimitere in
judecatil - aceasta constituind ,,co/mes erorii materiale”, cd aceasta este opera procitroritli Murian
Fingen Mogteann, od rechizgtorinl confine excclusiv dispositii de clasare a causi fatd de toti acnipafil,
precim yi alte mentiuni tipice ordonanges de clusare.

Se mai precizeazi ci ,, pe aga il act de SESIZAre @ instanges a fost scdpat §i numele sefer
Parcheintui de pe lingd Tribunalul Oli, cu mentiunea werificat sub aspectul legalitdtii i femeinicici
conform art. 328 alin 1 Cod procedurd penald, prim procuror . o dar semndtura de
wonformitate lpseste 5 este &rew de crexut o sefa parchetului ar fi putut avigu un asemenea inserss, duci
docrumentul, urmdnd circustul firesc al actelor de sesigare a instanpes, ar fi ajuns pe biroul san”’

Referitor la atingerea impartialitigii si reputagiei profesionale a domnului procuror
Marian Eugen Mogteanu, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii are in vedere, in
principal, cadrul legal care defineste impartialitatea, reputatia profesionali, precum si
limitele libertitii de exprimare

Conform dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicati, in exercitarea atributiilor sale, ,,Consiliul Supcrior al
Magistraturii are dreptul si obligagia de a sc sesiza si din oficiu pentru a apira judecitorii
$i procurorii impotriva orcirui act care le-ar putea afecta independenfa sau
imparfialitatea ori ar crea suspiciuni cu privite la acestea. De asemenea, Consiliul
Superior al Magistraturii apiri reputatia profesionali a judecitorilor §i procurorilor”,

Plenul are in vedere ci pottivit art. 30 alin. 1 si 6 din Constitufia Romaniei,
libertatea de exprimare a gindurilor, a opiniilor sau a credingelor si libertatea creagiilor de
orice fel, prin viu grai, prin scris, prin imagini, prin sunete sau prin alte mijloace de
comunicare in public, sunt inviolabile insi, libertatea de exprimare nu poate prejudicia
demnitatea, onoarea, viaga particulari a persoanei $i nici dreptul la propria imagine.

in vederea protejirii acestui drept fundamental, Adunarea Parlamentari a Consiliului
liuropei a adoptat Rezolugia nr. 1003 privind etica jurnalisticd, care statueazi in art. | ci
suplimentar la drepturile §i obligagiile juridice stabilite de citre normele juridice

respective, presa mai are o responsabilitate etici fai de cetifent i socictate, care trebuie
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e

accentuati la momentul actual, cind informatea si comunicarea joaci un rol major in
formarea atitudinii personale a cetifenilor, dezvoltarea societigii §i a viefii democratice.

Art. 10 paragraful 1 din Convengia FHuropeand a Drepturilor Omului consacri
liberratea de exprimare, aritind ci orice persoand are dreptul la libertatea de exprimare si
ci acest drept cuprinde libertatea de opinie si libertatea de a primi sau de a comunica
informagii ori idei fird amestecul autorititilor publice si fird a tine seama de fronticre.

De aceea, s-a aritat ci principiul de bazi al eticii jurnalismului este difcrengierea
dintre noutig §i opinii, astfel incit acestea si nu fie confundate (art. 3) si ci difuzarca
stirilor trebuie si fie bazatd pe adevir, asigurati prin mijloace adecvate de verificare si
demonstrare §i pe impartialitate in prezentare, descriere §i narare (art. 4).

Tot astfel, Codul deontologic al ziaristului adoptat de Clubul Romin de Presi,
impune ziaristului obligagia de a da publicitifii numai informatiile de a ciror veridicitate
este sigur, dupid ce, in prealabil, le-a verificat, atrigindu-i atentia ci nu are dreptul sa
prezinte opiniile sale drept fapte §i ¢ stirea de presi trebuie sd fie exactd, obicctivi §i si
nu confinii pireri personale.

Din coroborarea dispozitiilor art. 14 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 303/2(104 privind
statutul judecitorilor si procurorilor si a dispozigiilor art. 65 alin. (1) lit. i} din acelasi act
normativ, reiese ci nofiunea de buni reputatie constituie nu doar o condigie de acces in
profesie, ci §i o ceringi care trebuie si subziste pe tot parcursul exercitirii profesict.
Notgiunea de buni reputatie se regiseste §i in art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd avind o semnificagie identici.

Ambele notiuni vizeazi, in esentd, misura integrititii profesionale si morale de care
trebuie si dea dovadi fiecare magistrat aflat in exercitiul functici, aceasta fiind in strinsi
legiturd cu independenta, impartialitatea i integritatea pe care trebuie si le manifeste
ficcarc magistrat in exercitarea profesiei.

Totodati, din jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, reicsc ci
limitele criticii admisibile sunt mai mari in cazul funcgionarilor publici sau al
politicienilor, trebuind si se faci distincgie intre situatia acestora din urmi si cea a
magistratilor, atit din punct de vedere al posibilititilor reduse ale acestora de a reaciiona,

ca urmare a obligatiilor de discretie i refinere impuse de propriile reguli de conduitd, cit

A8
Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm1909.c0



§i din perspectiva rolului special al puterii judiciare in societate $1 necesitifii protejiri
magistratilor de atacuri denigratoare, de naturi a aduce atingere increderii cetdfenilor in
justiic (hotirirea in cauza Prager si Oberschlick contra Austrici din 26.04.1995;
hotirirea in cauza De Haes i Gijsels contra Belgiei din 24.02.1997),

Conventia de la Havana pentru prevenirea crimei si tratamentul delicventilor,
adoptatd la Congresul VIIT al O.N.U. Ia pct. 4 prevede ci ,,statele vegheazi ca procurorii
sd-yi indeplineascd atribugiile profesionale in deplini libertate, fird a face obiectul unor
intimidiri, hirpuiri, firdi a suferi ingerinte nefondate §i fird a li se angaja, in mod
nejustificat, responsabilitatea civili, penali sau de alti naturi™.

Referindu-se la restringerea liberti(ii de exprimare in scopul garantirii autorititii
§i impartialitifii puterii judecitoresti, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, in cauza
»Baford impotriva Danemarcei” a decis ci , interesul de 2 proteja reputagia si a asigura
autoritatea magistrafilor este superior aceluia de a permite o discutie liberd asupra
impartialitifii acestora”. In acelasi sens, in cauza »Pager si Oberschlick impotriva
Austriei” s-a statuat ¢4 ,,activitatea justiiei nu poate fi discutati firi si se aibi in vedere
anumite limite pentru a nu submina autoritatea acesteia, comandament deoschit de
important intr-un stat de drept”,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constats ci afirmatiile din cuprinsul
articolului de presi mengionat anterior sunt nereale, lipsite de suport probator si au fost
de naturi si creeze, nefondat, opinici publice, impresia ci procurorul Mosteanu Marian

llugen este prin aceasta aducénd atingere

De altfel, chiar a doua zi, pe data de 5.09.2016, Parchetul de pe lingd Tribunalul
Olt a trimis un drept la replici - publicat in continuarea articolului din data de 4.09.2016 -
in carc precizeazi ci ,, documentul publicat de d-voastrd represantd o copie exctrar a rechisztorintui nr.
_ fare oyprinde solufia de netimitere in judecatd, aspect ce resultd din dispositiy, care

mncepe oat pet. 2.
< leeasta intrucdt la pet. 1 este mentionati disposgtia de trimitere in judecutd, jar rechizttorind in

exTenso nin se comuntcd decit inculpatului,
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Totodatd, precigam fapiul cd respectival document pus la dispogitia mass media de cilre o parie
din wceea caugd, nu este semnat in dreptul mentiunii verificat sub aspectul legalitdtii si temeiniciei conform
art. 328 alin 1 Cod procedurd penald de cdtre primul procuror, intrucit cuprinde doar svlufia de
netrimitere in fudecatd.

Vertficdnd portalul Judecdtories Caracal, se observd cd pe rolul acelet instante este inregisirat

dosarnl penal nr. " ..tar prin incheierea din data de gadecdtornl de camerd

preliminard a constatat legalitatea sesigdrii instantei cu rechigttorinl emis la data d¢ 28.04.2016 in
dosarnl nr. Parchetului de pe lingd Tribunalul Olt.

S-a constatat totodati legalitatea administririi probelor §i a efectndnii actelor de urmdrire penald,
dispundndu-se inceperea judecdfit 5i stabilindu-se termen pentru data de 20.09.2016.

Se constatd asadar, cd procurorul M. Mogteanu a dispus trimiterea in judecatd lu punciul 1 u
Inculpatilor b i, prin acelagi rechicgtorin, la punctul nr. 2 a dispus
vldsarea cangel fatd de printre care 5i cei mengionafi anterior, dar cu privire la alte fuple.”

Urmare a verificirilor efectuate a rezultat ¢ intr-adevir, rechizitoriul ¢mis la data
de 28.04.2016 cuprinde toate elementele previzute de art. 327-328 Noul cod de
procedurd penali, respectiv la pagina 14 dispozitivul incepe cu pct. 1 in care se dispune
trimiterea in judecatd a celor doi inculpagi, iar la pct. 2 se dispune clasarea cauzei faga de

rechizitoriul este confirmat de citre primul procuror al parchetului conform

disp. art. 328 alin1 Noul cod de proceduri penali, este inregistrat sub nr. .
pe rolul Judecitoriei Caracal §i are termen de judecati la data de 20.09.2016.

De asemenea, din verificid a rezultat ci persoanclor fafi de care s-a dispus
newimiterea in judecati li s-a comunicat o copie a rechizitoriului fird pct. 1 in care s-a
dispus trimiterea in judecati, ci incepind cu pct. 2 in care s-a dispus clasarea cauzel.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii consideri cd autorul articolului de presi
din data de 4.09.2016 de pe site-ul luju.ro a depisit limitele dreptului la informare atunci
cand, prezentind fapte nereale, a sidit in congtiinga cititorilor ideea ci un procuror
incalci legea, necunoscind lucruri elementare de drept penal 5i procesnal penal, intrucat a infocmit un
rechisgtontu fard nici o solupie de trimitere in judecatd.

Aceste afirmatii, care induc publicului larg ideea ci procurorul care a emis

rechizitoriul nr., | al Parchetului de pe lingd Tribunalul Olt este nepregitit
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profesional, nu cunoagte elemente fundamentale de penal yi de provedurd penald, au fost de naturs si
crecze o imagine defavorabili procurorului care, pentru exercitarea functiei ce o detine,
trebuie si se bucure de o buni reputatie, pentru ca atit colegii cat si opinia publici sa il
perceapd ca pe o persoani demni de incredere, ce acfioneazi cu corectitudine gi este
bine pregitit profesional.

Reputatia profesionald a magistratului este consecinga modului in care acesta isi
exercitd funcia, fiind dovada indgpendengei, impargialitatii 51 integritdfii pe care acesta trebuic
sil le manifeste in exercitarea profesiei.

Pentru a-si indeplini in mod corespunzitor atribugiile, magistragii au nevoic de
increderea opiniei publice, iar aceasti incredere ar putea fi afectati de afirmagiile de genul
celor analizate, care pun la indoiali capacitatea profesionali si corcctitudinea
procurorului.

Toate aceste afirmatii, ficute in scopul afectirii autoritiii si demnitiii specifice
functici de procuror, au drept efect dezinformarea opiniei publice cu privire la modul de
functionare a sistemului judiciar, cu un impact profund negativ asupra justitiabililor, de
natura a le afecta increderea in realizarea actului de justitie.

Pentru considerentele anterior aritate, in conformitate cu dispozigile art. 30 din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, art. 75 din
legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor i procurorilor, republicati cu
modificirile §i completirile ulterioare si art. 19 alin. 1 pet. 6 din Regulamentul de
organizare §i funcfionare a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vot direct si secret,

cu majotitatea voturilor membrilor prezenti,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.] — Admiterea cererii de apirare a reputatiei profesionale formulati de
domnul MOSTEANU MARIAN EUGEN, procuror in cadrul Parcherului de pe linga

Tribunalul Olt, in prezent delegat la Parchetul de pe langi I'ribunalul Carag-Severin, in
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raport de aspectele semnalate in mass-media, respectiv aparitia pe site-ul luju.ro a
articolului din data de 4.09.2016, intitulat ,,5-a rdsturnat ciruta la Parchetu! Olf’,

_Art.2 — Emiterea unui comunicat de presi de catre Biroul de informare publica si
relagia cu mass-media din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.

Art.3 - Prezenta Hotirire nr. 1163/06.10.2016 a Plenului Consiliului Supcrior al
Magistraturii se comunici Inspectiei Judiciare §i Biroului de informare publici si relagii cu
mass-media.

Dati in Bucuresti, la data de 06 octombrie 2016.

Presedinte,

Judecitor Mircea ARON
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