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“Consthul Supenor al Magstraturii este gaeantul mdependenger jusiges” (arr. 133 ahn. | din € oustitujre, republicai)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL
HOTARAREA nr. 1164
din 06 octombric 2016

Prin raportul nr. 6240/ 1]/1425/D1P /2016, Inspectin judiciari a inaintac
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii cererea doamnei procuror lon Izabela

Ana-Maria de apirare a reputatici profesionale.

Analizind cererea formulatd, Plenul Consiliului Superior al Magistrarurii refine
urmitoarele:

in temeiul art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind  organtzarca

Consiliului - Superior al  Magistraturii, republicatd, cu modificirile i completirile

ulterioare, doamna procuror lon Izabela Ana — Maria din cadrul Parcherului de pe langa

Judecitoria Sectorului 3 Bucuresti a sustinut ci, incepand cu data de 27.08.2016 in mass-

media dar si in mediul online (reteaua de socializare Facebook) au aparut informarii,
comentani i opinii ce congincau acuze nefondate, uncle cu caracter defiimiror §1
denigrator, de narurd a-i afecta reputaia profesionald, imputindu-i-se ¢ in data de
27.08.2016, a refuzar nejustificat si propund instanfei de judecara competente luarca
misurit arestarii preventive fagl de autorul unui accident de circulagie care, conducind un

autoturism pe drumurile publice din municipiul Bucuresti fird a poseda permis de
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conducere auto, a accidentat mortal o persoand in virsed de 60 de ani, dupi care a fugit
de la locul accidentului.

Cauza a format obiectul dosarului nr. al Parchetului de pe lingi
Judecitoria Sectorului 3 Bucuresti iar actele §i masurile dispuse au fost justificate de citre
procuror prin lipsa unui probatoriu suficient pe baza ciruia si se poari demonstra ¢
autorul accidentului era persoana identificati de citre organcle de poligic.

in consccinfil a respins ca nefondate i lipsite de suport factual aftrmagiile
pottivit cirora neformularca  unei propuncri de arestare preventivi a autorului
accidentului ar fi fost rezultatul aplicirii abuzive a legii, precum si a lipsei de
impargialitate a procurorului.

Plenul refine ¢i au existat mai multe articole de presd si postiri din mediul
online invocate de citre procurorul lon Izabela Ana — Maria in cererea formulatd, astfel:

Un prim articol invocat a fost ccl publicat pe site-ul | jmmalul” cu titlul
wProcurorid de serviciu ni are e 27, prin care se critica faptul ci nu a fost Ficut public
numele procurorului care a instrumentat cauza, sugerndu-se ¢ acesta ar fi aplicar gresit
si abuziv dispoziiile legale in dosarul instrumentat.

Un alt articol (comentariu) a fost cel publicat pe site-ul ,,wwwvocaurcom”

prin care procurorul de caz (nenominalizat) a fost catalogat ca whlasal”, motiv pentru
carc nu ar fi dispus iniial arcstarea preventivi a autorului accidentului, desi acesta a
comis fapte deosebit de grave.

Referindu-se la faptul ci, ulterior, procurorul a propus in cauzi luarca masurii
arcstari preventive fagi de autorul accidentului, autorul comentaiului presupune ¢ acest
fapt s-ar datora politistului _ ~care a postat pe pagina sa de Facebook
mesajul cu urmitorul continut ,,Procurorul iy a propus arestarea preventivd a soferuins, astfel v
dacesta a plecat acasd liber ca pasirea cerutui. Viwstrantl, Inredivil de frustrant pentru tofi cet care an
munct fa acest cas. Cant acestea sunt momentele in cure e od cinera it bate joc de minea 12,

In articolul publicar pe site-ul pww. i procurorul de caz a tost acuzat ca

a decis , fotal nejustificat eliberarca individutus.
In sfirsit, in urma celor postate de citre poligistul pe pagina sa

de Tacebook, au aparut in mediul online r actii ale unor cetdfeni prin care se punca
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problema rispunderii procurorului pentru neluaren misurdi de arestare preventiva a
autorului accidentului, acesta fiind ironizat cu apelatvul ,marele procims” i criticat pentru
presupusa lipsa de pregitire si corectitudine profesionald prin utilizarea unor termeni
jignitort ca: )

Referitor la dosarul nr. Al Parchetului de pe linga Judecitoria
Sectorului 3 Bucuresti, ce a ficut obiectul criticilor apdrute in spatiul public, verificirile
cfectuate a rezultat urmiiroarea situatic de fapt:

La data de 24082016, organcle de cercetare penali din cadrul Directici
Generale de Poliie a Municipiului Bucuresti — Brigada Rutieri s-au sesizat cu privire la
faptul ci in data de 24.08.2016, in jurul orclor 06, pe B-dul Energeticienilor din Mun.
Bucuregti a avur loc un accident de circulagie provocat de o persoani neidentificat,

) aflatd Ia volanul unui autoturism care 2 acrogat-o pe victima - in virsta de
60 de ani in timp ce traversa drumul public printr-un loc nepermis, provocindu-i
-atimarca corporald si ulterior decesul.

in urma accidentului autorul acestuia a pardsic locul faptei fird aprobarea
organclor de politic sau a procurorului.

In vederea identificirii autorului §1 stabilirii imprejuririlor in care s-a produs
accidentul, organele de poligic au efectuat cercetarea la fata loculwi, au dispus inceperca
urmdririi penale i rew?” pentru infracgiunc: previzuti de art. 196 alin. (2) si (3) Cod
penal si arr. 338 Cod penal (24.08.2016), au cfectuat investigagli pentru identificarca
autoturismului implicat in accident i a persoanci care l-a condus, la data de 26.08.2016

' :

o fiind giisit atit autovehiculul (autoturism

cat si conducitorul auto in persoana numitului

liind audiat, imediat dupi depistare, sus — numitul a confirmat ci el este autorul
accidentului, stabilindu-se torodati ci acesta nu poseda permis de conducere auto pentru
nicio categorie de autovehicule.

Pe baza probelor deja administrate: proces ~ verbal de cercerare la taga locului

(24h08.2016), proces - verbal de constatare a decesulug vicrimet (25.08.2016), proces -

il
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verbal de investigagli, de depistare a autorului st de conducere la locul parcirii
autoturismului (26.08.2016), declaragiile numieului _(27.08.2016),
proces - verbal de cercetare a locului identificirii autoturismului $i examindrii acestuia
(27.08.2016), proces - verbal de conducere in teren cu autorul faptei (27.08.2016), proces
- verbal de vizionare a inregistririlor video ridicate de pe traseu urmat de autoturismulud
condus de suspect (24 i 25.08.2016), proces - verbal de verificare in evidenga
conducitorilor auto (27.08.2016), proces - verbal de verificare pe site-ul OLX- in urma
ciruia a fost identificat vinzitorul si cumpiritorul autoturismului implicat in accident
(26.08.2016), proces - verbal de constatare a trascului urmat de suspect in urma viziondrii
inregistririi de pe camerele de supraveghere (27.08.2016), organcle de politie au dispus
cfectuarea in continuare a urmiririi penale fagd de _ __sub
aspectul savirsirii infractiunilor de ucidere din culpd, conducerea pe drumurile publice a
unui autovehicul firdi permis de conducere si parisirea locului accidentului, fapte
previizute de art. 192 alin. (1) si (2) Cod penal, art. 335 alin. (1) Cod penal si art. 331
alin. (1) Cod penal (ordonanga din 27.08.2016).

Totodatd au dispus luarea fagi de suspect a masurdl preventive a refinerii pe o
durati de 24 de ore.

in acest moment procesual (27.08.2016) lucritorii de politic care efectuau
cercetdri in cauzd l-au contactat telefonic pe procurorul Ton Izabela Ana — Maria din
cadrul Parchetului de pe ling: Judecitoria Scctorului 3 Bucuregt (aflat in serviciul de
permanentd), informindu-l ci au identificat autorul accidentului st il urmeazd si se
prezinte la sediul Parchetului de pe lingi Judecitoria Sectorului 3 Bucuresti pentru
realizarea procedurilor necesare atribuirii numirului unic, precum si cu propuncerea de
puncre in miscare a acfiunii penale si de sesizare a judecitorului de drepeuri i libereigi
competent, in vederea ludrii masurii arestii preventive fapd de suspect.

Ca urmare, prin referatul din 27.08.2010, «
din cadrul Directiei Generale de Polijic a Municipiului Bucuresti — Brigada Rutiera, a
propus puncrea in migcare a actiunii penale si luarca masurii arestirii preventive fagd de

suspect.
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Prin ordonanga nr. __procurorul Ton Izabela Ana -
Maria a confirmat cfectuarea in continuare a urmirisii penale fagi de suspect pentru
sidvirgirea infracfiunii previzuti de art. 192 alin. (1) i (2) Cod penal, art. 335 alin. (1)
Cod penal si art. 338 alin. (1) Cod penal sia dispus ort a efectuat personal mai multe acee

de urmiirire penald (audicrea martorilor | $1 4

m————

' "y ridicarea §i vizionarea unor imagini

video, audierea suspectului cte.).
Prin ordonanga nr. procurorul Ton Izabela Ana —
Maria a apreciat ¢i ,, i existd probe din care i resulle ci certituding” ¢
B a_comis infracgiunile refinure in sarcina sa, considerind ¢i din actele de urmirire
penald efectuate se poate regine doar extstenga unor indicii temeinice care pot conduce la
binuiala rezonabili ci faptele pentru care s-a inceput urmdrirea penali au fost savarsite
de citre suspect.
S-2 argumentat ci savirsirea faptelor de ciitre suspect rezulti doar din

declaragiile acestuia (insa cle nu se coroborau cu cele ale martorilor =0

bt 1)

i $t dintr-un proces — verbal de conducere in reren, intocmir
anterior dobandirii de ciitre autor a calitigii de suspect.

Potrivit susginerilor sale, procurorul Ton Izabela Ana — Maga nu a exclus ipoteza
cd suspectul a recunoscut comiterea faptelor doar in scopul de a favoriza o altd persoani
ce s-ar fi putut atla la volanul autoturismului in momentul producerti accidentului.

Referttor la misura reginerii suspectului, procutorul a apreciat ci menfinerea ci
nu mai era oportund in conditiile in care erau administrate in cauzd principalele mijloace
de probi.

Pentru considerentele expuse, procurorului Ton Izabela Ana — Maria a dispus,
potrivit art. 286 Codul de proceduri penald, art. 309 alin. (1) Codul de proceduri penali
yi art. 223 alin. (1) Codul de proceduri penalil, revocarea misurii preventive a refineril
suspectului si puncrea de indati in libertace 2 acestuia, precum si respingerea propuncrii
de punere in miscare a actiunii penale i de sesizare a judecitorului de drepruri si libertig

in vederea ludrth masurii arestirii preventive fagd de
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Ulterior uarii acestor mésurd, in cauzi au fost continuate cercetirile (reaudierea
suspectului, audierea unor noi martort, vizionarea unor tmagini video inregistrate de
camerele de supraveghere etc.), astfel ¢i prin ordonanta din 29.08.2016 procurorul lon
Izabela Ana — Maria, reapreciind materialul probator administrat in cauzi, a dispus
punerea in miscare a actiunii penale fagd de e o pentru
sivirgirea infractiunilor previzute de art. 192 alin, (1) si (3) Cod penal, art. 335 alin. (1)
Cod penal i art. 338 alin. | Cod penal, motivand ci in urma administeini noilor probe
(declaratia martorilor _ ; proces verbal de conducere in teren a
suspectului, valorificarea  urmelor  lisate de suspect pe  uncle componente  ale

autovehiculului ete)) se confirmi ci . este autorul
infracfiunii.

Prin referatul cu nr. . procurorul lon Fzabela Ana -

Maria a propus luarca misurii arestirii preventive fagd dc inculpat, astfel c¢i prin
incheierea din 30.08.2016, pronunfard de citre judecitorul de drepturi si libertig din
cadrul Judecitoriei Sectorului 3 Bucuresti in dosarul nr. . misura a fost
luati fagd de acesta pe o perioadi de 30 de zile.
Misura a fost prelungitd succesiv, iar la data de 22.09.2016 procurorul
_din cadrul Parcherului de pe lingd Judecitoria Sectorului 3 Bucurest
(cel care avea repartizati spre supraveghere structura de polific carc a instrumentat
cauza} a emis rechizitoriul in cauzd, dispunind trimiterea in judecati a inculpatului, in
stare de arest preventiv, pentru sivirgirea infractiunilor ce au stat la baza inculpirii.

La data cfecruirdi verificirilor in prezenta lucrare cauza se afla pe rolul

Judecitoriei Sectorului 3 Bucuresti in procedura de cameri preliminard.

Potrivit dispozigillor art. 62 alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind starutul
judecirorilor st procurorilor, republicati $i modificatd, procurotul este independent, in
conditiile legii, in adoprarea solutici §i in desfigurarca urmirisii penale.

in ce priveste rolul si arributiile procurorului in cfectuarea urmiririi penale

Plenul are in vedere urmatoarcle dispozitii procesual peaale:
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AArt. 285 Codul de procedurd penatd: Urmirire penald are ca obiect stringerea
probelor necesare cu privire la existenga infractiunilor, la identificarea persoanclor care
au sivirsit o infractiune i la stabilirea rispunderii penale a acestora, pentru a se constata
dacd este sau nu cazul sd se dispund trimiterea in judecati;

At 299 Codul de procedird penali: Procurorul supravegheazil activitatea organclor
de cercetare penald, astfel ca orice infracgiune si fie descoperita §i orice persoand care a
sivirgit o infracgiune s fie trasd la rispundere penald.

De asemenea, procurorul  exercitd supravegherea  activitifii  organclor  de
cercetare penald astfel ca niciun suspect sau inculpat si nu fie tefinut decit in cazurile §i
condiiile previzute de lege;

At 300 alin. (1) 3 (3) Codul de proceduri penald: Procurorul, in cexercitarea
atribugiilor de a conduce i supraveghea activitatea organclor de cercetare penals,
vegheazi ca actele de urmiirire penali si fic efectuate cu respectarea dispoziiilor legale.

In exercitarea atribugiilor de a conduce activitatea de urmirire penala, procurorul
ia misurile necesare sau dif dispozigii organclor de cercetare penald care iau aceste
mésuri. Procurorul poate si asiste la cfectuarca oricirui act de cereetare penala sau il
cfectucazi personal;

At 5 Codnl de procedurd penatd: Organele judiciare au obligatia de a asigura, pe
bazi de probe, aflarea adevirului cu privire la faptele gi imprejuririle cauzei, precum si cu
privire la persoana suspectului sau inculparului.

Organcele de urmirire penali au obligagia de a stringe si de a administra probe
atat in favoarea cit §i in defavoarea suspectului sau inculpatului;

At 304 alin. (1) Codnl de procedurd penatd: Cind procurorul constatd cif un act
sau o misurd procesuali a organului de cercetare penali nu este dard cu respectarea
dispozifiilor legale sau este neintemeiatd, o infirmd motivat, din oficiu sau Ia plangerea
persoanel interesate:

Aot 309 alin. (1) Codul de procedurd penali: Actiunca penald se pune in migcare de
procuror, prin ordonantd, in cursul urmitririi penale, cind acesta constati ci existi probe
din care rezulti ¢i o persoand a savarsit o infracfiune si nu existd vreunul din cazurile de

impicdecare previzute de art. 16 alin. (1) Codul de proceduri penali
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Wi 224 Codul de proceduni penali: Procurorul, daci apreciazd ¢d sunt intrunite
condifiile previizute de lege, intocmeste o propuncre motivatd de luare a masurii arestirii
preventive fagd de inculpar, cu indicarea temeiului de drept:

At 223 alin. (1) Codul de procedurid penald: Nisura arestirii preventive poate fi
luatd de judecitorul de drepruri i libertigi, in cursul urmiririi penale, numai daci din
probe rezultd suspiciunea rezonabili ¢ inculpatul a savirsit o infractiune i existi una
din situaiile previzute la literele a) - d) si alin. (2) din text.

Potrivit art. 30 din Legea nr. 317/2004, republicatd, Consiliul Superior al
Magistraturii apard reputagia profesionali a judecitorilor $1 procurorilor.

Reputatia  profesionali a magistratilor cste definitd ca fiind pirerea publics,
favorabild sau defavorabild, despre cineva sau ceva, or felul in eare este cunoscur sau
apreciat, tiind strins legati de imaginea justifici ca sistem i serviciu public.

Pentru a-§i indeplini in mod corespunzitor atribuiile, magistratii au nevoie de
increderea opiniei publice.

Potrivit dispoziiilor art. 30 alin. (1) si (6) din Constirutia Romanici, ,,]Libertatea de
exprimate a gandurilor, a opiniilor sau a credingelor i libertatea creagiilor de orice fel, prin
viu grai, prin scris, prin imagini, prin suncte sau ptin alte mijloace de comunicare in public,
sunt inviolabile, insa libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viaga
particulari a persoanci $i nici dreprul la proptia imagine”.

Prin Rezolugia 1003 (1993) privind ctica jurnalistica, art. | stabileste ¢d suplimentar
ladrepturile si obligatiile juridice stabilite de citre normele juridice respective, presa mai
arc o responsabilitare cticd fagi de cetifeni §i socictate, care trebuic accentuati la
momentul acrual, cind informarea si comunicarea joaci un rol major in formarea atitudinii
personale a cetdgenilor si dezvoltarea societdtii sia viegi democratice.

Curtea Luropeani a Drepturilor Omului in cauza Lavrie ¢ Ronnic {(Cererea nr.
22231/05, Decizia din 14 ianuarie 2014) aratd ci ,nu existi indoiald ¢ intr-o socierate
democratici indivizii au dreptul sit comenteze si si critice administrarea justitic $i oficialii
implicagi in infiptuirea ¢i. Cu toate acestea, o astfel de critica nu trebuie s treacd de

anumite limite, intrucit este in interesul public ca procurorii, precum i judecirorii, si se
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bucure de increderea publicului, Se poate deei $d fie necesar ca statul s i protejeze de

acuzafil ncfondate” (punctul 35).

Plenul refine cf, in virtutea prerogativelor previzute de lege, doamna procuror
lon Izabela Ana - Maria din cadrul Parchetului de pe lingd Judecitoria Sectorului 3

Bucuregti a instrumentat dosarul n. - potrivit normelor procesual penale ce
—‘ﬁ

guverneazd urmdrirea penald, iar actele §i misurile luate au fost fundamentate
corespunzitor in fapt §i in drept.

Propunerile organclor de cercetare penali formulate in cauzi au fost analizare cu
atenfia necesard i s-a pronungat asupra acestora in termencle si condifiile previzute de
lege.

Solugionarea cererii doamnei procuror lon [zabela Ana — Maria necesit puncrea
in discutic a raportului dintre libertatea de exprimare, recunoscutd ca drept fundamental
atat pentru buna functionare a presci independente cit §i pentru manifestarea persoanci
§i necesitatea protectici reputagiei si a drepturilor celor care fac obicctul unor investigatii
jurnalistice ori critici opinici publice.

Din aceastd perspectivil se poate observa cd, pe de o parte, doamna procuror a
acgionat in limitele comperengelor legale, actele §1 misurile luate de acesta putind fi
verificate doar de citre procurorul icrarhic superior in procedura reglementatd de
dispozigiile art. 339 Codul de proceduri penald, iar pe de aled parte, reacgia critici ori
chiar de revoltd §i indignare a unor jurnalisti §i cetdgeni fagi de neluarea promptd a unor
masuri legale adecvate fapi de autorul unor fapte grave, de naturi a periclita ordinea si
siguranta publicd, poate fi apreciatd ea fireasci.

in acclagi ump insd, afirmagiile §i comentariile formulate in cuprinsul articolelor
de presd analizate la adresa acuvitifii procurorului, in sensul ¢ acesra a actionat de o
manieri abuzivd prin incilcarea dispozitiilor legale ce ar fi impus Juarea unor misur
procesuale in cauzi, depisesc limitele manifestirii libertitii de cexprimare §i sunt de

narurd a afecta reputagia profesionald a acestuia.,
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Acest fapt poate influenfa in mod negativ increderea cetifenilor §i a
. justitiabililor, ale ciror dosare sunt instrumentate de citre procuror, in privinga modului
in care acesta i§i exercitd profesia.

Plenul refine ci articolele de presi apirute prezintd in mod rendentios situagil de
fapt care induc in congtiinga opiniei publice o percepgic negativi cu privire ka activitatea gt
reputatia profesionald a procurorulu, fiind de natura si afecteze autoriratea de care acesta
teebuie s se bucure in exercitarea functici sale.

Inocularea in constiinga cerifenilor a faprului cd un magistrat isi exercitd in mod
abuziv prerogativele conferite de lege, creeaza pericolul discreditirii justitici §1 statului de
drept, ceea ce contravine necesititii imperioase a intdrtii justifici §i statului de drept.

Pentru aceste considerente, Plenul va admite cererea de apirare a repusagici
profesionale formulate de doamna doamna procuror Ton Izabela Ana — Maria din cadrul

O Parchetului de pe lingd Judecitoria Sectorului 3 Bucuresti, ca urmare a publiciirii unor
articole de presd §i a unor postiri pe regeaua de socializare Facebook, urmand a fi emis
un comunicat de presd de citee Biroul de informare publicd si relagii cu mass-media din

cadrul Consiliului Superior al Magistraturi,

Lagd de cele expuse, in temeiul dispozitiilor act. 30 alin. (2) din lLegea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturi, republicatd, cu modificirile i
completirile ulterioare, prin vot direct §i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor

prezent;

@ PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - \dmiterea cererii de apdrare a reputagici profesionale formulate de citre

doamna procuror FON 1ZABELA ANA-MARIA din cadrul Parchetului de pe lingd
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Judecitoria Sectorului 3 Bucuresti, ca urmare a publicirii unor articole de presd sia unor
postiri pe regeaua de socializare Facebook.

Art.2 - Iimiterea un comunicat de presd de citre Biroul de informare publici si
relagii cu mass-media din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.

Art.3 - Prezenta hotitire se comunici Inspectici judiciare,

Datid in Bucuregti, la data de 06 octombric 2016
Presedinte,

Judecitor Mircea ARON
!
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