“Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independenger justipied” (ast. 133 alin. 1 din Constitugie, republicats)

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 1006
din 23 august 2016

Prin raportul nr. 5095/1J/2757/D1)/17474/ST/2016, Inspecia Judiciari a
inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturit verificirile efectuate ca urmare 2
sesizdtii formulate de domnul DANIEL ZAMFIR, deputat in Parlamentul Rominiei,
privind apirarea independentei 5i impargialitiii sistemului judiciar, afectatd de afirmatiile
ficute de domnul . i

, 1a data de 04.07.2016, in scrisoarea adresati mai
multor institutii din sistemul juridic.

Analizind raportul Inspectiei Judiciare si vizind inscrisurile atasate, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii refine urmdtoarele:

La data de 19 iulie 2016, in temeiul art. 30 alin, (1) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile ulterioare,
presedintele Consiliului Superior al Magistraturii, la solicitarea domnului Daniel Zamfir,
deputat in Parlamentul Rominiei, a inaintat Inspectici Judiciare sesizarea cu privire la
afirmagiile ficute de domnul

- uata de 04.07.2016, in

scrisoarca adresatd mai multor institutii din sisternul juridic, respectiv citre Consiliul
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Superior al Magistraturii, Ministerul Justitiei, Institutul Nafional al Magistraturii i celor
15 presedinti ai curtilor de apel, ce au fost apreciate ca fiind de naturi sd aducd atingere
independentei §i impargialititii intregului sistemului judiciar, in condigile in care
declaratia a fost preluati de mass-media.

Potrivit raportului nr. 5095/1]/2757/D1j/17474/ ST/2016 intocmit de Inspectia
Judiciari ca urmare a verificirilor prealabile, Plenul Consiliului Superior al Magistraturid
retine urmitoarele:

in cuprinsul sesizirii formulate de domnul Daniel Zamfir, deputat in Parlamentul
Romaniei, s-a aritat ci la data de 04.07.2016, in scrisoarea adresatd Consiliului Superior
al Magistraturii, Ministerului Justitiei, Institutului National al Magistraturii si celor

15 preseding ai curtilor de apel, domaut :

— critici deciziile pronungate
de instantele judecitorest, afirmindu-se ci unele instanfe se pronungi impotriva legii,
incalcind in acest fel drepturile legitime care afecteazi activitatea institutiilor de credit,
constituind astfel ,,un atac firi precedent la ordinea constitutionald".

fn sesizarea formulati s-a Ricut precizarea ci, in opinia domnului deputat Daniel
Zamfir, afirmatiile domnului reprezinti o formi de presiune
asupra instantelor de judecati care au in acest moment, pe rol, sute de procese intre
persoane fizice, ce au incheiat cu bincile din Roméinia contracte de imprumut in valuti.

Domnul deputat Daniel Zamfir sustine ci acest apel al domnului

1 vine in contextul in care Inalta Curte de Casaie gi Justitie urmeazi si se

pronunte intr-o spetd extrem de importanti in legaturi cu inghegarea cursului, aritind ci

nu este deloc intamplitoare reactia din

,care cere practic judecitorilor si aplice o practicd
unitari in materia litigiilor, privind rambursarea creditelor in valuti.

Avind in vedere ci de-a lungul impului au existat situatii in care Consiliul Superior
al Magistraturii a sesizat Inspecgia Judiciari, in legituri cu o serie de declaraii publice ale
unor lideri politici sau ale altor persoane, care au vizat activitatea sistemului judiciar, fiind
interpretate ca o imixtiune in actul de justifie, domnul deputat Daniel Zamfir a solicitat

Consiliului Superior al Magistraturii si precizeze cum catalogheazi declaratiile domnului
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si, totodatd, si aprecieze daci acestea sunt de naturd si aduci
atingere independentei sistemului judiciar.

Fati de solicitarea formulati de pregedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
la cererea domnului Daniel Zamfir, deputat in Parlamentul Romaniei, privind apirarea
independentei §i impargialititii sistemului judiciar, Plenul retine urmitoarele:

in calitatea sa fundamentali de garant al independentei justitiei, Consiliul Superior
al Magistraturii apird corpul magistratilor impotriva actelor de naturi si aduci atingere
independentei, impartialititii sau reputagiei profesionale a acestora.

Conform dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile ulterioare, in exercitarea atribuiilor
sale, ,,Consiliul Superior al Magistraturii are dreptul si obligatia de a se sesiza si din
oficiu pentru a apira judecitorii §i procurorii impotriva oricirui act care le-ar putea
afecta independenta sau imparialitatea ori ar crea suspiciuni cu prvire la acestea. De
asemenea, Consiliul Superior al Magistraturii apiri reputagia profesionald a judecitorilor
si procurorilor™.

Justigia in statul de drept este socotiti o putere pe lingi celelalte puteri ale
statului, potrivit art. 21 si art. 124 din Constitugia Rominiei. Pentru aceasta este necesar
s4 existe anumite garangii fati de celelalte puteri ale starului, pentru a se evita politizarea
$i pentru a crea independenta si impartialitatea magistratului.

Principiile independentet si impargialititii magistratilor sunt consfintite de art. 124
alin. 3 din Constitugie, art. 3 alin. 1 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor
si procurorilor, republicati, cu modificirile si completirile ultetioare, precum si de art. 3
alin. 2 din Codul deontologic al judecitorilor si procurotilor.,

Articolul 1 pet. 4 din Constitutia Roméniei consacri expres principiul separaiei §i
cchilibrului puterilor legislativd, executivi si judecitorcascd. Potrivit acestui principiu
raporturile dintre legislativ, executiv si puterea judecitoreascd sunt conditionate de
respectarea principiului independentei magistratilor si supunerii lor numai legii, previzut
de art. 123 din Constitutie.

De asemenea, potrivit art. 2 alin. (4) din Legea nr. 303/2004 ptivind statutul

judecitorilor $i procurorilor, republicati, cu modificirile i completirile ulterioare, orice
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persoani, organizafie, autoritate sau institufie este datoare si respecte independenta
judecitorilor.

De altfel, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a statuat in jurisprudenta sa
referitoare la conceptul de aparenti de independentd ci este suficient ca aparentele si
creeze o indoiald legitima cu privire la independenta magistratilor, pentru ca respectarea
acestui principiu si fie contestati cu succes, aga cum reiese din Hotdrirea Cambell 5i Fell
din 28 iunie 1984, din Hotirirea Sramek din 22 octombrie 1984, precum si din
Hotirirea Belilos contra Elvetiei din 29 aprilie 1988.

Referindu-se la restringerea libertigii de exprimare in scopul garantirii autoritipii
si impartialitdgii puterii judecitoresti, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, in cauza
_Braford contra Danemarcei” a decis ci ,,interesul de a proteja reputagia si a asigura
autoritatea magistratilor este superior aceluia de a permite o discutie liberi asupra
impartialitigii acestora”. In cauza ,,Pager si Oberschlick contra Austriei” s-a statuat ci
activitatea justifiei nu poate fi discutati fird si se aibi in vedere anumite limite pentru a
nu submina autoritatea acesteia, comandament dcosebit de important intr-un stat de
drept”.

Cu privire la independenta judecitorilot, se refine ci la nivel international au fost
adoptate o serie de acte normative care fac referire la acest principiu.

Astfel, in art. 1 din Principiile fundamentale refetitoare la independenta
magistratului, adoptate la Milano in anul 1985 §i confirmate de Adunarca Generali a
ONU, se prevede ci ,jindependenta magistraturii trebuie garantati de citre stat s
enun{ati in Constitutie sau alti lege national, iar toate institutiile guvernamentale sau
altele trebuie si o respecte”. n cadrul acelorasi Principii, la art. 2 se mentioneazi ci
,sistemul juridic va decide in problemele care ii sunt inaintate impargial, pe baza faptelor
st in conformitate cu legea, fird vreo restrictie, influentd incorecti, sugestie, presiune,
ameninfare sau interferentd, directi sau indirectd, din orice parte sau pentru orice
motiv.

Potrivit pct. 4 din Conventia de la Havana pentru prevenirea crimei si tratamentul
delicvengilor, adoptatid la Congresul al VIII-lea al Organizagiei Natiunilor Unite, se

dispune ci ,,statele vegheazi ca procurorii si-si indeplineasci atributiile profesionale in
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deplini libertate, firi a face obiectul unor intimidiri, hirpuid, fird a suferi ingerinte
nefondate §i fird a i se angaja, in mod nejustificat, responsabilitatea civily, penali sau de
altd natura”.

De asemenea, prin Recomandarea (94) 12 a Comitetului de Ministti al statelor
membre privind independenta, eficienta §i rolul judecitorilor, adoptati la 13 octombtie
1994, au fost elaborate mai multe reguli cu valoare de principiu, avind ca deziderat
promovarea independentei sistemului judiciar. Una dintre aceste reguli vizeazi obligatia
statelor de a lua toate misurile necesare pentru a respecta, promova si proteja
independenta judecdtorilor. Documentul prevede ci sensul de »independenta
judecitorilor” nu se referi exclusiv la judecitod, ci acoperi sistemul judiciar in
intregime, aplicindu-se prin urmare si procurorilor.

Verificirile efectuate de Inspectia Judiciari au urmdrit si stabileasci in ce misuri

afirmatiile referitoare la activitatea procurorilor ficute de domnul

” 1 L

~al
» au adus atingere prestigiului justigiei §i independentei sistemului
judiciar.

Astfel, din conginutul verificirilor efectuate de Inspectia Judiciard rezulti ci in
cuprinsul scrisorii transmisi reprezentangilor justitiei, respectiv, Consiliului Superior al
Magistraturii, Ministerul Justitiei, Institurului National al Magistraturii §i celor
15 preseding ai curtilor de apel, Consiliul Patronatelor Bancare din Romania, reprezentat

de domnul v

-

susfinut ¢4 la nivelul instantelor din Rominia, existi o

practicd neunitari in materia litigiilor dintre consumatori si profesionist, avind ca obiect

tambursarea creditelor in valuti §i ca urmare, soliciti luarea in discutie a acestor aspecte

de practica neunitari, atit in cadrul intilnirilor periodice dintre reprezentantii Consiliului
Superior al Magistraturii si presedintii sectiilor specializate, cit si in cadrul programelor
de formare continui pentru judecitori.

Mai aratd ci, in practica instantelor judecitoresti existi wdiferente de abordare”,

care determind o mare diversitate de decizii pronunfate in solutionarea acestor tipuri de
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actiuni deduse judecagii, in special in contractele de imprumut in valuti, in franci
elvetieni (,CHF") si in care s-a solicitat conversia in lei a acestor credite.

Totodati, domnul , a ariitat ci ,in misurd in care consideragi
oportun, ne exprimim disponibilitatea de a vi pune la dispoziie, in cadrul programelor
de pregitire, specialisti din diverse zone de activitate ale institutiilor de credit, cu scopul
de a familiariza reprezentantii puterii judecitoresti cu specificul si particularitigile
produselor financiar bancare i a activititii bancare in general”.

Autorul scrisorii afirmi ci, fafd de aceasti situafie creatd, se vede nevoit a
evidentia unele aspecte de drept, considerate mai relevante, care ar trebui in opinia sa .83
fie avute in vedere de citre instantele judecitoresti §i care ar putea determina o abordare
obiectivi a judecitorilor care sunt chemaii si infiptuiascd justifia §i sa pund bazele unei
apliciri corecte a legilor .

Continuind, domnul , a prezentat cadrul legal pentru
acordarea si rambursarea creditelor in valutd, enungind mai multe acte normative, texte
de lege apreciate ca fiind aplicabile in aceste spefe, totodati ficind §i comentari cu
privire la modul in care ar trebui interpretate, printre altele afirmind ci ,,in Romania,
legislatia in domeniul liberei circulaii a capitalurilor a fost reprezentati de Regulamentul
nr. 3/1997 privind efectuarea operagiunilor valutare, cireia i-au urmat Regulamentul
nr. 4/2004 si Regulamentului nr. 4/2005 privind regimul valutar (Regulamentul
nr.4/2005), cu amendamentele ulterioare, ultimul in vigoare si aplicabil".

Domnul ~ ) a susfinut ci, contractarea de credite in valutd si
rambursarea creditelor contractate in valutd sunt operatiuni prestate in conformitate cu
prevederile Regulamentului nr. 4/2005, intrucit acestora li se aplici dispozifiile art. 2 i
art. 3 coroborate cu art. 1 lit. d) din Anexa 1 (Nomenclator) ale Regulamentului n
r. 4/2005. Astfel, aratd ci potrivit art. 2 - "Operatiunile valutare curente i de capital, aga
cum sunt previzute in Nomenclator, se efectueazd in mod liber intre rezidengi si
nerezidenti, in valuta si in moneda nationala (leu)." La art. 3 alin. (2) 5i (3) se precizeazi
faptul ci " (...) Toate celelalte operatiuni intre rezidenti care nu fac obiectul alin. (1) i (12)

pot fi efectuate, in mod liber, fie in moneda nationald (leu), fie In valutd. (3) Operatiunile
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previzute la alin. (2) si in anexa nr. 2 la prezentul regulament se pot efectua si in valuti,
numai pe baza acordului de vointi al pargilor™.

Totodati, domnul _ a afirmat cii ,existi reglementari
specifice aplicabile institutiilor de credit care au stabilit cadrul legal in care se puteau

acorda credite citre consumatori, enungind, cu tiths de exemply,

De asemenea, domnul . a explicat principiul
nominalismului monetar, aritind ci in contractele de credit avind ca obiect
contractarea unui credit in valuti, institugile de credit au pus in aplicare normele
Codului Civil din 1864 (art. 1578) sau, in funcfie de momentul incheierii acestor
contracte, ale Noului Cod Civil (art. 2164) - care consacri principiul nominalismuli,
potrivit ciruia imprumutatul este obligat si inapoieze imprumutitorului aceeasi sumi
nominald primitd, indiferent de variagiile cursului de schimb a valutei in care suma
respectivi a fost acordati.

Pe cale de consecingi, domnul ' a susginut ci: ,,conform
legislatiei in vigoare la acest moment, dar si aceleia care a fost in vigoare inainte de
01.10.2011, contractul de credit este, fird niciun fel de dubiu, un contract de imprumut
de consumagie (imprumutul propriu-zis) prin care o persoani, numiti creditor,
transmite in proprietatea unei alte persoane, numiti imprumutat, o citime de lucruri
fungibile §i consumptibile, cu obligatia pentru imprumutat de a restitui la scadenfi o
cantitate egali de lucruri de acelasi gen si calitate .

Amai fostenuntati si Directiva nr. 2014/17/UE a Parlamentului European i a
Consiliutui European, sustinindu-se ci, prin aceasta, legiuitorul european a impus in
sarcina statelor membre, obligatia de a adopta in domeniul imprumuturilor in moneda
striind, pand cel tirziu in data de 21.03.2016, legislatie corespunzitoare care si permiti
w»limitarea riscului ratei de schimb valutar ciruia i se expune consumatorul in temeiul
contractului de credit”, fie prin convertirea creditului intr-o moneds alternativi, fie prin

instituirea unui alt mecanism de adaptare a contractului, ceringi pe care Romania

urmeazd si o duci la indeplinire.
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in scrisoarea trimisi, domnul - mai arati ci aceeasi
directivd, instituie pentru statele membre obligagia de a asigura un climat juridic care sa
permiti consumatorului dreptul de a solicita conversia imprumutului intr-o altd
moneda, doar in anumite conditii i cu respectarea urmitoarelor principii:

- noul cadru juridic ar urma si fie aplicat penteu viitor adici contractelor de
credit incheiate ulterior aparitiei actului normativ intern care ar permite 0 astfel de
posibilitate;

- cursul de schimb la care ar urma si se cfectueze conversia, si fie cel existent
in ziua aplicidi conversiei, iar nu cel de la momentul incheierii contractului de credit (a
se vedea dispozitiile art. 23 alin. (3) din Directiva nr. 17/2014). ,,{..) (3) in cazul in care
un consumator are dreptul si converteasci un contract de credit intr-o monedi
alternativi in conformitate cu alineatul (1) litera (a), statul membru se asigurd ci cursul
de schimb la care se efectucazi conversia este rata de schimb a pietei aplicabild in ziua
aplicirii conversiei, daci contractul de credit nu specifici altfel”.

in continuare, este prezentati practica judiciard a Curtii de Justitie a Uniunii
uropene, respectiv Cauza Kasler nr. C-26/13 si Cauza 280/13 Barclays Bank SA
impotriva Sara Sanchez Garda si Alejandro Chacon Barrera, aritindu-se ci, in aceste
spete se prezinti concluzii importante ale instangei europene i ca urmare, apreciaza ci,
acestea pot constitui ,,un indrumar relevant pentru instantele nationale atunci cind
sunt chemate si solutioneze liigii inifiate de ciitre consumatorii care aduc critici cu
privire la efectele aplicirii legislatiei nafionale, inclusiv in cazul creditelor acordate in
valuta ”.

De asemenea, se face trimitere §i la Decizia civild .
Dosarul . de Curtea de Apel Bucuresti - Secfia a Vl-a Civili,
afirmindu-se ci, in cadrul acestui dosar, instanfa a refinut ci: ,,stabilizarea cursului
monedei contractului prin raportate la moneda nagionali, cu referingi la data
contractului ar presupune incilcarea principiului nominalismului monetar, apreciind ci
dispozitiile art. 1578 Cod civil in vigoare la data contractului, acoperea inclusiv riscul
valutar, al cregterii valorii monedei creditului, risc ce cade in sarcina imprumutatului sau

al deprecierii monedei, risc suportat de banci. Potrivit principiului enuntat, obligatia
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din imprumutul in bani este intotdeauna pentru suma numericdi din contract, in
moneda mengionati chiar daci prin raportare, eventual la o alta moneda, valoarea
acesteia a suferit modificiri, debitorul fiind tinut a restitui acea suma acordati prin
contractul de imprumut. Dispozitille consacri regula generali aplicabild in materia
imprumutului de consumatie, principala obligagie a imprumutatului, de 2 restitui suma
imprumutati in aceeasi calitate §i cantitate, obligatia fiind pentru aceeagi sumi numerici
imprumutati, indiferent de modificarea prefului acelei monede raportat la sistemul de
referinti ales de pargi”.

La punctul 4 al scrisorii, sunt prezentate decizii apreciate criticabile din practica
instanfelor nafionale, evidentiind §i comentind soluiile prin care instantele au decis:
stabilizarea cursului de schimb franc elvetian-leu RON (cu variaii de la cursul de la
data acordirii pani la cursul de la data pronungirii hotiririi); denominarea; au retinut
impreviziunea, precum si solutiile in care instantele, in opinia sa, au procedat la
modificatea contractului intervenind §i substituind voinga pirgilor de la momentul
incheierii contractului.

Se mai sustine ci unele instante au admis cerer de conversie a creditelor
acordate in valutd, apreciind ci in acest fel, se intervine in contractele de credit, care
reprezinti legea pirgilor §i determind dezechilibrarea obligagiilor contractuale,
defavorizind astfel un prestator de servicii financiare, care a acfionat in desfisurarea
obiectului siu de activitate, cu respectarea normelor de prudentd impuse de citre
legiuitor §i ca urmare, acestea inregistreazi prejudicii majore.

Domnul a concluzionat aritind cd, instanele

judecitoresti fac o analiza diferiti a acelorasi aspecte deduse judecitii, iar imixtiunea

acestora In derularea activitigi unei institugii de credit, este ,,un elocvent exemplu de

ncintelegere sau de nesocotire a mecanismelor de piatd”, dind ca exemplu Decizia

nts: Tribunalului Bucuresti - Sectia a VI-a Civild, pronuntati in Dosarul
nr. ,In care a fost implicati una dintre bincile membre.

Totodati, a fost reiterat faptul ci toate argumentele expuse mai sus ar trebui, in

opinia sa, si fie avute in vedere de citre instangele judecitoresti, astfel incit ,actul de

justifie s3 fie unul mai obiectiv gi impafial, in conformitate cu prevederile legale”.
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Raportat la aceastd situagie de fapt, dar si la cadrul legal care defineste
independenta sistemului judiciar §i limitele libertiii de exprimare, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii apreciazi ci prin afirmatiile domnului *
exprimate in cadrul scrisorii ce a fost publicati §i pe site-ul ,,Lumea Justifiei ”, ajungind
astfel in spatiul public, avindu-se in vedere situaii §i cauze concrete, au fost exprimate
opinii pe baza cirora, s-a produs un impact negativ asupra intregului sistem judiciar §i a
credibilitigii autorititii judecitoresti in rindul opiniei publice.

De aceea, acest fel de aprecieri negative cu privire la activitatea desfiguratd de
instangele judecitoresti in solufionarea unor cauze concrete, nu ar trebui emise in spapiul
public, astfel de afirmatii incadrindu-se perfect in situatia in care Curtea Europeani 2
Drepturilor Omului a afirmat constant ci se impune restringerea libertitii de exprimare,
in scopul de a asigura autoritatea i impartialitatea sistemului judiciar.

in cauzele deduse judecitii, in considerarea principiului independentei justifiei,
magistraii trebuie si decidi in mod liber, in acord cu legea, potrivit propriei constiinge,
fird nici o restrictie si firi a fi obiectul influengelor, incitirilor, presiunilor, ameningirilor,
interventiilor neobignuite, directe sau indirecte, indiferent din partea cui ar veni sau
pentru ce motiv.

Luirile publice de pozitie fati de solufii pronunfate de instante, inainte de
riminerea lor definitivi, cum este cazul in spetd, pun sub semnul intrebiri, inclusiv
functionarea normali i eficientd a sistemului judiciar in ansamblul siu, creind o imagine
si 0 perceptie publici negativi asupra justitiei, ceea ce este de naturi a se reflecta in mod
direct, in activitatea fiecirui judecitor in parte, afectind, totodati, autoritatea de care
acegtia trebuie sd se bucure in exercitarea functiei.

Plenul Consiliului Supetior al Magistraturii refine ci in scrisoarea transmisd
reprezentantilor justifiei, Consiliul Patronatelor Bancare din Romania (CPBR) a
evidentiat unele aspecte de drept, apreciate ca fiind ,,mai relevante” (prezentind: cadrul
legal pentru acordarea §i rambursarea creditclor in valutd; Directiva 2014/17/UE a
Parlamentului European; practici judiciard a CJUE; Decizia civild a Curtii

de Apel Bucuresti — favorabili acestuia, precum si critici la adresa unor hotdriri
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pronuntate de ciitre instante in favoarea reclamantilor persoane fizice) si care ar trebui
avute in vedere de citre instantele judecitoresti deoarece ,,ar putea determina o abordare
obiectivd a judecitorilor care sunt chemati sd infiptuiasci justifia §i a pune bazele unei
apliciri corecte a legilor”.

Documentul citat arati ci prin adoptarea anumitor decizii ,instantele procedeazi
la o restricfionare a circulagiei capitalurilor, ceea ce contravine legislafiei comunitare
curopene, care trebuie aplicatd cu prioritate”.

In cadrul scrisorii, domnul . © . arati ci isi propune sd aduci
la cunogtingi existenfa unei practici neunitare in materia litigiilor dintre consumatori si
profesionisti, avind ca obiect rambursarea creditelor in valuti §i adreseazi rugimintea,
ca aceste aspecte, si fie luate in discugie, atdt in cadrul informirilor periodice dintre
reprezentantii Consiliului Superior al Magistraturii §i presedingii sectiilor specializate, cit
si in cadrul programelor de formare continui a judecitorilor. In acest scop, isi exprimi
disponibilitatea de a pune la dispoziie, in cadrul unor astfel de programe specialisti din
diverse zone de activitate ale institugilor de credit, cu scopul de a familiariza
reprezentantii puterii judecitoresti, cu specificul si particularititile acestora.

Mai mult, in finalul scrisorii, domnul_ Soliciti instangelor de
judecatd si tini cont de argumentele expuse in aceasti scrisoare, pentru ca ,actul de
justifie si fie unul mai obiectiv §i impartial, in conformitate cu prevederile legale”,
concluzia ce se desprinde este aceea ci magistratii nu ar fi , obiectivi si impartiali”, atunci
cind pronunfi solugii in dosarele in care bincile au calitatea de parte.

Plenul Consiliutui Superior al Magistraturii constati ci o asemenea exprimare
poate fi apreciati ca o critici voalati la adresa solutiilor date de instante in favoarea
cliengilor bincilor, de naturi a afecta in mod direct, intreg sistemul judiciar, scopul fiind
acela de interventie in actul de justitie cu consecinta influentirii deciziilor magistrailor in
detrimentul cliengilor.

Totugi, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciazi ci pentru magistratii
care judeci astfel de spefe este benefic si fie cit mai informati in privinga domeniului in
care se situeazi cauzele respective, insi se consideri ci, asemenea informatii detaliate pot

fi oferite de citre cxperti abilitagi, neimplicafl in aceste cauze §i nepirtinitori.
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Se are in vedere ci prestigiul justitiei §i independenta acesteia, desi aparent valori
distincte, sunt strins legate intre cle, cea dintii reprezentind un criteriu de evaluare
pentru cea de-a doua. Astfel, nogiunea de prestigiu al justitiei este legati de conceptul de
saparenti de independenti” prin accea ci ambele valori pun in discutie increderea
cetitenilor in corectitudinea actului de justitic.

Prestigiul justitiei reprezintd aprecierea publici pozitivd a sistemului in ansamblul

Din conginutul verificirilor efectuate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
constati ci prin afirmatiile domnului , _in calitate de_
‘ cuprinse in
scrisoarea adresati mai multor institufii din sistemul juridic, respectiv citre Consiliul
Superior al Magistraturii, Ministerul Justigici, Institutul National al Magistraturii si celor
15 presedingi ai curgilor de apel, ce a fost publicati si pe site-ul ,Lumea Justifiei”,
ajungind astfel in spagiul public, sunt puse la indoiali deciziile pronunfate de citre
instantele de judecatd, precum si profesionalismul judecitorilor, lucru de neacceptat
intr-un stat democratic, in care o astfel de imixtiune in activitatea justiiei, nu trebuie
acceptati.

Mai mult, aceasta reprezinti si o formi de presiune, in contextul in care §i inalta
Curte de Casagle §i Justifie urmeazi si se pronunte intr-o spefd in legiturd cu acest gen
de cauze.

Avind in vedere situagia constatati ptin Raportul
nr. 5095/1]/2757/D1J/17474/ST/2016 al Inspectiei Judiciare, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii refine ci afirmatiile ficute de domnul

e
la data de 04.07.2016, in scrisoarea adresatd mai multor institutii din sistemul juridic
17.04.2015 i preluate de mass-media, afectcazi nu numai imaginea instantelor
judecitoresti, ci §i cea a sistemului judiciar in ansamblul siu, drept pentru care se
constatd ci s-a adus atingere independentei §i impargialititii sistemului judiciar, in
ansamblul sdu, fiind subminati increderea publici in impargalitatea §i integritatea

magistrafilor in general.
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Pentru aceste considerente, in temeciul dispozigiilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile
ulterioare, precum gi art. 75 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicati, cu modificirile §i completirile ultetioare, ptin vot direct si

secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE

Art.1 - Admiterea cererii de apdrare a independentei §i impartialitifii sistenului
judiciar, formulate de domnul deputat DANIEL ZAMFIR, apreciindu-se ci prin
declaratia ficuti de domnul Steven van Groningen, presedinte al Consiliului Patronatelor
Bancare din Roménia §i CEO al Raiffeisen Bank, in scrisoarea adresati mai multor
instituii din sistemul juridic, sunt de naturd a afecta independenga §i impartialitatea
sisternului judiciar, in ansamblul siu.

Art.2 - Emiterea unui comunicat de presi de citre Biroul de informare publici si
relafii cu mass-media din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.

Art.3 - Prezenta Hotiirire nr. 1006 din 23 august 2016 a Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii se comunici Inspectiei Judiciare si Biroului de informare

publici si relatii cu mass-media al Consiliului Superior al Magistraturii.

Dati in Bucuresti, la data de 23 august 2016
Pregedinte,
Judecitor Mir¢ea ARON

~

/
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