"Constliul Superior al Magistraruni este garanmul independented justiped” (art. 133 alin, | din Consttugie, republicati)
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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 937
din 23 august 2016

-y

Prin nota nr. 11/5747/DRUO/16736/ST/2016, Directia resurse umane s
organizare a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistratusii contestatia doamnnet

ANDREEA DACIANA NICOLAL judecitor la Judecitoria Pitest, impotriva

Hotiririi nr. 484./24.05.2016 a Secfiei pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii.

Analizind nota directici de specialitate si inscrisurile atagate, Plenul Consiliului

Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin cererea inregistrati la Consiliul Superior al Magistraturii  sub nr.
11/5747/DRUO/16736/ST/2016, doamna ANDREEA DACIANA NICOLAI,
judecitor la judecitoria Pitesti, a formulat contestagie impotriva Hotiririi Sectiei pentru
judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 484./24.05.2016, prin care a fost
respinsi cercrea sa de transfer la Judecitoria Sectorului 2 Bucuresti.

in susfincrea contestagiei, doamna judecitor ANDREEA DACIANA
NICOLAI a aritat, in esen(a, ci:
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Sectia pentru judecitori a emis o hotirire nelegald, cu consecinfa vitimirii
drepturilor sale ( dreptul la viatd intimd, familiali §i privati §i dreptul la un

tratament egal cu ceilalti solicitanti de transfer );

~+ prezent efectueazi naveta zilnic pe ruta Bucuresti — Pitesti, dus - intors,
fiind intr-o situagie dificild atit din punct de vedere fizic, cat s1 din punct de
vedere profesional, dat fiind faptul ci efectueazi naveta cu microbuzul, care
nu respectd graficul declarat de pleciri;

- precizeazd ci Sectia pentru judecitori a avut in vedere situafia dificili de la
Judecitoria Pitest, retinind cii, in raport cu Judecitoria Pitest, pentru

Judecitoriile de sectoare se formuleazi in mod freevent cereri de transfer;
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- solufionarea cererii de transfer doar prin prisma unor criterii referitoare la
volumul de acuwitate al instantelor implicate, la numirul posturilor de
judecitor vacante, precum §i la vechimea cfectivi in funclia de judecitor sau
la instanta de la care se solicitd transferul, echivaleazi cu o motivare deficitari
$1 neconvingitoare a hotiiririi de respingere a cererii de transfer;

- solutionarea cererii sale de transfer de ciitre Secfia pentru judecitori a fost
analizatd in mod discriminatoriu in raport cu ale altor judecitori;

- precizeazi ci situalia critici de la Judecitoria Pitegti a fost depisiti ( venind /

revenind in activitate un numir de 10 judecitori) §i ci in urmitoarele luni

urmeazi a reveni in activitate incd 2 judecitori, care s-au aflat in concediu de
cregtere copil;

este de pirere ci solufionarea unei cereri de transfer exclusiv prin prisma unor

criterii referitoare la volumul de activitate al instanfelor implicate in

procedurile de transfer analizate, la numirul posturilor vacante la respectivele
instanfe, precum $i la vechimea efectivi in functia de judecitor/ vechimea in
cadrul instantei de la care se solicitd transferul, firi a se fine cont de faptul ci,
in raport de dispozitiile art. 3 din Regulament, respectivele criterii nu au
caracter absolut §i nu justifici excluderea de plano a critesilor de ordin
personal, care de alifel, particularizeazi ficcare cercre de transfer in parte,

echivaleazi cu o motivare deficitari si neconvingitoare.

Plenul refine ci cererca de transfer formulati de doamna judecitor ANDREEA
DACIANA NICOLALI a fost respinsi in sedinta Secfiei pentru judecitori din data de
24.05.2016, prin Hotirirea nr. 484/2016 fiind avute in vedere in mod cumulativ
criteriile previzuti de art. 3 din Regulamentul privind transferul si detagarea
judecitorilor si procurorilor, delegarca judecitorilor, numirea judecitorilor st
procurorilor in alte functii de conducere, precum si numirca judecitorilor in functia de

procuror i a procurorilor in funcgia de Judecitor, aprobat prin Hotirirea nr.
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193/09.03.2006 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile si
completirile ulterioare, in conditiile in care pentru pentru sesiunea de transfer mai 2016,
un numir de 25 de judecitori au formulat cereri de transfer pentru Judecitoria
Sectorului 2 Bucuresti, iar 3 judecitord au solicitat aprobarea transferului de la
Judecitoria Pitesti.

Astfel, Sectia pentru judecitori a avut in vedere faptul ¢, 34 din cele 35 de
posturi de judecitor existente in schema Judeciitoriei Pitesti erau ocupate, 1 post de
judecitor era vacant si aferent unei functii de conducete vacante, 2 posturi de judecitor
erau temporar vacante, incircitura pe judecitor §i pe schemi inregistrati in anul 2015
la Judecitoria Pitesti s-a situat semnificativ peste media nationali calculati pentru
aceeasi perioadd de referingd, iar aceasti instanfd s-a confruntat cu dificultiti in
ocuparea posturilor de judecitor, aspecte in legiturd cu care, Sectia pentru judecitori a
apreciat ci vacantarea, la momentul respectiv, a unui post de judecitor la aceasti
judecitorie ar conduce la perturbarea semnificativi pe termen scurt §i mediu a bunei
desfisuriri a activitifii acestei judecitorii.

Solutionind cercrea de transfer Sectia pentru judecitori a avut in vedere
criteriile previzute in mod cumulativ de art. 3 din Regulament, iar in raport si cu
motivele de ordin personal invocate de doamna judeciror, (avind in vedere ci distanta
dintre Bucuresti si Pitesti nu este foarte mare §i poate fi realizati in aproximativ 1 ori si
30 de minute), dar §i de ceilalati judecitori care au formulat cereri de transfer pentru
judecitoriile sectoarelor din Bucuregt, finind scama de necesitatea stabilitiii
judecitorilor definitivi la instanfele judecitoresti, raportat la vechimea doamnei
judecitor la Judecitoria Pitesti de doar 1 an 513 luni, avind in vedere situafia dificili a
Judecitoriei Pitesti, luind in considerare faptul ci, in raport cu Judecitoria Pitesti,
pentru judecitoriile sectoarelor din Bucurest se formuleazi frecvent numeroase ceteri
de ocupare a posturilor vacante si temporar vacante, Sectia pentru judecitori, vizind i
avizele exprimate de citre instangele implicate, a apreciat cd, la momentul respectiv, nu

cra oportund aprobarea solicitirii de transfer formulati de doamna judecitor
NICOLAT ANDREEA DACIANA.

4/9
Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.csm1909.c0



Analizind contestatia formulati de doamna judecitor NICOLAI ANDREEA
DACIANA impotriva Hotirarii Seciei pentru judeciitori nr. 484/2016, Plenul regine ci,
potrivit practicii constante a Consiliului Superior al Magistraturli, Sectia pentru
judecdtori a analizat solicitarea avind in vedere, in mod cumulativ, toate criteriile
previzute de art. 3 din Regulament, inclusiv motivele personale si punctele de vedere
exprimate de instantele implicate in solutionarea cererii de transfer, astfel cum se arati
in hotirirea contestatd, solufia adoptati fiind insii de naturi a menfine un echilibru intre
interesul public pe care Consiliul Superior al Magistraturii are obligatia si-1 ocroteasci,
in exercitarea rolului siu de garant al independentei justifiei, buna desfisurare a
activitdfii instantelor §i interesul legitim privat al magistratilor care adreseazi solicitiri
citre Consiliu.

Pentru fiecare cerere de transfer in parte existi situagii §i imprejuriri diferite care
conduc la adoptarea hotiririi de citre Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior al
Magistraturii, in acord cu criteriile previzute de art. 3 din Regulament si cu necesititile
de personal care si menini buna funcgionare a instantelor, otice criteriu enumerat de
art. 3 din Regulament, fiind supus ceringei coroboritii si cu alte criterii, generale, cum ar
fi situatia existenti la instanga de la care se soliciti transferul, astfel incit prin admiterea
cererii de transfer si nu fic afectati buna funcionare a acesteia, avind in vedere
atribuiile Consiliului privind eficienta si buna desfisurare a activitifii instantelor
judecitoresti.

Plenul apreciazi ci normele care reglementcazi institugia transferului au caracter
supletiv i conferd doar o vocatie, firi a crea in mod automat un drept absolut al
solicitantului, iar cererea de transfer se analizeazi de Consiliul Superior al Magistraturii
luind in discutie un complex de factori care trebuie analizafi impreun.

Plenul Consiliului Superior al Magjstraturii apreciazd ci adoptarea unor solufii
diferite, raportat la situatii de fapt similare, reprezinti o consecingd atit a dinamicii
resurselor umane, cit §i a unor situaii de tapt aparent specifice fiecirei sesiuni de
transferuri in parte.

Fard de sustinerile potrivit cirora s-au aprobat alte cereri de transfer ale unor

judecitori avind acceasi vechime cu a doamnei Judecitor, respectiv pentru care distanga
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dintre domiciliu i instanga la care funcfionau cra mai mici sau cgali cu a doamnei
judecitor, Plenul constati ci nu sunt intemeiate, deoarece la adoptarea solutiilor, Secfia
pentru judeciitor: a avut in vedere situatia existentd la momentul analizdrii respectivelor
solicitiri de transfer, prin prisma tuturor criteriilor regulamentare.

Astfel, din interpretarea tuturor dispozigitlor legale si regulamentare privitoare la
transferul judecitorilor, rezultd cd gestionarea resursclor umane in sistemul judiciar
reprezinti atributul Consiliului Superior al Magistraturii, astfel incit ocuparea posturilor
vacante trebuie si se raporteze la ratunile §i necesitifile sistemului judiciar, pentru
evitarea provocirii unor grave disfunctionalititi in activitatea instantelor i parchetelor.

Raportat la ragiunile §i necesititile sistemului judiciar, analiza cererilor de transfer
s-a ficut prin prisma acestor criterii, pentru a asigura luarca unei decizii obiective, in
conditii de legalitate 5i oportunitate §i in raport de circumstantele concrete ale fiecirei
solicitiri, cu mentinerea unui echilibru intre interesul public pe care Consiliul Superior al
Magistraturii are obligaia si-l ocroteasci in exercitarea rolului siu de garant al
independentei i interesul legitim privat.

Plenul apreciazi ci la solufionarea unei cereri de transfer nu poate fi analizati
exclusiv situatia personali a unui magistrat, cu ignorarea criteriilor regulamentare.
Astfel, se poate remarca ci Plenul Consiliului Superior al Magistraturii nu poate acorda
prioritate doar unui criteriu regulamentar, de exemplu privind motivele personale,
familiale sau vechimea solicitantului, cu ignorarea cclorlalte, deoarece acestea trebuie
avute in vedere simultan, nefiind prestabiliti o ordine. Astfel, Plenul considers ci Sectia
pentru judecitori a analizat in mod efectiv criteriile subicctive reglementate de art. 3 din
Regulament, care au fost coroborate cu datele obiective privind situagia posturilor de
judecitor de la instantele implicate in procedura transferului si necesitatea asiguririi
bunei funcfionir a acestor instante i constati ci Sectia pentru judecitori si-a exercitat
dreptul de apreciere cu respectarea tuturor criteriilor regulamentare.

In acest sens, se refine cd motivele de ordin personal invocate de doamna
judecitor au fost in totalitate avute in vedere de citre Sectia pentru judecitori, precum
si localitatea de domiciliu, distanta dintre aceasta si sediul instantei la care funcgioneazi

§i posibilitigile reale de navetd, inclusiv timpul afectat acesteia, dar nu cu ignorarea
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vechimii doamnei judecitor la Judecitoria Pitegts, instantd la care in anul 2015
incircitura/judecitor a fost de 1687 de cauze, fagi de media nagionali de 1060 de cauze,
far inciirciitura pe schemi a fost de 1012 cauze, spre deosebire de media nagionali de
917 cauze pe schemi, aspecte in raport cu care Plenul refine ci aprobarea transferului
era, la momentul respectiv, de naturi a conduce la o perturbare semnificativa pe termen

scurt sau mediu a bunei desfigurir a activititii Judecitorici Pitegti.

Or se observi cd, din punctul de vedere al motivului anterior mengionat, doamna
judecitor a solicitat transferul in Bucuresti, avind in vedere necesitatea rezolvirii unei
probleme de familie in Briila, orag in care doamna judecitor nu domiciliaz.

Refenitor la distanta de aproximativ 120 de km dintre Bucurest si Pitesti, Plenul
refine cd, intr-adevir aceasta poate fi efectuati in aproximativ 1 ori si 30 de minute, dar
Secfia pentru judecitori a avut in vedere si posibilititile reale de naveta, in conditiile care
orarul plecirilor si sosirilor care, dupi cum susfine doamna judecitor, nu este respectat
de ciitre firma de transport si, in consecingi, nu poate poate fi efectiv cuantificat, chiar
daci acest motiv nu fost expus in extenso.

De asemenea, Plenul retine ci, in raport cu judecitoriile sectoarelor din
Bucuresd, instange care pot fi considerate ca foarte atractive luind in considerare
numirul de cereri formulate pentru ocuparca posturilor de judecdtor vacante si
temporar vacante, pentru Judecitoria Pitesti se formuleazi cu o frecventd redusa
solicitdri care pot conduce la ocuparca posturilor de judecitor vacante sau temporar
vacante, iar, in ipoteza in care ar fi fost aprobat transferul doamnei judecitor, ar fi fost

necesard o perioada relativ indelungati pentru ocuparea acestuia de citre un judeciitor

definitv.,
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In acest sens se observi ci posturile de judecitor temporar vacante previzut in
schema Judecitoriei Pitesti nu erau ocupate de la data vacantirii acestora.

Nu in ultimul rind, Plenul regine ci avizele/punctele de vedere formulate de
Curtea de Apel Bucuregti, Tribunalul Bucuresti, Judecitoria Sectorulm 2 Bucuresti,
Curtea de Apel Pitest, Tribunalul Arges si Judecitoria Pitegti au fost avute in vedere de
citre Secia pentru judecitori.

Referitor la aprecierile doamnei judeciitor privind situatia trecutd, actuald si
viitoare a Judecitoriei Pitesti, Plenul va avea in vedere cil acestea sunt in legituri cu date
statistice privind evolutia in timp 2 situatiei acestei instante.

Astfel, avind in vedere cele mai sus aritate, Plenul refine ci in mod temeinic si
legal Secpia pentru judecitori si-a exercitat dreptul de apreciere analizind cele 25 de
cereri de transfer formulate pentru Judecitoria Sectorului 2 Bucuresti si a apreciat ci, la
momentul respectiv, nu era oportuni aprobarea solicitirii de transfer formulati de
doamna ANDREEA DACIANA NICOLAL in raport si cu ceilalagi judecitori care au

formulat cereri de transfer pentru judecitoriile sectoarclor din Bucurest.

Avind in vedere aceste considerente, Plenul apreciazi temeinici si legald

Hotirirea nr. 484/2016 a Sectiei pentru judecitori §i va respinge contestatia formulati

de doamna judecitor ANDREEA DACIANA NICOLAL

Fatil de cele expuse, conform dispozitiilor art. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile ulterioare, prin

vot direct i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatici formulate de doamna ANDREEA DACIANA

NICOLAL, judecitor la Judecitoria Pitesti, impotriva Fotiririi Secfiel pentru judecitori
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a Consilivlui Superior al Magistraturii nr.484/24.05.2016.
Art.2 - Prezenta Hotirire a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
nr.937/2016 se comunici Directiei resurse umane $i organizare, in vederea punerii in

aplicare, potrivit legii.

Dati in Bucurest, la data de 23 august 2016
Presedinte,

Judecitor Mircea ARON
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