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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARARE nr. 1035
din 06 septembtie 2016

Prin nota nr. 5/15040/DRUO/18075/ST/2016, Direcia resurse umane si
organizarc — Serviciul resurse umanc pentru parchete a inaintat Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii contestagia formulati de domnul MIHAILA AURELIAN,
procuror la Parchetul de pe lingd Curtea de Apel Ploiegt, impotriva Hotiririi Sectici
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 487 din 29 iunic 2016, prin
care s-a dispus suspendarea din funcia de procuror, ca urmare a trimiterii in judecati in
legiturd cu sivirgirea unor infractiuni cu intentie.

In susginerca contestatici, domnul procuror MIHAILA AURELIAN a aritat, in
csenfd, urrmitoarcle:

- calea de atac previzued de art.36 alin.2 din Legea 303/2004, nu este una
cfectivi, adici nu poate duce in mod real la posibilitatea retractirii masurii suspendirit,
Acest lucru se intdmpld deoarece milsura i§i produce cfectele ope legis, iar Consiliul
Superior al Magistraturii nu face decit si o constate, deci formula “Sectia pentru
procurori a Consiliul Superior al Magistraturii HOTARASTL”, folositi in cuptinsul
acesteia, cste una care nu reflectd intocmai legea.

- fatd de efectul primordial pe care il genereazi, respectiv indepértarea totali de
la locul de munci si neplata vreunui venit — misura suspendirii in discugic este
discriminatorie, prin raportare la alte categorii socio-profesionale investite cu exercitiul

autoritifii de stat. Subliniazi cd in cazul poligistilor (art.65 ali2 din Legea nr.360,/2002)
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sau a ofiferilor §i agentilor de penitenciare (art.58 alin.2 din ILegea nr.293/2004) —
trimiterea in judecati in stare de libertate genereazi un regim mai blind, respectiv acestia
nu sunt suspendagi din functic in totalitate, ci sunt pusi la dispozitie, cu consccinga
restringerii actvitd(ii normale dar $i cu cea a asiguririi unui minim de retribugic.

Aratd ci este vorba despre o discriminare negativii ncjustificatd a regimului
sancgionator in cazul magistratilor, fagi de cel al altor funcgonari cu rang important.
Discriminarca cste arbitrard pornind §i de la argumentul ¢i ficcare dintre aceste categorit
profesionale se situeazd pe un rang in sfera puterii publice, in condigile in carc pot fi
asociate puterilor judecitoreasci §i executivi, in rapott cu care nu existi vreo deosebire
de importanta sau valoare in socictate.

- consideri ci 1 sc incalcd propria demnitate, prin faptul ¢ interdicgiile avute ca
magistrat il impiedica sa-gi giscascd un loc de munci, fapt care genercazi incapacitatea
de platd pentru datoriile familiei, impundnd-se ca suspendarea §i efectele acesteia si fic
analizate dintr-o perspectivd multpld, fird a fi discriminatoric.

- in final, fajd de dispozigiile art.20 alin.2 din Constitugic, invocd necesitatea
aplicirii directe a dispozitiilor art. 13 $i 14 din CEDO in raport cu dispozigile art.62 lit.a
din Legea 303/2004.

Analizand nota Directici resurse umanc §i organizare §i vizind inscrisurile
atagate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine urmdtoarele:

Prin Hotirarca Sectici pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii
nr.218/28.03.2016 s-a dispus suspendarea din funcgia de procuror, incepind cu data de
28.03.2016 a domnului Mihiild Aurclian Constantin, procuror in cadrul Parchetului de
pe lingd Curtea de Apel Ploiesti, ca urmare a ludirii mésurii arestirii preventive fati de
acesta,

La data de 01.04.2016, prin Hotarirea nr.234, Sectia pentru procurori a dispus
incctarea suspendirii din funcfia de procuror, incepand cu data de 01.04.2016 a
domnului Mihiili Aurclian Constantin, ca urmare a inlocuirii misurii arestirii preventive
cu mdsura controlului judiciar.

Prin Hotirirca nr.487 din 29 iunic 2016, Scctia pentru procurori a dispus
suspendarca din funcgia de procuror, incepind cu dara de 29.06.2016, a domului

procuror Mihiili Aurclian Constantin, procuror in cadrul Parchetului de pe lingi Curtea
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de Apel Ploiegti, ca urmare a trimiterii in judecati pentru sivirgirea unor infractiuni cu
intengic.

Potrivit dispozitiilor art. 62 alin. 1 lit. a raportat la alin. 1' din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicati, cu modificirile si completirile
ulterioare, judecidtorul sau procurorul este suspendat din functie cind a fost trimis in
judecatd pentru savargirea cu intentic a unci infracgiuni.

Aceasti suspendare intervine ope legis, rolul Consiliului Superior al Magistraturii
fiind accla de a constata acest aspect datd fiind situatia de fapt a trimiterii in judecatd
pentru sivirsirea cu intenfic a unei infracfiuni. Consiliul Superior al Magistraturii
analizeazi oportunitatea midsurii suspendirii doar in situagia trimiterii magistratului in
judecatd pentru savargirea din culpd a unei infractiuni, in conformirate cu dispozitiile art.
62 alin. 1' din Legea nr. 303/2004.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constati cd formularca udlizatd in
cuprinsul hotiririi contestate de domnul MIFIAILA AURELIAN, in sensul folosirii
termenului hotirdgte $i nu a termenului constatd nu are nicio consecingd asupra masuri
suspendirii $1 nu produce nicio vitimare contestatarului.

Referitor la discriminarea negativd nejustificatd a regimului sancgionator in cazul
magistratilor $i la aplicabilitatea, in mod direct, a dispozitiilor art. 13 si 14 din CEDO in
raport cu dispozigille art.62 lita din Legea 303/2004, Plenul Consiliului Supetrior al
Magistraturii apreciazi solicitirile ncfondate. Astfel, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii constatd ci legiuitorul, in reglementarca regimului sancgonator al fiecirei
categorii profesionale, are in vedere atributiile specifice funcgici, astfel incit apare vidit
ncjustificati invocarea unci discrimindri prin raportare la o categoric profesionali cu
atribugii complet diferite de cele ale unui magistrat. De alefel, arr. 14 din Conventia
curopeani a drepturilor omului prevede excrcitarea drepturilor §i libertiilor recunoscute
de Conventic fird nici o deoscbire bazatd, in special pe sex, rasd, culoare, limbi,religic,
opinii politice sau orice alte opinii, origine nagionald sau sociali, apartencnta la o
minoritate nagionald, avere, nagtere sau orice altd situagic. Regimul sancgionator este
unte in cazul oricirui magistrat, insi acesta nu poate fi aplicat, prin analogic, poligistilor
sau ofiferilor i agentilor de penitenciate i nici viceversa.

~ .

Susfinerca contestatarului privind interdicgiile avute ca magistrat, care il impicdici
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si-s1 gdseascd un loc de munci nu pot fi avute in vedere, Plenul Consiliulut Supertior al
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Magistraturii constatind ci potrivit disp. art. 62 alin. 4 din Legea 303/2004, in perioada
suspendirii din funcie, judecitorului sau procurorului nu i sunt aplicabile dispozitiile
referitoare la interdictiile §i incompatibilitigile previzute de art. 5 si 8.

Astfel, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, apreciind legali HotirArea
nr.487 din 29 iunie 2016 a Sectiei pentru procurori, va respinge contestatia formulati de
domnul MIHAILA AURELIAN, procuror la Parchetul de pe lingd Curtea de Apel
Ploiesti, in prezent suspendat din functic.

Fafd de ccle expuse, in temciul dispozigiilor art. 36 alin. (2) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, si ale art. 19 alin. (1)
pct. 17 din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Superior al
Magistraturii, aprobat prin Hotirirca Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.
326/2005, cu modificitile §i completirile ulterioare, precum §i in conformitate cu
prevederile art. 62 alin. 1 lit. a raportat Ia alin. 11 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor §i procurorilor, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, prin

vot direct $i secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezeng,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.l — Respinge contestaia formulati de domnul MIHAILA AURELIAN,
procuror la Parchetul de pe lingd Curtea de Apel Ploicsti, impotriva Hotirarii Secyici
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 487/29.06.2016.

Art.2 - Prezenta hotirire s¢ comunici Directici resurse umane si organizare,

pentru a fi pusi in aplicare, conform legii.

Dati in Bucuresti, la data de 06 septembric 2016

Presedinte,

Procuror Mircea ARON
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