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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL
HOTARARE nr. 299
din 19 Aprilie 2007

Prin nota Directiei resurse umane §i organizare nr. 4350/DRUO/2007 au fost inaintate spre
dezbatere Plenului Consiliului Superior al Magistraturii cererile de valorificare formulate de o parte din
candidatii la concursul de promovare a judecitorilor, in functii de executie, efectivi si pe loc.

fn sedina din 19.04.2007, ca urmare a identificirii unor aspecte comune invocate in cererile
formulate referitoare la modalitatea de interpretare §i aplicare a dispozitillor art. 30 din Regianend
prvind organizarea si desfiserarea conowsulsi de promoure 2 judeditorilor si procurorior, aprobat prin Hotirirea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii ar. 621/21 septembrie 2006 sau cu privire la ordinea de
solutionare a cererilor de valorificare in raport cu cererile de transfer, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii a stabilit urmitoarele:

- candidatii care au participat la concurs pentru promovarea pe loc nu au posibilitatea de a
valorifica rezultatul obginut, prin promovare efectivi sau pe loc, la instantele pentru care au optat la
inscriere ( Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007);

- candidatii care au participat la concurs pentru promovarea efectivi nu au posibilitatea de a
valorifica rezultatul obtinut prin promovarea pe loc la instantele pentru care au optat b inscriere

(Hotdrirea nr. 291/19 aprilie 2007);
- candidatii care au participat la concurs nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obtinut

prin promovarea la o alti instangi de acelasi grad decit cea pentru care au optat la inscriere{ Hotirirea
nr. 296/19 aprilie 2007).
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Analizind cererile de valorificare Inaintate spre solutionare prin nota directiei de specialitate, in
raport de cele mai sus stabilite, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constatd urmitoarele:

L Prin cererea Inregistrati sub nr. 2504/DRUO/2007, doamna judecitor Banu Elena Rodica,
Judecitor la Judeditoria Bragova solicitat valorificarea rezultatului obginut Ia concursul de promovare din 4
februarie 2007, prin promovarea la Tribunalul Bragov. In sustinerea cererii doamna judecitor a aritat c3
incepand cu data de 22.02.2007 a Trbunalul Bragov exisd un loc vacant prin admiterea cererii de
transfer a domnului judecitor Silviu Barbu.

Prin nota directiei de specialitate s-a retinut ci doamna judecitor Banu Elena Rodica a
participat la concurs pentru promovarea pe loc la Tribunalul Bragov si a obtinut media finali 8,00 i cel
putin 5 la fiecare materie de concurs, clasificAndu-se pe pozitia a patra. Intrucit pentru promovarea pe
loc la Tribunalul Brasov au fost scoase la concurs dous posturi, doamna judecitor a fost declarat
respinsi ca urmare a nefncadririi in limita posturilor scoase la concurs.

Luind In considerare motivele expuse in Hotirirea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat Ia
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obtinut,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instantele pentru care au optat prin cererile de inscriere, Plenul
Consiltului Superior al Magistraturii urmeaz3 si respingi ca inadmisibili cererea formulags.

2. Prin cererea inregistrati sub nr. 2535/DRUO/ 2007, doamna Savu Rodica, Judecitor
Triburalului Buawests, Sectia 2 Vi-a Comerciali, a solicitat valorificarea rezultatului obtinut la concursul de
promovare din 4 februarie 2007, prin promovarea jn functie de executie la oricare dintre Secyiile Civile
ale Curtii de Apel Bucuregti.

Prin nota directiei de specialitate s-a retinut ci doamna judecitor a participat la concurs pentru
promovarea pe loc la Curtea de Apel Bucuresti §i a obtinut media finali 8,00 si cel putin 5 la fiecare
materie de concurs, clasificindu-se pe pozitia a 16- a. Intrucit pentru promovarea pe loc la Curtea de
Apel Bucuresti au fost scoase la concurs 13 posturi, doamna judecitor a fost declarat respinsd ca
urmare a neincadréni in limita posturilor scoase la concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functil de executie a judecitorilor, organizat fa
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obtinut,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instangele pentru care au optat prin cererile de inscriere, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii urmeaz3 s3 respinga ca inadmisibili cererea formulati,
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3. Prin cererea lnregistrati sub nr. 2659/DRUO/2007, doamna judecitor Arf Carmen
Mihaela, judeditor la Trnbunalul Do a solicitat valorificarea rezultatului obtinut cu privire la posturile
vacante sau care se vor vacanta in termen de 6 luni la Curtea de Apel Craiova.

Prin nota directiei de specialitate s-a reginut ¢i doamna judecitor Arif Carmen Mihach a
participat la concurs pentru promovarea pe loc la Curtea de Apel Craiova §i a obtinut media finali 7,95
si cel putin 5 la fiecare materie de concurs, clasificAndu-se pe poziia a 9-a. Intrucit pentru promovarea
pe loc la Curtea de Apel Craiova au fost scoase la concurs 5 posturi, doamna judecitor a fost declarati
respinsi ca urmare a nefncadrini in limita posturilor scoase la concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezukatul obtinut,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instangele pentru care au optat prin cererile de Inscriere, Plenul
Constliului Superior al Magistraturii urmeaz3 s respingi ca inadmisibili cererea formulati.

4. Prin cererea inregistrati sub nr. 3729/DRUQ/2007, doamna judecitor Sprinceani
Daniela, judecitor la Judecitoria Craiona a solicitat valorificarea rezultatului obginut cu privire la posturile
vacante sau care se vor vacanta in termen de 6 luni la Tribunalul Dolj, ,pe loc sau eventual cu
promovare efectiva”.

Prin nota directiei de specialitate s-a reginut ci doamna judecitor Sprinceand Daniela a
participat la concurs pentru promovarea pe loc la Tribunalul Do si a obginut media finali 7 ,20 §i cel
putin 5 la fiecare materie de concurs, clasificAndw-se pe pozitia a 5-a. Intrucat pentru promovarea pe loc
la Tribunalul Dolj au fost scoase la concurs 4 posturi, doamna judecitor a fost declarati respinsi ca
urmare a neincadriii in limita posturilor scoase la concurs.

Luind in considerare motivele expuse tn Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in funcyii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obginut,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instantele pentru care au optat prin cererile de inscriere, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii urmeaz3 s respingi ca inadmisibili cererea formulati.

5. Prin cererea inregistratd sub nr. 3730/DRUO/2007, doamna judecitor Tudor Olteanu
Cristina, judecitor la Judecitoria Craiow a solicitat valorificarea rezultatului obtinut cu privire la posturile
vacante sau care se vor vacanta in termen de 6 hmi la Tribunalul Dolj, “pe loc sau eventual cu

promovare efectiva”.
Prin nota directiei de specialitate s-a reginut ci doamna judecitor Tudor Oleanu Cristina a
participat la concurs pentru promovarea pe loc la Tribunalul Dolj si a obtinut media finali 7,15 si cel
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putin 5 la fiecare materie de concurs, clasificindu-se pe pozitia a 6-a. Intrucit pentru promovarea pe loc
la Tribunalul Dolj au fost scoase la concurs 4 posturi, doamna judecitor a fost declarati respinsi ca
urmare a neincadririi in limita posturilor scoase la concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obtinut,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instantele pentru care au optat prin cererile de inscriere, Plenul

Consiliuhui Superior al Magistraturii urmeaz3 s respingi ca inadmisibili cererea formulati.

6. Prin cererea inregistrati sub nr. 2948/DRUQ/2007, doamna judecitor Neagu Mihaela,
judecitor la Tribvmalul Galags a solicitat valorificarea rezultatului obginut prin promovarea intr-o funcgie de
executie la Curtea de Apel Galati. Doamna judecitor a mentionat ci la Curtea de Apel Galay existd
doud posturi de judecitor vacante, asa cum rezultd din situagia afigatd pe site-ul Consiliului Superior al
Magistraturi.

Prin nota directiei de specialitate s-a reginut ci doamna judecitor Neagu Mihaela a participat la
concurs pentru promovarea pe loc la Curtea de Apel Galagi i a obtinut media finald 7,40 gi cel putin 5
la fiecare materie de concurs, clsificAndu-se pe pozitia a 3-a. Intrucit pentru promovarea pe loc la
Curtea de Apel Galagi a fost scos la concurs un post, doamna judecitor a fost declaratd respinsi ca
urmare a neincadririi in limita posturlor scoase la concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, pourivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat fa
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezulatul obginut,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instantele pentru care au optat prin cererile de Inscriere, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii urmeaz3 s3 respingd ca inadmisibila cererea formulati.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidagii care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitonlor, organizat Ia
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obtinut,
prin promovare efectivd sau pe loc, la instantele pentru care an optat prin cererile de Inscriere, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii urmeaz3 3 respingd ca inadmisibil cererea formulatd.

7. Prin cererea inregistratd sub nr. 2864/DRUQ/ 2007, doamna judecitor Botea Nadia Dana,
Judecitor la Judecitoria Ovadea a solicitat valorificarea rezultatului obyinut la concursul de promovare din 4
februarie 2007, prin promovarea In functie de executie pe loc la Curtea de Apel Oradea. Doamna
judecitor a considerat ci are prioritate in situatia vacantirii unui post de execugie pe loc la Curtea de
Apel Oradea intrucat a obginut media cea mai mare dintre togi candidatii admigi, dar care nu au putut fi
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promovati. A precizat doamna judecitor ci cei doi judeciton promovati deja in funcyii de executie pe
loc la Curtea de Apel Oradea ( Filimon Marcela §i Toader Felicia), la concursul din 4 iunie 2006, au
formulat cereni de transfer la Curtea de Apel Oradea, In functii de executie vacante.

Prin nota directiei de specialitate s-a reginut c3 doamna judecitor Botea Nadia Dana a participat
la concurs pentru promovarea pe loc la Curtea de Apel Oradea si a obtinut media finald 7,95 si cel pugin
5 la fiecare materie de concurs, clasificAndu-se pe pozitia a doua. Intrucit pentru promovarea pe loc la
Curtea de Apel Oradea a fost scos la concurs un post, doamna judecitor a fost declaratd respinsa ca
urmare a neincadririi in limita posturilor scoase la concurs.

Lujnd in considerare motivele expuse in Hotirirea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obyinut,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instangele pentru care au optat prin cererile de inscriere, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii urmeazi s3 respingd ca inadmisibili cererea formulati.

8 Prin cererea nregistrati sub nr. 2620/DRUO/2007, domnul Monenci Toan Cristian,
judecitor la Judecitoria Oradka a solicitat ,valorificarea rezultatului obginut la concursul de promovare, prin
promovarea in functie de executie pe loc, in cadrul Tribunalului Bihor”. Domnul judecitor a mengionat
¢, ,intrucit doamna judecitor Botea Nadia a formulat cerere de transfer la aceeasi mstantd pentru
promovarea efectivi (avind grad de tribunal) urmeazi ca locul ocupat de aceasta la concursul organizat
in cursul anului trecut, pe loc, i rimind vacant. De asemenea, la nivelul Tribunalului Bihor urma si se
vacanteze doud posturl de execugie.”

Prin nota directiei de specialitate s-a reginut ci domnul judecitor Monenci Ioan Cristian a
participat la concurs, pentru promovarea pe loc la Tribunalul Bihor §i a obtinut media finald 7,30 si cel
putin 5 la fiecare materie de concurs, clasificindu-se pe pozitia a doua .

Intrucht pentru promovarea pe loc, pentru Tribunalul Bihor a fost scos la concurs doar un
singur post, domnul judecitor a fost declarat respins ca urmare a neincadririi in limita posturilor scoase

la concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obginut,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instantele pentru care au optat prin cerenle de inscriere, Plenul
Consiliutui Superior al Magistraturii urmeaz3 si respingi ca inadmisibili cererea formulati.

9, Prin cererea inregistrati sub nr. 2359/ DRUQO/ 2007, doamna judecitor Nicoliescu Mirela,
judecitor la Tribunalul Vileea a solicitat valorificarea rezultatului obtinut la concursul de promovare din 4
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tebruarie 2007, prin promovarea pe loc la Curtea de Apel Pitesti, in situatia in care se constati existenta
unui post de natura celui pentru care a concurat.

Prin nota directiei de specialitate s-a retinut ci doamna judecitor Nicoliescu Mirela a participat
la concurs pentru promovarea pe loc la Curtea de Apel Pitegti §i 2 obginut media finali 8,00 si cel putin
5 la fiecare materie de concurs, clasificAndu-se pe pozitia a cincea. Intrucit pentru promovarea pe loc la
Curtea de Apel Pitesti au fost scoase la concurs patru posturi, doamna judecitor a fost declarati
respinsi ca urmare a neincadririi in limita posturilor scoase la concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirirea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obtimut,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instantele pentru care au optat prin cererile de inscriere, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii urmeazi s3 respingi ca inadmisibili cererea formulati.

10. Pon cererea lnregistrati sub nr. 2251/DRUO/2007, doamna Dumitrescu Marinela
Comelia, judecitor in cadrd Tribunaluls Arges, 2 solicitat promovarea in postul vacant existent I Curtea
de Apel Pitesti.

Prin nota directiei de specialitate s-a retinut ci doamna judecitor a participat la concurs pentru
promovarea pe loc la Curtea de Apel Pitesti §i a obtinut media finald 7,85 si cel putin 5 la fiecare
materie de concurs, situdndu-se pe pozitia a 6-a.

Tntrucdt pentru Curtea de Apel Piteti pentru promovarea pe loc au fost scoase la concurs 4
posturi, doamna judecitor a fost declarati respins ca urmare a nefncadrinii In limita posturilor scoase la
concurs,

Din cele doui posturi scoase la concurs pentru promovare efectivi, unul a rimas neocupat,
astfel incit doamna judeciitor a formulat o noui optiune pentru valorificarea rezultatului concursuluj
prin promovarea efectivi la Curtea de Apel Pitesti.

Luand in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functii de executie 2 judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultarul obginut,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instangele pentru care au optat prin cererile de inscriere, Plenul
Consiliutui Superior al Magistraturii urmeaz3 si respingi ca inadmisibili cererea formulati.

11. Prin cererea inregistratd sub nr. 2367/DRUQ/2007 doamna judecitor Ricnea Mihaela,
Judecitor la Tribunalul Borogard, a solicitat promovarea pe loc in cazul n care se vacanteazi un post la
Curtea de Apel Suceava. Prin cererea Inregistrati la data de 14.03.2007, doamna judecitor a revenit cu
precizdri la cererea formulati, in sensul promovirii pe loc la Curtea de Apel Suceava, in misura in care
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va fi admis3 cererea de promovare efectivi a domnului Sas Remus Vasile la Curtea de Apel Suceava, pe
postul care se vacanteazi ca urmare a promovarii efective a judecitorului respectiv.

fn subsidiar, doamna judecitor a solicitat promovarea efectivd pe postul rimas vacant din
cadrul Sectiei Comerciale a Curtii de Apel Suceava. In susinerea cererii doamma judecitor arati ¢d nici
unul dintre candidagii participanti la concursul de promovare efectivi nu s-a Inscris pentru postul de la
Sectia Comerciali, togi optind pentru postul din cadrul Sectiei Penale.

Printr-o cerere ulterioard, doamna judecitor Ricnea Mihaela a declarat ,¢3 renuntd expres la
varianta de promovare pe loc”, subliniind ci nici un moment, prin cele trei cereri succesive inaintate nu
a renuntat la dreprul siu de a promova la Curtea de Apel Suceava.

De asemenea, prin cererea completatoare inregistrati sub nr. 2367/DRUQ/04.04.2007, doamna
judecitor a solicitat si se constate ci cererea sa intruneste toate conditiile de admisibilitate previzute de
art. 30 din Regulament, far interpretarea dispozitiilor art. 6 alin. 4 §i 30 din Regulament in sensul cd nu
este posibili schimbarea opgiunii cu privire la instanta sau parchetul pentru care se solicitd promovarea
si nici cu privire Ja fehsl promovirii, dupi comunicarea rezultatelor concursului, nu este in acord cu
dispozitiile regulamentare.

Prin nota directiei de specialitate s-a retinut ¢i doamna judecitor Ricnea Mihaela a participat la
concurs pentru promovarea pe loc la Curtea de Apel Suceava i a obtinut media finali 8,25 si cel putin
5 Ia fiecare materie de concurs, clasificindu-se pe pozitia a 5-a. Intrucét pentru promovarea pe loc la
Curtea de Apel Suceava au fost scoase la concurs patru posturi, doamna judecitor a fost declaratd
respinsi ca urmare a neincadririi In limita posturilor scoase la concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe Joc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obginut,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instantele pentru care au optat prin cererile de inscriere, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii urmeaz3 si respinga ca inadmisibili cererea formulati.

12. Prin cererea inregistrati sub nr. 2394/DRUO/ 2007, domnul Gontariu Constantin, judecitor
la Tribwraldl Botosard, a solicitat valorificarea rezultatului obtimut la concursul de promovare din 4
februarie 2007, prin promovarea la Curtea de Apel Suceava. Domnul judecitor a precizat ci mentine
cererea pentru tot intervalul previzut de lege pentru valorificarea acestor promovéri.

Prin nota direcgiei de specialitate s-a retinut ci domnul judecitor Gontariu Constantin a
participat la concurs pentru promovarea pe loc la Curtea de Apel Suceva §i a obtinut media finali 7,40
si cel putin 5 la fiecare materie de concurs, clasificindu-se pe pozitia a 8-a, Intrucit pentru promovarea
pe loc la Curtea de Apel Suceava au fost scoase la concurs 4 posturi, domnul judecitor a fost declarat
respins ca urrnare a neincadrini in limita posturilor scoase la concurs.
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Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare In functii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obtinut,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instantele pentru care au optat prin cererile de Inscriere, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii urmeazi si respingi ca inadmisibili cererea formulati.

13. Prin cererea inregistrati sub nr. 4081/DRUQ/2007, doamna judecitor Petruta Ana,
Judecitor la Triburalul Caras-Sewrin a solicitat valorificarea rezultatului obtinut la concursul de promovare
desfsurat la data de 4 februarie 2007, prin promovarea efectivi k Curtea de Apel Timisoara - Sectia
Penali.

Prin nota directiei de specialitate s-a reginut ¢i doamna judecitor Petruga Ana a participat la
concurs pentru promovarea pe loc la Curtea de Apel Timisoara §i 2 obtinut media finali 7,45 si cel
putin 5 |a fiecare materie de concurs, clasificindu-se pe pozitia a 5-a. Intrucit pentru promovarea pe loc
la Curtea de Apel Timisoara au fost scoase la concurs 4 posturi, doamna judecitor a fost declarari
respinsd ca urmare a neincadrini in limita posturilor scoase la concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 apnlie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in funcgii de executie a judecdtorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de 2 valorifica rezultatul obginug,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instangele pentru care au optat prin cererile de inscriere, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii urmeaz3 si resping ca inadmisibili cererea formulati.

14. Prin cererea inregistrati sub nr. 2473/DRUO/ 2007, domnul judecitor Smintind Eduard,
Judeditor la Tribunalul Caras-Severin a solicitat valorificarea rezultatului obtinut prin promovarea efectivi la
Curtea de Apel Timisoara.

Prin nota directiei de specialitate s-a retinut ci domnul judecitor Smintii Eduard a participat la
concurs pentru promovarea pe loc Ia Curtea de Apel Timisoara i a obginut media finali 7,35 si cel
putin 5 la fiecare materie de concurs, clasificindu-se pe pozitia a 6-a. Intrucit pentru promovarea pe loc
la Curtea de Apel Timigoara au fost scoase la concurs 4 posturi, domnul judecitor a fost declarat
respins ca urmare a neincadririi in limita posturilor scoase la concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in funcgii de execugic a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultacul obginut,
prin promovare efectiv sau pe loc, la instangele pentru care au optat prin cererile de inscriere, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii urmeaz3 s3 respingd ca inadmisibili cererea formulati.
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15. Prin cererea inregistratd sub nr. 2308/DRUO/2007, domnul judecitor Mangu Ioan
Florin, juduiior ls Judecitoria Luds, a solicitar valorificarea rezuhtatului obtinut la concursul de
promovare din 4 februarie 2007, prin promovarea la Tribunalul Comercial Mures.

Prin nota directiei de specialitate s-a retinut ¢i domnul judecitor Mangu loan Florin a participat
la concurs pentru promovarea pe loc la Tribunalul Mures si a obginut media finali 7,15 5i cel putin 5 la
fiecare materie de concurs, clasificinduse pe pozitia a 2-a. Intrucit pentru promovarea pe loc la
Tribunahil Mures a fost scos la concurs un post, domnul judecitor a fost declarat respins ca urmare a
neincadririi In limita posturilor scoase la concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat ka concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obtinut,
prin promovare efectivi sau pe loc, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii urmeaz3 s3 respingd ca

inadmisibili cererea formulati.

16. Prin cererea inregistrati sub nr. 2571/DRUO/2007, doamna judecitor Mititelu Carmen
Daniela, judecitor Iz Tribunalul Dolj a solicitat ,valorificarea rezultatului obtinut prin transferul la Curtea
de Apel Craiova conform art30 din Regulament”. Doamna judecitor a considerat ¢ instituirea
termenulul de 6 luni de la data comunicirii rezultatelor finale ale concursului, in interiorul ciruia poate
fi valorificat rezultatul obtinut este in beneficiul candidagilor declaragi admigi pentru posturile ce
urmeazi a se vacanta i nu pentru cele scoase la concurs §i deja ocupate.

Prin nota directiei de specialitate s-a retinut ¢i doamna judecitor Mititelu Carmen Daniela a
participat la concurs pentru promovarea pe loc la Curtea de Apel Craiova §i a obtinut media finali 8,15
si cel putin 5 la fiecare materie de concurs, clasificindu-se pe poziyia a 6-a. Intrucit pentru promovarea
pe loc la Curtea de Apel Craiova au fost scoase la concurs 5 postur, doamna judecitor a fost declarat
respinsi ca urmare a neincadririi in limita posturilor scoase fa concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat k concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obyinu,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instantele pentru care au optat prin cererile de inscriere, Plenul
Consiliuhs Superior al Magistraturii urmeazi si respingd ca inadmisibili cererea formulata.

Tn ceea ce privegte solicitarea de transfer la Curtea de Apel Craiova, cuprinsi in cererea doamnei
judecitor, se retine ci potrivit dispozitiflor art.l alin2 din Regarentd privund transferdl i detasarea
judecitorilor s prooworilor, ddegaren judecitorior, mumirea judecitorilor si proogonior in alte fxii de conducere,
precum si memirea judecitorilor in fundgie de proawor si a proowrorior in funia de judecitor, aprobat prin Hotirarea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.193/09.03.2006 transferul nu poate fi aprobat decit la o

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnet 141B sector 6
Web: www.csm1909.ro



instantd la care judecitorul are dreptul si functioneze. Doamna judecitor Mititelu Carmen Daniela nu a
obtinut grad de curte de apel Intrucit a fost declaratd respinsi, dispozitiile legale privind transferul

nefiindu-1 aplicabile.

17. Prin cererea Inregistratd sub nr. 2570/DRUQ/ 2007, doamna judecitor Simion Gabriela,
Judecitor la Tribwlul Dojj a solicitat , valorificarea rezultatului obginut prin transferul la Curtea de Apel
Craiova conform art.30 din Regulament”. Doamna judecitor a considerat ci instituirea termenului de 6
luni de la data comunicirii rezultatelor finale ale concursului, in interiorul ciruia poate fi valorificat
rezultatul obginut este in beneficiul candidatilor declaragi admisi pentru posturile ce urmeazi a se
vacanta gi nu pentru cele scoase la concurs si deja ocupate.

Prin nota directiei de specialitate s-a reginut ci doamna judecitor Simion Gabriela a participat Ia
concurs pentru promovarea pe loc la Curtea de Apel Craiova §i a obtinut media finali 8,10 si cel putin 5
la fiecare materie de concurs, clasificindu-se pe pozitia a saptea. Intrucit pentru promovarea pe loc la
Curtea de Apel Craiova au fost scoase la concurs cinci posturi, doamna judecitor a fost declarat
respinsi ca urmare a neincadririi in limita posturilor scoase la concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 290/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidagi care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea pe loc, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obginut,
prin promovare efectivi sau pe loc, la instantele pentru care au optat prin cererile de nscriere, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii urmeaz3 si respingi ca inadmisibili cererea formulati.

In ceea ce priveste solicitarea de transfer la Curtea de Apel Craiova, cuprinsi in cererea doammnei
judecdtor, se retine ci potrivit dispozitilor art.l alin.2 din Reguamerad privind transforsd si. detasarea
Judecitordlor st procuronilor, delegarea judecitonior, rumirea judecirorior i procoorilor tn alte fundii de conducere,
precan i ruivea judecitonior in functie de procuror si a procrorilor i findtia de judeditor, aprobat prin Hotirdrea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.193/09.03.2006 transferul nu poate fi aprobat decitla o
mnstant3 la care judecitorul are dreptul si functioneze. Doamna judecitor Simion Gabriela nu a obginut
grad de curte de apel Intrucit a fost declaratd respinsi, dispozitiile legale privind transferul nefiindu-i
aplicabile.

18. Prin cererea inregistratd sub nr. 2361/DRUO/2007, doamna judecitor Pitms Bianca
Laura, judecitor Iz Judecitoria Corstanja a solicitat valorificarea rezultatului obtinut la concursul de
promovare din 4 februarie 2007, prin promovarea la Tribunalul Constanga, Doamna judecitor a aritat
cd la Tribunalul Constanga, instanta superioari celei la care functioneazi, nu au fost ocupate toate
posturile scoase la concurs, riméindnd astfel doui posturi pentru promovarea efectivi.
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Prin nota directiei de specialitate s-a retinut ci doamna judecitor Patras Bianca Laura a
participat la concurs pentru promovarea efectiva la Tribunalul Bucuregti si a obtinut media finald 7,05 si
cel putin 5 la fiecare materie de concuss, clasindu-se pe pozitia a 27-a. Intrucht pentru promovarea
efectivi la Tribunalul Bucuresti au fost scoase la concurs 20 de posturi, doamna judecitor a fost
declarati respinsi ca urmare a neincadririi in limita posturilor scoase la concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 296/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obtinut, prin promovarea efectivi
la o alti instangi decit cea pentru care au optat prin cererile de inscriere, Plenul Consiliului Superior al

Magistraturii urmeaz3 si resping ca inadmisibili cererea formulati.

19. Prin cererea inregistratd sub nr. 2252/DRUO/2007, domnul judecitor Ghigheci Costel
Cristinel, judeitor Iz Judecitoria Ziémesti a solicitat valorificarea rezultatului obtinut la concursul de
promovare din 4 februarie 2007, prin promovarea efectivi in functie de executie b Curtea de Apel
Pitegti - Sectia Penali.

Prin nota directiei de specialitate s-a retinut ¢i domnul judecitor Ghigheci Costel Cristinel a
participat la concurs pentru promovarea efectivi la Curtea de Apel Bragov - Sectia Penali si a obginut
media final3 8,45 si cel putin 5 la fiecare materie de concurs, clasificindu-se pe pozigia a 4- a. Tntrucat
pentru promovarea efectivi la Curtea de Apel Bragov - Sectia Penali a fost scos la concurs un post,
domnul judecitor a fost declarat respins ca urmare a neincadririi in limita posturilor scoase la concurs.

TLuand in considerare motivele expuse in Hotirirea nr. 296/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat Ia
data de 4 februarie 2007, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obtinut, prin promovarea efectiva
la o alti instantd decit cea pentru care au optat prin cererile de inscriere, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii urmeaz3 si respingi ca inadmisibila cererea formulati.

20. Prin cererea nregistrati sub nr. 3997/DRUO/ 2007, doamna judecitor Bidulescu $tefana,
judecitor la Tribwnalul Dofj a solicitat valorificarea rezultatului obginut la concursul de promovare din 4
februarie 2007, prin promovarea la Curtea de Apel Pitesti. In sustinerea cererii sale doamna judecitor a
aritat ci nu are importangi optiunea sa initiali §i ci poate ocupa postul vacant de la Curtea de Apel
Pitesti tntrucit indeplineste condiiile previzute de art.30 alin.1 din Regulamentul concursului.

Prin nota directiei de specialitate s-a retinut ¢ doamna judecitor Badulescu $tefana a participat
la concurs pentru promovarea efectivi la Curtea de Apel Craiova - Sectia Contencios Administrativ §i
Fiscal si a obtinut media finald 7,00 si cel putin 5 Ia fiecare materie de concurs, clasificandu-se pe pozitia
a opta. Intrucit pentru promovarea efectivi la Curtea de Apel Craiova au fost scoase la concurs patru
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posturi, doamna judecitor a fost declarati respinsa ca urmare a neincadririi in limita posturilor scoase la
concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotdrfrea nr. 296/19 aprilie 2007, potnvit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, nu au posibilitatea de a valorifica rezultatul obtinut, prin promovarea efectivi
la o altd instangi decit cea pentru care au optat prin cererile de Inscriere, Plenul Consiliului Superior al

Magistraturii urmeaz3 s respingd ca inadmisibili cererea formulati.

21 Prin cererea inregistrati sub nr. 2912/DRUO/2007, doamna judecitor Beucd Laura
Mariana, judeditor la Tribunall Dolj, Seqia Ciald, a solicitat wansferul la Curtea de Apel Craiova, prin
valorificarea rezultatului obginut la concursul de promovare din 4 februarie 2007,

Prin nota directiei de specialitate s-a retinut cd doamna judecator a participat la concurs pentru
promovarea pe loc la Curtea de Apel Craiova si a obtinut media finald 9,20 tiind declaratd admisa.

In ceea ce priveste cererea de valorificare a rezultatelor concursului, dispozigiile art. 30 alin. 1
din Regulament sunt aplicabile candidatilor care nu au fost promovati ca urmare a lipsei posturilor
vacante.

Avand in vedere faptul ¢ doamna judecitor a fost declaratd admis3, cererea de valorificare a
rezultatelor concursului este inadmisibili, fiind posibil doar transferul la Curtea de Apel Craiova,
competenta de solutionare a cererii de transfer revenind Sectiei pentru judecitori a Consiliuhii Superior

al Magistraturii.

22. Prin cererea Inregistrati sub nr. 2426/ DRUO/ 2007, domnul judecitor Barbu Ion, judacitor
la Judecitoria Slatima a solicitat valorificarea rezultatuhni obginut la concursul de promovare din 4
febxuarie 2007, prin promovarea pe loc la Tribunalul Olt.

Prin nota directiei de specialitate s-a reginut ci domnul judecitor Barbu Ton a participat la
concurs pentru promovarea efectivi la Tribunalul Olt si a obtinut media finali 7,30 si cel pugin 5 la
fiecare materie de concurs, clasificindu-se pe pozitia a 4-a. Intrucit pentru promovarea efectivi la
Tribunalul Olt au fost scoase la concurs 3 postur, domnul judecitor a fost declarat respins ca urmare a
neirycadririi in limita posturilor scoase la concurs.

Luind in considerare motivele expuse in Hotirdrea nr. 291/19 aprilie 2007, potrivit cireia
candidatii care au participat la concursul de promovare in functii de executie a judecitorilor, organizat la
data de 4 februarie 2007, pentru promovarea efectivi, nu au posibilitatea de a valorifica rezultarul
obtinut, prin promovarea pe loc, la instantele pentru care au optat prin cererile de tnscriere, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii urmeaz3 si respingi ca inadmisibili cererea formulati.
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23. Prin cererea inregistratd sub nr. 2727/DRUQ/ 2007, doamna judecitor Ungureanu Elena
Diana, judecitor la Tribunalul Comeraal Arges a solicitat valorificarea rezultatului obginut la concursul de
promovare din 4 februarie 2007, prin promovarea efectivi Ia Curtea de Apel Pitegti sau prin transfer.

Prin nota directiei de specialitate s-a retinut c3 doamna judecitor a participat la concurs pentru
promovarea pe loc la Curtea de Apel Pitesti §i a obtinut media finali 8,35 fiind declarati admisi.

In sustinerea cererii sale a aritat doamna judeciitor ¢4, la momentul anungini posturilor vacante
pentru acest concurs, nu au existat posturi corespunzitoare specializirii sale, respectiv drept comercial,
acest fapt fiind determinant pentru a opta pentru promovarea pe loc. intrucit in intervalul cuprins intre
momentul anungdrii posturilor vacante pentru examenul din 4 februarie 2007 si data comunicirii
rezuhatelor finale ale concursului, la Curtea de Apel Pitesti s-a vacantat si un alt post, doamna judecitor
considerd cd sunt intrunite condigiile pentru a putea promova efectiv prin valorificarea rezultatului
obtinut.

In ceea ce priveste cererea de valorificare a rezultatelor concursului, dispozitiile art. 30 alin. 1
din Regulament sunt aplicabile candidagilor care nu au fost promovagi ca urmare 2 lipset posturilor
vacarte.

Avind in vedere faptul ci doamna judecitor a fost declarati admiss, cererea de valorificare a
rezultatelor concursului este inadmisibils, fiind posibil doar transferul la Curtea de Apel Pitest,
competenia de solutionare a cererii de transfer revenind Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii,

24. Prin cererea inregistratd sub nr. 2911/DRUQ/2007, domnul judecitor Sas Remus, Judecisor
la Tribwndul Sueawn a solicitat valorificarea rezultarului obymut la concursul de promovare din 4
februarie 2007, prin promovarea efectivi la Curtea de Apel Suceava, Sectia comerciali, contencios
administrativ si fiscal.

Prin nota directiei de specialitate s-a reginut i domnul judecitor Sas Remus a participat la
concurs pentru promovarea pe loc la Curtea de Apel Suceava gi a obginut media finali 8,35 fiind
declarat admis. Tn sustinerea cererii sale a aritar domnul judecitor cd locul scos la concurs pentru
promovarea efectivi la Curtea de Apel Suceava - Sectia comerciali, contencios administrativ st fiscal a
rimas neocupat,

Tn ceea ce priveste cererea de valorificare a rezultatelor concursului, dispozigiile art. 30 alin. 1
din Regulament sunt aplicabile candidagilor care nu au fost promovafi ca urmare a lipsei posturilor
vacante.

Avind in vedere faptul ¢i domnul judecitor a fost declarat admis, cererea de valorificare a
rezultatelor concursului este inadmisibili, fiind posibil doar transferul la Gurtea de Apel Suceava.
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Fatd de cele expuse mai sus,

Avind n vedere dispozitille Regdarmentslui privind organizarea si desflisworarea concursulut de promoure a
judecitorilor si procurorilor, aprobat prin Hotirdrea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 621/21
septembrie 2006, in temeiul dispozitillor art. 35 lit. ¢ din Legea 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, cu modificirle §i completirile ulterioare, prin vot direct gi secret, cu majoritatea voturilor
membrilor prezenti,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respinge ca inadmisibile cererile de valorificare formulate de wrmitorii candidati: Banu
Elena Rodica, Savu Rodica, Arif Carmen Mihaela, Sprinceani Daniela, Tudor Olteanu Cristina, Neagu
Mihaela, Botea Nadia Dana, Monenci Ioan Cristian, Nicoliescu Mirela, Dumitrescu Marinela Cornelia,
Ricnea Mihaela, Gontariu Constantin, Petruta Ana, Smintind Eduard, Mangu loan Flonin, Mititelu
Carmen Daniela, Simion Gabriela, Patrag Bianca Laura, Ghigheci Costel Cristinel, Bidulescu Stefana,
Beucd Laura Mariana, Barbu Ion, Ungureanu Elena Diana, Sas Remus.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici Directiei resurse umane §i organizare, pentru luarea

misurilor necesare, conform legfi.

Dati in Bucuresti, la data dgy19 Aprilie 2007
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