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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nt. 690
din 07 iunic 2016

Prin. Raporral  ar.  3523/1j/71939/ DIJ/788/DIP/2016/12520/S1/2016
Inspecgia Judiciard a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii rezultaul
verificarilor privind cererile de apirare a independentet sistemului judiciar, precum i a
procurorilor din cadrul Directict Nationale Anticoruptic, cu privire la sttuatia constatati
in legaturd cu declaraiile doamnci Udrea 1lena Gabriela, publicate in dara de 10.05.2016

¢ pagina de inrerner www.stiripesurse. ro (hetp:/ /stiri wesurse.ro/ elena-udrea-o-ataca-pe-
g ] Pad LY :

l;wm—cc)drur;l-kcn'csi-nn)curc)rii—sunr—.ﬂlus_rilc—sri 94347 heml).
] t }

‘nalizand - Raporral  Inspectici Judiciare,  Plenul Constliului -~ Superior — al
Magistraturii regine urmitoarele:

Sesizirile Consiliului Superior al Magistraturti, tdentice ca s confinut, au la bazi
solicitirile  formulate  de  carre Dirceria - Nagionalg Anticorupgic  sub  ar.
[312/C/11.05.2016, de ctectuare de verificirn cu privire la situatia constactd in legitura
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cu declaragiile doamnei Udrea Iilena Gabriela, publicate in data de 10.05.2016 pe pagina

de internet www.stiripesurse.ro  (hetp:// stiripesurse.ro/ clena-udrea-o-araca-pe-laura-

C()drura-k()\'csi-pr«)cumrii—sunr-slugilc-sri ‘)‘)4347.!1rml).

Doamna Udrea VKlena Gabricla a afirmar ci:

- Tean i fine jirdecati e abis i servicin, 1 iste o fampenic de cactsatie. Nog i inferveds i
persancly car am smenlle alte acnzatii, Pe mine i dwae i vor e steetsted leve. Stuoite SR Iy dase ot
DICKfe e Japl sthesile sivicnmulud, Porsaancle care mii an Favistite ik afotcant 56 intinte cind g N

s Neeastd Juphi un e itid wiviicr, i ; s tdsare DYN  L-pdui SF 2 fondd ot dosar
pesal, s ra faces Vot siston o represeital o, e citre daanie
Prwcrirandi execntid arding.”

“Mutte dintre dosare s fact e ordin. Daggne Lot il o en i fin artang,

In motivarea sesizirilor §-a apreciat cd aserencs afirmatii tendengioase, Ficute de
© persoand, care in prezent este inculpatd, fiind rrimisi in judecatd de procurorii Directici
Nationale Anticoruptic pentru in fractiuni de corupgie si care este judecard de Tnalta Curte
de Casagic si Justitie, sunt de naturd si submineze autoritatea judecitoreasc si sunt de
naturd a pune in discutie deontologia profesionali a magistratilor, iar, prin prisma celor
mentionate, afirmatiile au un impact deosebit asupra opinici publice, fiind de naturi si
aduci atingere tndependente sisremului judiciar, creind dubii grea de inlaturat cu privire
la independenta magistrafilor si acreditind ideea ca activitarea procurorilor implicagi in
infiiptuirca procesului judiciar se desfisoari cu incilcarea principiului consacrat de arr. 2
din Codul de proceduri penali, conform ciruia procesul penal se desfisoari conform
dispozitiilor previzute de lege.

In vederea solutiondrii lucririi au fost avure in vedere: afirmatiile doamnei Udrea
lilena Gabricla efecruate printr-o interventic telefonici susfinutd in cadrul emisiunii
HSEDITIA DY SEARN” cu Victor Ciutacu, difuzata pe postul de televiziune Romania

TV la data de 10.05.2016, in intervalul orar 21,06-21.18, articolul de presa publicat la dara

de 10.05.2016 pe pagina de internet WWAV.SHIpesurse. 1o (herp:/ /stiripesurse.ro /elena-

udrea-o-araca-pe-lau ':1—cndrum—kovcsi-pmcumrii-mnr—slugilc-sri 994347 rml) si preluat

ultertor de mass-media, dosarcle nr, ., NI. .. nr. , Nr.
& = PR — =l
nr. $tonr. ale Directiei Nagionale Anticoruptie,
———
T35
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dosarele nr. nr. o nr. nr.
nr. ginr. ale Inalter Curgi de Casagie §i Justiic,
Secgia penali.

Verificinle prealabile au fost finalizare Iy data de 26.05.2016.

Din verificdrile efectuate in conformirate cu prevederile art. 30 din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd i in limitele de
competenfa previzute de dispozigiile art. 46 alin. 2 din Legea ar. 304/2004, au rezultar
urmatoarcle:

Afirmagiile doamnei Udrea lena Gabriela, efecruate in cadrul inrervengict
telefonice sustinute in cadrul cmisiunii HUEDITIA DI SEARA” cu Vieror Ciuracu,
difuzati pe postul de televiziune Romania IV la data de 10.05.2016, in intervalul orar

2106-21,18, preluate in articolul de presd publicat la dara de 10.05.2016 pe pagina de

internet  wwwastiripesurse.ro (. http:/ /stiripesurse.ro/elena-udrea-0-a taca-pe-laura-

C(>Llrum~k()vcsi-pmcur()rii-sunr—slugilc—sri 994347 html), au fost urmidtoarcle :
e LCAH S fil Jitdecatd pentry acusatia de abug i servicin, care este cea mi mare dneptie care
s=d formulal rreodatd impotriva cuiva, Md 08 o aciisafie facuti de doamng K- fmpotizra mea.”
wDedd e ay vrea s fin judecati penirit aceastd tampenic de acnzatie in care un ministr, cane n
dre nicio afyibufie, nici in derslare de procedurt, nici in achisitii, wict in wimic, care mr are o Semndtini
indr-o spetd exte singurul acuzat de abisz in servicin. et i mad intereseassd persomal, pentrir o en am
oricm mndte alte acuzafit. Problema fn schimb, i spetd aceasta 5@ constal i deopertfit din ...,

deopertfic ¢ mult spus, ¢i sunt pivte an ale xisteminlut, ci e doar e ey

I comandd §i incearsd si dea niesajele de care are nevoie sistenul,”

w leeleays persoane care serin ASKIE despre miine si o atacid, mr-aw aldea! permanent st i
premed in cdre P

v Lesmt ideea este o aceastd faptd, asa com d fost descrisd in Codel Penal, i existi niciiors
Nt se poate ca pentrr o indeplinive defectiroasd a unes HiThulii i i refer la sdfird primart, Ju
cdfira politicient de nirf, ma refer ke peste un milion do Junclionarz publici, care tebuie vi semnese

documente. md refer 5 la privati, oi ACCSHT faptd se aplicd 57 rpresentantilor soutelidfilor privte, dec
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wmtlioane de oanens care pot fi in orice monent subiectnl HItE dosar penal duci i se nizare DN -nlvi,
sd fetcd i dosar penal cuiva, Dentiz o Japld care nn ar trebus sanctionati o pitscdria.”’

oL Liste in primud vind ... acest sistery ot representat in primud vind de representanti ai

Cde doania

La intrebarea adresati de citre domnul Victor Ciutacw Doar doamia b Reytyd
procaroritor sunt bunie”. doamna Lilena Gabricla Udrea a vaAspuns ;L restud procurorifor sunt
S e aament i execntd, mulli dintre o, en n st o fotd, Doamne fereste, chivr n loft, execnld ordine.”

Ulterior, se afirmi de citre aceasta : W No, dr poate devii chiar o susgindtoare a acestd
articol c abuszd in servicin i formia in care este acum pentiie od multe din aceste dosare, care Seaitt fidctt
ta ordin, la ardin domunl Cintacn, 17 ddiceti aminte i e am SPUS A0 rara trecntd, oF slin
Sigur o s-dt dat ordin s i fine arectatd ined o dati $Ein actombite b sfeirsit s-a fifcut solicttare de aji
arestatd incd o datd, ST ordinul il didyse — Bun”

wCatnn eyt tu snn ca P RN it v 1D, v [ Conr i ugi 1
ett banii la ei? Cim &5 lagd tu find id i dest inlr-un dosar in care of mie an tneplinit conditiile din fege
pentrit impunitute. De ce? Pentru i apeai nerase sii-1 arestest pe Co i campania electorali in care
candicdu | lema U'dpea?™

Ulterior, au fost preluate, prezentate $1 comentate in mai multe publicatii on-line,

utlizindu-se de reguld sursa www.stiripesurseao, afirmagiile  ficure in - contextul

susmengionat, de citre Udrea Llena Gabricla,
in cuprinsul Raportulut nr. 3523/ 11/71939/D 1]/788/DIP/2016 s-a mentionar, cu

titlu exemplificativ:

- www.giurgivonline.com (1005.2016) -, 1ilena Udrea o atacd pe | C K

- www.antena2dro ( 10.05.2016) - ,Llena Udrea o araca pe I « K

LA}

- www.nasul.ov (10.05.2016) - | Elena Udrea o atac pe g "/ uMulte dintre dosare

s-au ticut la ordin. Doamna K. " a dar ordinul ca cu si fiy aresrati”, de unde au fost
L]

preluate, cu acelasi titly, la data de 10.05.2( 16, pe WWW. ZILANCWS. 10,

- www.facebook.com/newsmagazin2016 (10.05.2016) - ,,Elena Udrea o ataci pe

] M 1

423
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- www.ziarelivero (H0L.05.2016) - . Llena Udrea o atacit pe I C K

o -

Ca urmare a afirmagiilor doamnei Udrea VFlena Gabricla, s-au cfecruat verificir
privind dosarcle nr. Lnr sonr, L nr.
oo —_—————

__ 2sinr T dnregistrate I Directia Nationali Anticorupiie, precum si
verificdri privind dosarele nr. ¢ , _ ) _nr.
i, nt. L by trne TUU T Inalter Curgi de

Casagic $i Justitie, Sectia penala, rezuléind urmaroarele:

La Dirccgia Nagionali Anticoruptic - Secqia de combatere 2 infractiunilor conexe
infractiunilor de coruptic a tost inregistrat dosarul penal nr. _ncare au fost
cfectuate cercetdri cu privire la savirgirea, in perioada 2010-2012, 2 mai multor
infracgiuni de corupyie, asimilare si conexe infracgiunilor de corupiic, in legdrurd cu

administrarca fondurilor publice de citre | T "

s1de citre * . '
o T

la data de 24.02.2015 in respectiva cauzd a fost intocmit, de citre procurorii de
caz, referat cu propunere de aresrare preventivi a = Udrea Elena-Gabricla, faga
de care, prin ordonanga din acceagi dard, fusese dispusi punerea in miscare a acfiunii
penale, in temeiul are. 224, art, 223 alin. 2 Cod proceduri penald raportat a art. 202 alin,
151 3 Cod proceduri penals, pe o perioadi de 30 de zile, incepind cu data de 24.02.2( )5,
avandu-se in vedere si fapul ca prin Hotirirea nr. 16 din 23.02.2015, publicatd in
Monitorul Oficial nr. 136 din acceast datd, Camera Deputagilor incuviingase arestarca
preventivi a acesteia, avand calitaten dL"

Prin incheicerea nr. - ’ 1 judecirorului de drepturd si libertiti,

pronungard in dosarul nr.

flat pe rolul inaltei Curfi de Casagic si Justirie,
Secfia penald, in baza art. 226 alin, | §1 2 Cod procedura penali a fost admisi propunerea
formulatd de Parcherul de pe lingi Inalta Curte de Casagic i Justigie, Dirccgia Nagionali
Anticoruptie, Sectia de combatere 2 infracgiunilor conese infracgiunilor de coruptic,
astfel ¢a s-a dispus arestarea preventiva a _Udrea Elena Gabricla pentru o
perioadd de 30 de zile, incepand cu dara de 25.02.2015 pand la 26.03.2015, inclusiv,

pentru tret intracuni de ’ raportat la art.

5.2%
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0 din Legea nr. 78/2000), cu aplicarea art. 5 Cod penal, si infracfiunca de S

va

previizutd de art.

YA N T - * e R 1 Ty

asemenea, in baza art. 227 alin. 1 Cod procedurd penald, a fost respinsa propuncrea

formulatd de Parcherul de pe Jan rd Inalta Curte de Casatie si Justi 1¢, Direcpa Natonali
¥

Anticoruptie, in privinga acelciagi :- pentru B o
ey (;: 3 ’ ln
] 53] . - My =, 1 -
v
c, foro £ - -0, 4, ' <.

. * o e |

In temeiul art. 230 din Codul de procedura penald, a fost emis mandarul de

arestare preventivi nr. g
Prin incheicrea nr. oA Judecirorului de drepruri si libertagi,
pronuagatd in dosarul nr, (definitivi, au fost respinse contestatitle formulate

de Parchetul de pe lingi inalta Curte de Casagic i Justigic, Directia Nagonali

Anticorupgic si de inculpati, impotriva incheierii nr. _pronuntata de

judecitorul de drepruri si libertdgi din cadrul Inaleei ¢ urgi de Casatie siJustitic, Sectia
penald, in dosarul nr. —_— -a neintemeiate.

in cuprinsul solugiei pronungare au fost expuse considerentele care au dererminat
solugia de respingere a ambelor contestafit formulate in cauzi, fiind prezentat un rispuns
amplu argumentat in fapr i in drept la criticile de nelegalitare $1 netemeinicie invocate de
citre inculparid impotriva incheierii nr. - » precum si la critica de
netemeinicie vizand aceeasi incheiere a judecitorului de dreptuti si libertigi, invocati de
parchet in susginerea contestatici formulate in aceeasi cauzd.

Ultertor, la data de 20.03.2015, pe rolul inaleei Curfi de Casatie §i Justitic, Secqia
penald, a tost inregisteatd propuncrea de prelungire a misurii arestirii preventive si a
misurii arestului la domiciliu, formulatd de Parcherul de pe lingd Inalta Curre de ¢ “asatie
$1 Justifie, Direcgia Nagionald Anticoruptie, in dosarul nr. privind pe mai

mulyi - aare figuraw in cauzd, printre care st doamna Udrea Elena Gabrela,
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Cauza a fost inregistrati pe rolul inalrei Curfi de Casagic si Justigic, sub nr.
stabilindu-se termen la data de 23.03.2015.

Prin incheierea nr. lin camera de consiliu, pronunfati de
judecitorul de drepruri i libertig din cadrul Inaltei Curgi de Casagie si Justiic, a fost
admisd in parte propuncrea de prelungire a masurii arestirii preventive si a misurii
arestului la domiciliu formulatd de Parchetul de pe lingi fnalta Curte de Casatic si
Justigic, Dircectia Nagionala Anticoruptie, far, in baza art. 236, comb. cu arr. 233 glart. 234
Cod procedurd penald, s-a dispus prelungirea masurii arestirii preventive a )
Udrea Iilena Gabricla pe o perioadi de 30 de zile, cu incepere de la data de 27.03.2015 51
pand la data de 25.04.2015. De asemenca, s-a dispus prelungiren misurii arestirii

preventive a e o perioadi de 20 de zile, cu incepere de I data
de 6.04.2015 si pani la dam de 25.04.2015, inclusiv, si - S pe o
petioadd de 17 de zile, cu incepere de Ta data 9.04.2015 si pand la data de 25.04.2015,
inclusiv. in privinga celorlali inculpati, s-a dispus prelungirea masurii preventive a
arestului la domiciliu pe o perioada de 21 de zile, respectiv de 14 zile,

In motivarea incheicrii pronungate a fost prezentatd pe larg situatia de fapt
refinutd de judecitorul de drepruri si libertdgi din examinarca probelor administrare de
procuror pand la respectivul moment procesual, pentru ficcare dintre inculpat st cu
privire la ficcare dintre mfraciunile ce ficcau obiccrul acuzatiilor $i au fost prezentate
mijlocele de probi nou administrate de citre procuror si care confirmau situafia de fapt
retinutd prin actul de sesizare.

Verificirile au stabilit ci incheicrea cuprinde analiza puncruali cfectuard de
judecitorul de drepturi i hibertigi, cu rrimirere la probele administrate, privind
indeplinirea conditici existentei probelor din care si rezulte suspiciunca rezonabili ci
inculpatii au sivargic respectivele infraciuni, refinindu-se ¢i existd motive pertinentc si
suficiente care justificd plasarea acestora in arest cel putin in acest stadiu incipient al
urmirisii penale; decizia cuprinde si o analizi a situagitlor juridice pentru fiecare inculpat,
care justificd pertinenta propunerii de prelungire a misurilor preventive, precum  si

examinacea temeiniciei morivelor expuse inreferatul procurorului de prelungire a

misurilor preventive, astfel ca, in raport de amplele  considerente menfionate  in

Vdresa: Bucurestr, Calen PMlevier 14 1B sector 6
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incheiere, propunerea parchetului a fose admisi in parte, dispundndu-se prelungirea
masurilor preventive cu privire la ficcare dintre inculpati.
Prin incheierea nr. din camera de consiliu s i e ICONUNGATE i

dosarul nr. au fost respinse ca neintemeiare contestafitle formulate de

inculpagi impoteiva incheierii nr. din camera de consiliu, pronungati
il

de judecitorul de deepturi i liberrdgi din cadrul inaleei Curti de Casatic §i Justiie, Sectia
penald, in dosarul nr.

Solutia de respingere a contestafitlor s-a intemeiat pe  analizarea indeplinirii in
cauza a condigiilor previzute de art. 223 alin. | 51 2 Cod proceduri penali, precum si a
cerinfel ca misura preventivi si fic necesari pentru atingerea scopului previzue de are.
202 alin. 1 Cod proceduri penalii. Tn analiza efectuats de instanfa de control judiciar,
prin raportare la dispozitiile legale privind prelungirea misurii arestdrii preventive st a
arestului la domiciliu previzare de art. 234 Cod de procedurd penald, s-a refinut ¢i din
examinarea actelor de urmirire penald efecruate in cauzi $-a constatat ¢i existi dare
suficiente, care justific in mod plauzibil suspiciunea implicirii inculpagilor, atlagi in arese
preventiv gi arest la domiciliv, in activitd(i care intrunese elementele constirutive ale unor
infractiuni de coruptic, pedepsite de lege cu inchisoarea, Cu privire Ia temeinicia
acuzatiilor formulate s-a statuar asupra suficiengei probelor pentru g refine suspiciunea
rezonabild a participirii inculpagilor la activirile infractionale impurate.

Instanga de control judiciar, procedind la o evaluare a imprejuririlor cauzei prin
prisma criteriilor insticuite de lege, a consratat ¢i sunt indeplinite ceringele cumularive
previizute de art. 223 alin. 2 din Codul de procedurd penald, luarea misurii arestirii
preventive fiind necesard pentru inliturarea stirii de pencol pentru ordinea publici pe
care o prezintd lisarca in liberrate a inculpagilor.

Verificiarle efectuate au stabilit cil, ultenior, prin rechizitoriul emis la dara de

-

20.04.2015 in dosarul ar. ! oo o
} » Directia Nagionald \nticorupyie, Seegia de combatere a infracgiunilor conexe
infractiunilor de corupric, s-a dispus trimiterea in judecard a unui numir de 8 inculpayi,
dintre care 3 inculpati, inclusiv doamna Udrea llena Gabricla, atlagl in stare de arest

preventiv, acuzatiile formulate imporriva acestein vizind sdvarsirea a trei infractiuni de

=]
[
-t
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in legiturd cu plijile clectuare
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Actul de sesizare a instangei a fost inregistrat pe rolul Inaltei Curfi de Casaie si
Justitie, Sectia penali, a Lsub nr.
Prin incheierea din dara de 23.04.2015 pronuagatd de judecitorul de cameri
preliminard in dosarul nr. n temeiul art. 348 alin. 2 Cod procedurd penala

raportat la art. 207 alin. 2 si alin. 4 Cod procedurd penald a fost mentinuti masura
arestirii preventive a Udrea 1ena-Gabriela, O F B 1]

1 . misura arestului la domiciliu a © - 5l
masura preventivi a controlului judiciar luati fagd de
B D’ \ HAY

Prin acecast incheiere s-a dispus emiterea adresclos previazure de arr 221 alin. 8
Cod procedurd penala sioart. 215 alin. 5 Cod procedurd penali, s-a constatat ci
inculpatilor le-a fost inminati copic certificati a rechizitoriului si a fost stabilit termen la
data de 18.05.2015, pani la care inculpagii aveau posibilitatea de a formula in scris cereri
st excepii cu privire la legalitarea administrarii probelor i a cfectuarii aceelor de citre
organcle de urmirire penali.

in motivare s-a refinut de citre judecitorul de cameri preliminard ci remeiurile
care au determinat luarca misurii arestului preventiv, respectiv misura preventivi a
arestulut la domiciliu, s¢ mengin i impun in continuare privarea respectivilor inculpati de

libertate.
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Prin incheicrea nr. e _pronuntatd in dosarul nr.
au fost admise contestafiile formulare de Udrea lilena Gabricla, O R
s1 By P 1 impotriva incheierii din 23.04.2015 pronuntati in dosarul nr.

iar in baza art. 348 Cod proceduri penali coroborat cu art. 207 Cod
procedurd penali cu referire I art. 242 alin. 2 Cod procedurd penald rap. la art. 218 Cod
procedurd penal, s-a dispus inlocuirea masurii arestului preventiv a celor rrel inculpati
cu masura arestului la domiciliu, Contestagiile formulate de
st.\ ol aufost respinse, ca nefondate.

Solutia adoprati cuprinde considerentele incheierii pronunfate, iar cu referire la
menfinerea stiri de arest a celor reei inculpagi s-a refinut ¢ aceytia, pand in acel
moment procesual, nu an intirziar prin actiunile lor cereetdnle, iar faza camerei
preliminare nu reclamii menginerea lor in stare de definere in custodia autorititilor
statului, constatindu-se ¢i nici nu s-a evidentiat cd inculpatii ar reprezenta un pericol
real pentru ordinea publicd i nici ci dispunerea fagi de acestia a alrei misuri preventive
ar duce la sustragerea de la judecati, arestul la domiciliu ingridind substangial dreprul de
la libertate, inculpatii neavand nici posibilitatea conereta de a comite alte fapre ilicite. Ca
atare, s-a refinut ¢i aceastd mdsurd preventivi, cu stabilirea de obligagii, ¢ste necesari,
oportund, suficientd, invocindu-se s1 cele statuare prin decizia nr. 650 din 11 noiembrie
2014 a Curgii Constitugionale a Romanici asupra naturit arestului la domiciliu prin
raportare la arestarea preventivi,

in raport de solutia pronuntaci de instanta de judecari cu privire la misurile

preventive dispuse in dosarul ar., _s=a procedat, in dosarul de fond ne.

o »1a verificarea in termen legal a legalitdgii si temeiniciei masurii preventive
a arestului la domiciliu fagd de inculpatii in privinga carora s-n dispus respectiva misura
preventivd, inclusiv doamna Udrea 1ilena Gabrtiela, precum si a celorlalee misur
preventive privind pe ceilalgi mculpagi, in baza dispozigiilor art. 348 alin, 2 Cod

procedurd penali.

In ceea ce priveste misurile preventive dispuse in privinga doamnei Udrea 1lena

Gabricla in dosarul nr. == ., S constatar ¢ prin incheicrea nr,
e —————————— S ——
-pronuntatd in dosarul nr. . )
10,23
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au fost admise contestagiile formulate de ddrea Lidena Gabricla si B

L El

i 17 _impotriva incheterii din ___ pronunfatd in dosarul

e

et : _ " dncheiere care a fost desfiingatd in

parte, iar, in aplicarea deciziei Curgii Constitutionale nr. 361 din 7.05.2015 publicati in
Monitorul Oficial nr. 419 din 12.06.2015, s-a dispus inlocuirea misurii arestului Ia

domiciliu dispusa in privinga Udrea Elena Gabriela si 3 I. T

cu misura controtului judiciar pe o durati de 60 zile, cu incepere de la 16.06.2015,

Din actele dosarului nr. A mai rezultat ¢, prin incheierea nr. -

-Rronungatd de judecitorul de camerd preliminard, au fost respinse, ca
nefondate, cererile si exceptiile invocate de Udrea Elena Gabricla, O,
R L8 LN _Gl B L 2l s ' §=a
constatat legalitatea sesiziarii {naleei Curtt de Casagie §i Justitic cu rechizitoriul ar.
- o Patchetul de pe Fngi Inalta Curte de Casatice gi
Justitie, Direcgia Nagionali Anticoruptie, Secpia de combatere a infractivnilor conexe
infractiunilor de coruptie, precum i legalitatea administririi probelor i a efectudri
actelor de urmitrire penald, astfel ¢ s-a dispus inceperea judeciii.
Prin incheierea nr. - pronungatd in dosarul nr.
aflat pe rolul inaltei Curti de Casatic si Justitic au fost respinse, ca nefondare,

contestaiile formulate de inculpati impotriva incheierii nr.

pronunfaid de judecdtorul de cameri preliminari in dosarul nr. | o
Dosarul nr. se afld in prezent in faza cercetitii judecitoresti, misura
controlului judiciar in privinga doamnci Udrea Elena Gabricla find mentinutd.
Conform verificirilor, la Direcgia Nagionali Anticoruptic - Sectia de combatere a
infracfiunilor conexe infractiunilor de corupfic a fost inregistrat dosarul penal nr.
urmare a sesizinit formulate de ©° 7 - 7 ulin
legaturd cu inchiricrea de licenge cducagionale, fiind cfectuate cercetiir privitor la
savarsirea unor infracgiuni de abuz in serviciu si a unor infractiuni de coruptic in legitura

cu derularea unor contracte de inchiriere licenge.
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In cauzi au fost formulate denunguri cu privire | savargirea unor fapte de
coruptic de citre mai multe persoane, inclusiv de catre numigii 1D ) i lf

C

Prin rechizitoriul din dispus trimirerea in judecard a patru inculpagi,
unul in stare de arest preventiv si trei in stare de arest Ia domiciliu, precum si clasarea
cauzel pentru comiterea infractiunii de dare de mitd prev. de art. 290 alin, | Cod penal
rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000, cumpirare de influentd prev. de art. 292 alin. 1 Cod

penal cu aplic. art. 5 Cod penal, intrucit fapeele au fost denungate de

' 3. Totodata, au fost dispuse i opt solugii de
— - M, — iy
disjungere a cauzei, cu privire la sivirsirea unor infractiuni de spdlare de bani, luare de
mitd, abuz in serviciu, precum si a unor fapee de coruptic i spilare de bani, concret
identificate.
In vederea recuperirii prejudiciului, prin ordonangele din datcle de 03.12.2014 i
3L10.2014, in aceastd cauzd au fost dispuse misuri asiguritorii asupra bunurilor mobile

si imobile aflate in proprictatea inculpagilor, ce au fost mentinute prin rechizitoriul

Prin rechizitoriul intoemir la dara de 08.04.2015 in dosarul penal nr.
al Directici Nationale Anticoruptic - Sectia de combatere a infractiunilor conexe
infractiunilor de coruptie, avand la bazi denuntul formulat de citre numitul

V ©__au fost trimisi in judecatd Y inculpai - -

o, pentru sivirsirea infracgiunii de abuz in serviciu prev. de art.

13% din Legea ne. 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 Cod penal i art. 309 Cod penal cu aplic.

art. 5 Cod penal, precum si v R G A
G 2entru sdvirgirea infracgiunii de luare de mitd, prev. de art. 289 Cod penal rap. la

art. 6 5i 7 lit. a din Legea nr. 78/2000 cu aplic. art. 35 alin. 1 st art. 5 Cod penal, precum si
astn a0V . pentru sdvirsirea infractiunii de

luare de mitd, prev. de arr, 289 Cod penal rap. la art. 6 din | Lgea nr. 78/2000,
Prin acclasi rechizitoriu, fagd de numitul V' LV _Ls-a dispus clasarea cauzed

cu privire la sivirsirea a doud infraciuni de dare de mira, prev. de art. 290 Cod penal
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rap. la art. 6 din lTegea nr. 78/2000 cu aplic. arr. 35 alin. 1 Cod penal, refinandu-se
existenfa unei cauze de nepedepsire previzutd de lege,

Prin rechizitoriul intocmie L data de 24.08.2015 in dosarul penal nr. _

St
format in baza disjungerilor dispuse prin rechizitoriul nr. , o s dispus
trimiterea in judecatd a 6 inculpaii -
™

_pentru sivargirea infractiunii de abuz in serviciu prev. de art. 137 din
Legea nr. 78/2000 rap. la arr. 297 alin. 1 Cod penal si art. 309 Cod penal cu aplic. art. 5
Cod penal, precum si disjungerea cauzei si contdnuarea cercetirilor intr-un alt dosar cu
privire la sivirsicea infracgiunilor de luate de mitd si abuz in serviciu, prev. de art. 289
Cod penal rap. la art. 6 $i 7 lit. a din Legea nr. 78/2000 gi art. 13% din Legea nr. 78/2000
rap. la art. 297 alin. 1 Cod penal siart. 309 Cod penal cu aplic. art. 5 Cod penal, respectiv
complicitare la infracfiunca de abuz in serviciu, prev. de art. 48 Cod penal rap. la art. 13°
din Legea nr. 78/2000 rap. la art. 297 alin. 1 Cod penal si art. 309 Cod penal cu aplic. art.,
5 Cod penal.

Urmare disjungerii dispuse, cercetdrile au fost efectuate in dosarul penal

o inclusiv privitor la savarsirea in fractiunii de complicitate la abuz in serviciu,

prev. de art. 48 Cod penal rap. la art. 137 din Legea nr. 78/2000 eap. la art. 297 alin. |

Cod penal siart. 309 Cod penal, cu aplic. art. 5 Cod penal, de citre numitul ¥

v,

In dosarele nr. st nr. in vederca recuperirii
S ——

prejudiciului, prin ordonangele din datele de 02.04.2015, 20.07.2015, 22.7.2015,
2407.2015, 27.07.2015 si 14.08.2015, au fost dispuse misurd asiguritorii asupra bunurilor
mobile si imobile aflate in propricratea inculpagilor, misuri menginute prin rechizitoriile
nr sinr
re—— e WS,

Conform comunicarului de presi ar. 1628/VI/3 din 20 octombrie 2015 al
Direcgiei Nationale  Andcorupgic, procurorii din - cadrul Secriei de combatere 2
infracgiunilor conexe infractiunilor de coruptie efecrucazi cercerare penald fagd de Udrea

Flena Gabricla, privire la savirsirea infractiunilor

LIRSS L

=y
la
-
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painrae

g, In conformitate cu prevederile

legale §i constitugionale, procurorul gef al , "~ = doamna
] C 7 K7 mansmis procurorului general al PICC] referatul cauzed, in
vederea sesizirdi ~ opentru formularea cererti de efectuare a urmiririi

penale fagd de Udrea Llena Gabricla, la data faptelor
pentru sivargirea infractiunilor susmentionate; totodati, a fost sesizat si ministrul
Justifici, pentru a se solicita incuviingarea refinerti §i arestirii

preventive a Udrea Flena Gabricla, pentru savirsirea aceloragi infractiuni.

Cererea de cfectuare a urmiririi penale fagd de doamna Udrea Llena Gabricla, in
dosarul penal ar. al Dircetiei Nagionale Anticoruptic - Sectia de combatere a
infracfiunilor conexe infracgiunilor de corupgic a fost inaintard de citre procurorul
general al Parchetului de pe lingd inalta Curte de ( “asatie §i Justigic,

sub nr.

- — e 8
e

De asemenea, pregedintelui Camerei_Deputatilor i-a fost adresatd, In data de
20.10.2015 i solicitarea ministrului justitici nr._85923, formulatd ca urmare a cererii
transmisc de citre procurorul general al Parchetului de pe lingd Inalta Curre de Casagic si

Justigie, in dosarul nr_ ,_anterior mengionar, de incuviinfare a refinerii §i

i,

arestirii preventive privind pe  doamna Udrea Illena Gabricla, e she et
Prin hotirdrea nr. : sedinga din 28.10.2015, a

! - b 1 E]

fost cerutd efectuarea urmiitii penale fagd de Udrea Llena Gabricla, pentru faptele care
fac obiccrul dosarului nr.
Prin hotirirea nr. vapns . sedinga din 28.10.2015, a
fost incuviingatd refinerea doamnei deputat Udrea Elena Gabricla, in dosarul nr.
v al Parchetului de pe lingd inalta Curte de Casatic st Justific - Directia
Nationali \nticorupic.
Prin hotdrirea nr. ¢ _ “in sedinga din 28.10.2015, 2

fost respinsd cererea de incuvitngare a arcstirii preventive a doamnei depurac Udrea
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Lilena Gabricla in dosarul ar. | _ __ al Pacchetului de pe langd Inalta Curte de

Casagic si Justifie - Direcgia Nagionali Anticoruptic.

Referitor la atingerea independented sisremului judiciar, precum §i a procurorilor
din cadrul Directici Nafionale Anticoruptie, pentru a stabili daci in urma afirmagiilor
doamnei Udrea Llena Gabricla au apirut  cel putin indoicli cu privire la
independena, impargialitatea §i probitatea profesionali a procurorilor din  cadrul
Directici Nagionale Anticoruptic, Plenul Consiliului Superior al Magistrarurii regine
urmiroarele:

in conformitate cu acr. 133 alin.] din Constitugia Romanici $i art. 1 alin. 1 din
Legea ne.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii republicatd, cu modificirile
$i completrile ulterioare, Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independentet
justigici.

Conform art. 75din legea nr. 303/2004 privind starurul judecitorilor i
procurorilor republicatd, cu modificarile si completirile ulterioare, Consiliul Superior al
Magistraturii are dreprul si obligatia de a apira judecitorii si procurorii impotriva oricarui
act care le-ar putea afecta independenta sau impartialitatea ot ar crea suspiciuni cu privire
la acestea. Consiliul Superior al Magistraturii dispune misurile necesare, conform legii.

Hotarirea nr.326/2005 pentru aprobarea  Regulamentului de organizare  si
funcfionare a Consiliului Superior al Magistracurii prevede la art. 4 Consiliul apiri
judeciitorii §i procurorii imporriva oricirui act de naturd sa aduci atingere independengei
sau impargialitifi acestora in infiptuirea justitici ori si creeze suspiciunt cu privire la
acestea precum §t ¢l apdrd reputagia profesionald a judecirorilor si procurorilor, far la art.
15 (referitor la atribugitle Consiliului) prevede: Consiliul are drepeul si obligagia s apere
independenta, imparialitatea i reputagia profesionald a judecirorilor i procurortlor.
Verificarea aspectelor semnalate se efectucazi prin intermediul Inspectici judiciare.

In vederea evirdrii unor afirmagii din caregoria celor mai sus prezentate, care
prezintd pericolul de a interfera cu activiratea specitici a unei alee puteri in star, Conventia
de la Flavana pentru prevenirea crimed si rratamentul delinevengilor, adoptata la Congresul

VI al ONLUL (pet. 4, prevede i starele vegheazi ca procuroril sa-yi indeplineasci
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atribugiile protesionale in deplind libertate, fird a face obiectul unor intimidiri, hirguir,
fara a sufert ingeringe nefondate i fird a li se angaja, in mod nejustificat, responsabilitatea
civild, penald sau de altd naturi™.

De asemenea, in Recomandarea (2000) 19 a Comitetului de Ministrd al sratelor
membre privind rolul urmiririi penale in sistemul de justific penald, adoprata la data de 06
octombrie 2000 la cea de-a 724-a reuniunce a delegagiilor ministrilor, la pet. (1) din
capitolul ,,Relagia dintre procurorii publici $i puterea executivi si legislativi” se prevede ca
wstatele trebuie s ia misurile adecvate pentru a asigura i procurordi publici isi pot
cfectua indatoririle §i responsabilititile profesionale fird intervengie nejustificata sau
expuncre la responsabilitatea civild, penalif sau de ale tp”.

Conform prevederilor pet. 1 si 2 din Principiile de Bazi ale Independengei Justiici,
adoptate la al VIT — lea Congres al Organizagici Nagiunilor Unite — 26.08-06.09.1985,
Milano, si aprobate prin rezolugiile A\dunirii Generale 40/32 din 29 noicmbric 1985 si
40/146 din 13 decembrie 1985: 1. wIndependenta justigied rrebuice s3 tie garantatd de citre
stat 1 previzuoed in Constitutie sau in legislatia nagionali. [Zste datoria ruturor instituiilor,
guvernamentale si a celorlalte, si respecte si si supravegheze independenga justigici. 2,
Magistragii vor decide asupra chestiunilor aduse in faga lor in mod impartial, pe baza
analizei faptelor si in acord cu legea, fird nici o restrictie si fard a fi obiccrul influentelor,
incitarilor, presiunilor, ameningidlor sau interventiilor neobignuite, directe sau indirecte,
indifcrent din partea cui ar veni sau pentru ce motiv.” Prin urmare, intr-un stat de drept
nimeni, si cu atit mai mult un membru al Parlamentului Rominiel, nu are dreprul sd
extrapoleze  nemulfumirile referitoate la instrumentarea unel anumite cauze asupra
intregului sistem judiciar, In caz contrar, persoana care face aceste afirmafii aduce
inevitabil atingere principiului constitugional al separagiei puterilor in stat, cu consecinga
afectarii prestigiului justigiei si implicie a independentei §i reputatici magistratilor.

in raportul Singhvi catre Comisia drepturilor omului a ONU din 1987, se
precizeaz ca ,principiile independengei si impargialitigii sunt pictrele de fundament ale
mortivirii §i leginmititii functiei judiciare in orice stat” ~ (per. 75).

In consccingi, se refine ¢d prin afirmagiile ficure, doamna Udrea Blena-Gabricla,

depagit limitele admisibile ale discursului public
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politic, aga cum sunt protejate de dispozigiile articolului 10 din Conventia curopeani
pentru apdrarea dreprurilor omulut gt a libertigilor fundamentale, care consacri libertate:
de exprimare.

Dreptul la libertatea de exprimare nu esre unul absolut, acesta fiind susceptibil de
anumite restringeri, in ipoteza in care folosirea libertitii de exprimare este indreptati
impotriva unor valori pe care statul le poate in mod legitim apdra, cum ar fi autoritatea 51
impargalitatca puterii judecitoresti.

Referindu-se la restringerca libertdgii de exprimare in scopul garantiii autoritagi si
impargialitdii puterii judecitoresti, Curtea Furopeand a Drepturilor Omului, in cauza
wBaford contra Danemarcei” a decis ¢d | interesul de a proteja reputatia i a asigura
autoriratea magistragilor este superior aceluia de a permite o discutic liberi asupra
imparialititii acestora”. In cauza wPager si Oberschlick contra \ustrie” s-a statuat ci
mactivitatea justitiei nu poate fi discutati firi i se aibi in vedere anumite limite pentru a
nu submina autoritatea acesteia, comandament deosebit de important intr-un star de
deept”. De asemenea, in cauza lavric contra Rominiei” Curtea [Lutopeani a
Drepturilor Omului a refinut ¢i ,,procurorii sunt funcgionari publici parte a sistemului
judiciar, a ciiror indatorire este sd contribuie la administrarea corecti a justifiei” (punctul
34).Conform Curtii, ,,nu existd indoialid ¢i intr-o socictare democratica indivizii au dreprul
s comenteze §i sd critice administrarea justitict si oficialii implicagi in infiptuicea ci. Cu
toate acestea, o astfel de criticd nu trebuie s treacd de anumirte limite, intrucie este in
mieresul public ¢ procuron, precum  siojudecitor, i ose bucare Jde inerederen
publictiui™.

Recomandarea (94) 12 a Comiterului de Ministed al statclor membre privind
independenta, eficienta si rolul judecitorilor, adoptatd la 13 octombric 1994, dorind si
promoveze independenga sistemului judiciar a claborar mai multe reguli cu valoare de
principiu.

Una dintre acestea vizeaza obligatia statelor de a lua toare misurile necesare pentru
a respecta, promova si proteja independenta judecdrorilor.

Documentul prevede cd sensul de independenta judecitorilor” nu se referd

exclusiv la judecirori, ¢i acoperd sistemul judiciar in intregime.
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Confinutul acestui principiu constd in obligagia exceutivului si legislativalui si se
abfind de la adoptarea oriciror misuri care ar putea submina independenta judecitorilor.
Pe lingd roate acestea, se precizeazd in document, ,ci nu ar trebui sa fie permis
grupurilor de presiune sd submineze independenga sistemului judiciar”,

Potovit art. 30 alin. 1 §i 6 din Consatufia Romaniet, revizuird, libertatea de
exprimare a gandurilor, a opiniilor sau a credingelor si libertatea creaiilor de orice fel, prin
viu grai, prin scris, prin imagini, prin suncte sau prin alte mijloace de comunicare in
public, sunt inviolabile insd, libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea,
onoarea, viaga particulard a persoanci i nici deepeul la propria imagine.

Art. 10 paragraful 1 din Convengia curopeand a dreprurilor omului  consacri
libertatea de exprimare, aritind ci orice persoand are dreptul la libertatea de exprimare si
¢d acest drept cuprinde liberratea de opinie si libertatea de a primi sau de a comunica
informatii ori idei fird amestecul autoritigilor publice si fird a ine seama de frontiere.

Dispozitiile acestui arricol se aplic nu numai informatiilor sau ideilor care sunt
primite favorabil sau care sunt privire ca inofensive sau indiferente, i si acclora care
ofenseazi, §ocheazi sau ingrijoreazd statul sau o parre a populatici.

Rezuled agadar ¢d legalitatea si temeinicia actelor intoemire de procurori pot fi
verificate numai in cadrul unui control jurisdicfional, far nu prin intermediul unor
emisiuni sau articole de presd, astfel incit dreptul la liberd exprimare consacrat in art. 30
din Consttugic au poate fi exercitar cu incilcarea principiului independentei magistrafilor
$1 supunceri lor numai legil.

Plenul refine ci prin conginutul lor, afirmagiile formulate de cirre doamna Udres
Flena Gabricla, in cadrul unei intervengii telefonice in timpul emisiunii |, KDITIA DIE
SEARN” cu Victor Ciutacu, difuzatd pe postul de televiziune Romania 1V la data de
10.05.2016, in intervalul orar 21,06-21,18 si modul in care au fost prefuate in articolul de

presd publicat Ia aceeast datd pe pagina de internet www.stiripesurse.ro si, ulterior, in alte

publicafii au ficut referire la existenta unei interferente intre activitatea Directiei
Nafionale Anticorupfie, a Serviciului Romin de Informatii si clasa politica, la
constituirea, instrumentarea §i solufionarca unor dosare in mod arbimrar i nelegal,
susfinindu-se deopotriva ¢i luarea unor misuri privative de liberrate se cfectucazi la
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ordinul procurorului gef al Directici Nationale Anticoruptie, aducindu-se astfel in
discufie independenta procurorilor din cadrul Direcgict Nagionale Anticoruptic si a
sistemulul judiciar.

Din datele prezentate in Raportul nr. 3523/1]/71939/D1j/788/DIP /2016 rezulti
insd ¢l situagia concretd este diferitd de cea care a fost susginutd prin aceste afirmatii,
avindu-se in vedere urmitoarele:

- verificirile efectuate nu au relevat date ori indicii referitoare la faptul ¢i vreunul
dintre dosarcle penale susmengionate s-a constituit cu incilearea dispozitillor Codului de
proceduri penald si cd efecruarea urmiirini penale nu s-ar i circumscris normelor
procesual penale in materie; a rezultat ¢d, in situagia in care cercetirile penale au fost
finalizate i s-a dispus sesizarea instangei de judecati competente, respectiv in dosarul nr.

P
pe lingd Inalta Curee de Casagie si Justigie - Directia Natgionali Anticoruptie, Secgia de

dnstanga a constatat legalitatea sesizarii cu rechizitoriul emis de Parchetul de

combatere a infractiunilor conexe infracfiunilor de coruptie, precum i legalitarca
administririi probelor i a efecrudrii actelor de urmirire penald, dispunind inceperea
judecitii;

- in ceea ce priveste luarea misurilor preventive, verificirile realizate au stabilir i
procutoril investifi cu solutionarea acestor dosare au inigiat demersurile previzute de lege
in situagia in care au apreciat, din ansamblul probatoriului adminiserat, ci se impune
formularca unet propuncri de arestare preventivi sau de prelungire a arestului preventiv,
fiind respectate deopotrivi dispozigiile constitugionale previzure de are. 72 alin. 2 si art.
109 alin. 2 din Constirutia Romanicei;

- instangele de judecatd, legal investite cu solutionarea propunerdlor formulate de
procurori vizand luarea unor misuri preventive, au examinat in mod cefectiv starea de
tapt, argumentele si sustinerile pargilor i au decis, dupa caz, asupra propunerii formulate,
inchceicerile pronuntate fiind amplu motivate in fapr si in drept;

- s-a constarat, in cadrul verificirilor efecruare, respectarea dispozitiilor legale
reteritoare la procedura de solugionare a respectivelor cauze, fiind asigurar in mod efecriv
dreepeul la apirare al persoanclor vizate de misurile preventive propuse; de asemenea, s-a

constarat ¢i inculpatit au exercitat ciile de arac previzuate de lege, ¢i solutiile de admitere
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a propuncrilor de arestare preventivi si apoi de prelungire a arestului preventiv au fose
menfinute in calea de atac a contestagici; ulterior, prin exercirarea aceleiasi ¢ai legale de
atac, incheierea prin care a fost menginutd starea de arest, in procedura de camerd
preliminard, a fost modificatd in calea de atac a contestatiei prin dispuncrea masurii
arestului la domiciliug

- raporturile interinstitugionale inere Direegia Nagionald Anticorupgic si Serviciul
Romin de Intormatit se destigoari in baza dispozigitlor previzute in O.U.G. nr. 43/2002
privind Direcfia Nationald Anticorupgie, cu modificirile ulterioare, in Regulameniul de
ordine interioard a Directiel Nagionale Anticoruptie, aprobat prin ordin al Ministrului
Justigier, in Legile nr. 303 s 304 din 2004, precum si in Legea nr. 14/1992, privind
organizarea $i functionarea Serviciului Romin de [nformatii.

Plenul Consiliutui Superior al Magistraturii apreciazi ¢l afirmaiile doamnei Udrea
Llena Gabriela, prin care se incearcd a se acredita in spagiul public ideea unui dubiu
serios cu privire la independenta magistragilor procuron care isi desfisoard activitarea in
cadrul Dircecfici Nagionale Anticorupgic reprezinti o denaturare a realitigilor de fapr, in
milsurd sa decredibilizeze magisteagii, institutiile in care functioneazi si si induci ideea
unei tuncpiondri nelegale a sistemului judiciar.

Fiind cfectuate de citre o persoana publicd, deputat in Parlamentul Roménici si
fost ministru in Guvernul Rominiet, astfel de afirmapi sunt de naturd a induce in
constiinga opiniei publice ideea ¢i aspectele susginute au un grad ridicat de veridicitate, cu
consecinfa generdirti in mod artificial a unei lipse de incredere fagd de independenta
magistratilor la care s-a ficut referire si a sistemului judiciar, in ansamblul siu.

Desi imitele criticii admisibile sunt mai mani in cazul funcgonarilor publici sau al
politicientlor, Curtea Luropeana a Drepturilor Omului face distincic intre situatia
acestora din urma i cea a magistragilor, atde din punct de vedere al posibilitigilor reduse
ale judecitorilor de a reaciona, ca urmare a obligagiilor de discretie si refinere impuse de
propriile reguli de conduird, cit si din perspectiva rolubui special al puterii judiciare in
societate si necesitii protejini magistragilor de aracuri denigratoare, de naturd a aduce
atingere increderii cetienilor in justitie (hotaririle n awgele Prager @ Oberschlick contra

Liestried, din 26.04.1995, De Haes g1 Cijsels contra Beloded din 24 Licbruarie [997).
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Plenul Consiliului Superior al Magistrarurii constati i increderea cetafenilor in
justific i in modul de infiptuire a acesteia esre fundamentald pentru asigurarea unel
funcgioniri normale a sistemului de drepe si nu se poate realiza in niciun fel in condigiile
in care reprezentagii celotlalte putert si ai clasei politice contestd in mod nejustificar actul
de justigie si submineazi independenga sistemului judiciar.

in plus, pentru a-si indeplini in mod corespunzirtor arributiile, magistrafii au nevoie
de increderea opinici publice, iar accastd incredere poate fi afectard de afirmatii bazate pe
generalitdfi, care nu i§i gasese corespondentul in realitate st care pun la indoli

independenta si integritatea magistragilor.

in consecingd, Plenul Consilivlui Superior al Magistraturii apreciaza ci afirmagiile
doamnei Udrea lilena Gabriela, ficute in cadrul interventiei telefonice din emisiunea
HLEDITIA DI SEARA” cu Victor Ciutacu, difuzata pe postul de televiziune Romania "IV
la data de 10.05.2016, preluate in articolul de presi publicar I aceeasi data pe pagina de
Internet www stiripesurse.ro s, ulterior, si in alte publicatii, aduc atingere independengei
procurorilor din eadrul Directiei Nationale Anticoruptie, dar si independenget sistemului
judiciar, in ansamblul siu, prin aftrmagile ficute in spatiul public, doamna Udrea

e

llena Gabriela depigind limitele admisibile ale discursului public, astfel de atirmagii fiind
apte sil creeze suspiciuni cu privire la deontologia profesionali a magistragilor procurori in
ceea ce privesee incilearca principiului legalitigii procesului penal, consacrat de art. 2 din

Codul de proceduri penala.

De asemenea, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii va dispune, emiterea
unui comunicat oficial de citre Biroul de informare publica si relagii cu mass-media din
cadrul Consiliului Superior al Magiseraturdi, in sensul concluziilor Inspectici Judiciare,
comunicat ce este destinar publiculu, precum stosesizarea Constliulug National al
Audiovizualului, in remeiul Protocolului incheiat intre Consiliul Superior al Magistraturii

§i Consiliul Nagional al \udiovizualului a data de 17.11.2011,

(5]
2
L]

Vdresae Bucurest, Calea Plevner 1B sector 6
Web: www cam 1900 ro



Pentru considerentele anterior ardtate, in conformitate cu dispozigiile art. 30 din
Legea ne. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistrarurdi, republicard, art. 75 din
Legea nr. 303/2004 privind  statueul judecitorilor i procurorilor, republicati cu
modificirile §i completirile ulterioare §i art. 19 alin. 1 pet. 6 din Regulamentul de
organizare $i funcfionare a Consiliului Superior al Magistraturdi, prin vot direct st scerct,

cu majoritatea voturilor membrilor prezenti,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 — Apreciazi ¢d afirmagiile doamnet UDREN ELENN GABRIELA, deputat

in Parlamentul Romaniel, ficute in cazul interventic telefonice din emisiunea »liditia de
scard” cu Victor Ciutacu difuzatd pe postul de televiziune Romania TV la data de
10.05.2016, preluate in articolul de presd publicar la aceeasi datd pe pagina de internet
www.stiripesurse.ro §i, ulterior, si in alte  publicatii, aduc atingere  independentei
procurorilor din cadrul Direcgiei Nagionale Anticoruptic, dar $1 independented ststemului
judiciar, in ansamblul siu.

Art.2 — limiterea unui comunicat de presd de citre Biroul de informare publici si
relagia cu mass-media din - cadrul Consiliului Superior al  Magistraturii in - sensul
concluzitlor notei Inspectiei judiciare.

Art.3 — Sesizarea Consiliulut Nagional al Audiovizualului, in temeiul Protocolului
inchetat intre Consiliul Superior al Magistrarutii si Consiltul Nagional al Audiovizualului

la data de 17.11.2011.
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Art.d - Prezenta Hotarare nr. 690/07.06.2016 a Plenului Constliului Superior al
Magistraturii se comunica Inspectiet Judiciare i Biroulut de informare publicd si relagit cu
mass-media.

Datd in Bucureyt, la dara de 07 iunie 20106

Presedinte,

ircea ARON

Judecitor
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