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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 782

din 28 tunic 2016

Prin nota ar. 8282/DRUQ/14267/ST/2016, Direcfia  resurse umane  si
organizare — Serviciul resurse umane pentru instangele judecitorest a inaintat Plenului
Consiliului Supcrior al Magistraturii contestagia formulati de doamna procuror Mircea
Alexandra Nora, de la Parchetul de pe langd Judecitoria Constanga, impotriva Hotiririi
nr. 318/24.05.2016 a Scctici pentru procurorii.

Analizind nota Dirccfici resurse umane si organizare §i vizind inscrisurile
atagate, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine urmatoarele:

Prin Hotirirea Secfict pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii nr.
318/24.05.2016 s-a dispus respingerea cererii de transfer formulate de doamna procuror
Mircea Alexandra Nora de la Parchetul de pe lingi Judeciroria Constanga prin carc a
solicitat transferul la Parchetul de pe lingid Tribunalul Cluj sau Parchetul de pe langi
Judecitoria Cluj Napoca.

La data de 15.06.2016, prin cererea inregistratd cu numirul de mai sus, doamna
procuror Mircea Alexandra Nora, de la Parchetul de pe lingd Judecitoria Constanga, a
formulat contestagic impotriva Hotirarii Sccgiei pentru procurori a Consiliului Superior

al Magistraturii nr. 318 din 24.05.2016.
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in motivarea contestafici, doamna procuror Mircea Alexandra Nora a ariitat, in
esenfd, ¢i motivarea hotirdri este deficitari, aspect ce reprezinti modv de nelegalitate
dar §i faptul ci Sectia pentru procurori a analizat cererea sa doar in raport cu cererea
admisd, nu §i in raport cu celelalte 4 cereri formulate, respinsc.

Potrivit art. 3 din Regulamentul privind transferul §i detagarca judecitorilor si
procurorilor, delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor §i procurorilor in alte funcyii
de conducere, precum si numirea judecitorilor in funcgia de procuror §i a procurorilor in
functia de judecitor, aprobat prin Hotirirea nr. 326/2006 a Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii, cu modificirile §i completdrile ulterioare, prevede urmiroarele criterii ce
trebuie avute in vedere cumulativ la analizarea cererilor de transfer formulate de
judecdtori i procurori, fird a se stabili o ordine prioritari a acestora:

- volumul de activitate al instangei sau parchetului de la care se soliciti transferul
§i la care sc solicitd transferul, numirul posturilor vacante si al posturilor temporar
vacante la instangele ori parchetele implicate i dificultigile de ocupare a acestora;

- vechimea efectivi in functia de judecitor sau procuror;

- vechimea la instanga sau parcherul de la care se solicitd transferul;

- vechimea in gradul aferent instangei, respectiv parchetului la care se solicita
transferul;

-specializarca  judecdtorului/ procurorului,  specializirile complementare,
vechimea in  cadrul  sccfici/completului  corespunzitor  specializirii, precum i
disponibilitatea de a activa in alte secyii/complete decit cele corespunzitoare specializirii
ale instantei/parchetului la care solicitd transferul, in raport cu ceringele acesteia;

- domiciliul solicttantului;

- locul de munci al sogului sau sotict;

- distanga dintre domiciliul §i sediul instangei sau parchetului la care funcrioncazi
judecitorul ori procurorul i posibilitigile reale de navetd, inclusiv timpul afectat acesteia;

- starca de sdndtate §i situagia familiali.

La adoptarea Hotirdrii nr. 318/24.05.2016 Secfia pentru procurori a avut in
vedere, in principal, in ceea ce priveste Parcheeul de pe langi Judecitoria Cluj Napoca

lipsa posturilor de exccugic vacante dar in ceca ce priveste Parcherul de pe linga
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Tribunalul Cluj avizul nefavorabil exprimat de Parchetul de pe lingd Curtea de Apel
Cluj, volumul de activitate si gradul de ocupare al schemelor parchetelor implicate,
precum §i imprejurarea ca, faga de criteriile previzute de art. 3 din Regulament are
prioritate cererea de transfer formulati de un alt procuror.

Mai exact, Secfia a constarat ci doamna procuror Renyi Lrika a primit avize
favorabile de la toate unitiile de parchet implicate, are o vechime mai mare atit in
functia de procuror, cit si la unitatea de la care soliciti transferul, precum §i imprejurarea
cd este deja delegari la Parchetul de pe linga Tribunalul Clu;.

Plenul refine ca doamna procuror Mircea Alexandra Nora avea la dara solicitsrii
transferului o vechime de 6 ani si 7 luni in funcgia de procuror i la uniratea de parchet
de la care solicita transferul, spre deoscbire de doamna procuror Renyi Erika, de Ia
Parchetul de pe linga Judecitoria Cluj Napoca, care avea o vechime in funcgia de
procuror de 9 ani §i 8 luni §i 0 vechime de 7 ani si 10 luni la unitatea de parchet de la
carc a solicitat transferul.

Dec asemencea, se observd ¢i la solugionarea cererii de transfer Secfia pentru
procurotl a avut in vedere motivele personale invocate de doamna procuror Mircea
Alexandra Nora.

Plenul va avea in vedere si faptul ci, obligativitatea solicitirii punctului de vedere
al parchetelor de pe lingi curgile de apel de la care, respectiv la care se soliciti transferul
este stabilitd in alin. (3) al art. 2 din Regulament, consultarea parchetelor implicate in
procedura transferului ajutind la formarea unei imagini cit mai clare in analizarea cererii
de transfer.

Fagd de argumentul invocat de doamna procuror, in sensul ¢i Secqia a analizat
cererca sa doar in raport cu cea admisd, nu i in raport cu celelalee 4 cereri formulate,
respinse, Plenul observd ci Sectia a analizat comparativ toate cele 5 cereri formulate
pentru Parchetul de pe langi Tribunalul Clu;, si apreciazi ¢ in motivarea unci solutii nu
pot i luate in considerare decit argumentele ce au legfituri cu cauza — in spegd, de ce a
fost admisa o altd cerere §i nu aceea dedusd examinarii, fiind astfel lipsiti de relevangd

cnumerarea motivelor pentru care nici celelalte 4 cereri formulate nu au fost admise
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In rapott de considerentele de mai sus, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
constatd ¢i Hotirirea nr. 318/24.05.2016 a Secfici pentru procurori este temeinicd 51
legald, astfel cii va respinge contestagia formulatd de doamna procuror Mircea Alexandra
Nora, de la Parchetul de pe lingi Judecitoria Constanta.

IFagd de cele expusce, in temeiul dispoziiilor art. 36 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificirile ulterioare, si ale
art. 19 alin. (1) pct. 17 din Regulamentul de organizare §i funcgionare a Consiliului
Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotirarea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 326/2005, cu modificarile i completirile ulterioare, precum si in
conformitate cu prevederile Regulamentului privind transferul st detagarea judecitorilor
si procurorilor, delegarea judecitorilor, numirca judecitorilor si procurorilor in alee
functii de conducere, precum §i numirea judecitorilor in funcia dec procuror si a
procurorilor in funcfia de judecitor, aprobat prin Hotirirca nr. 193/09.03.2006 a
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile gi completirile ulterioare,
prin vot direct §i sccret, cu unanimitatea voturilor valabil exprimate ale membrilor
prezenti,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respingerea contestatiel formulate de doamna MIRCEA ALENANDRA
NORA, procuror la Parchetul de pe langi Judecitoria Constanta, impotriva Hotiririi
Sccyiei pentru procurori a Consilivlui Superior al Magistraturii nr. 318/24.05.2016.

Art.2 - Prezenta hotirare se comunici Direcgiel resurse umane §i organizare,
pentru a fi pusi in aplicare, conform legii.

Datd in Bucuresti, la dara de 28 junic 2016
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