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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARAREA nr. 368
din 14 aprilic 2016

Prin nota nr. 14/3808/DRUO/7915/ST1/2016 Dirccgia  resurse  umance i
organizate a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestatia doamnei
Caplan Adriana, judecitor cu grad profesional de tribunal la Judecitoria Campulung,
impotriva Hotirarii nr. 170/16.02.2016 a Sectici penatru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii.

Analizand nota direcgici de specialitate si inscrisurile atagate, Plenul Consilivlui
Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin cererea inregistratd sub nr. 11/3808/2016 doamna Caplan Adriana, judecitor
cu grad profesional de tribunal la Judecitoria Cimpulung, a formulat contestatic
impotriva Hotiririi nr. 170/16.02.2016 a Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii, solicitind revocarca pargiali a hotaririi mengionate i, pe cale de
consccingd, admiterca cererii de continuare a activitigii in cadrul Tribunalului Arges, in

temciul art. 51 alin. 1 din Legea 303/2004 republicatd, cu modificirile ulterioare.
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in susfincrea contestagiei, doamna judecitor Caplan Adrana a invocat, in
principal ci prin cererea inigiald a solicitat cliberarca din funcgia de vicepresedinte al
Judecitorici Cimpulung, prin demisic i continuarea activitagii la Tribunalul Arges sau la
Judecitoria Cimpulung, in condigiile art. 51 alin. 1 din Legea 303/2004 republicatd, cu
modificirile ulterioare.

Doamna judecitor Caplan Adriana a aritat ¢i ulterior, la data de 16.02.2016, a
trimis o cerere precizatoare prin care a solicitat continuarea activititii la Tribunalul Arges
sau T'ribunalul Specializat Arges, conform gradului profesional detinut, apreciind ci se
subinfelege ¢ renungd la solicitarea privind continuarca activitiii la Judecitoria
Campulung,

Doamna judecdtor a aritat ci dispozigile art. 51 alin. 1 din Legea 303/2004
republicati, cu modificirile ulterioare, nu disting in privinja optiunilor pe care le arc
magistratul la incetarea funcgici de conducere, dupd cum mandatul inceteazd prin
ajungerea la termen ori prin demisic, avind agadar vocagic egali arit magistratul ciiruia ii
expird mandatul funcgiei de conducere, cit si cel ciruia ii inceteazi mandatul in ale mod.

Totodatd, s-a aritat cd in raport de admiterea cererii de transfer a unui judecitor
de la Judecitoria Campulung la o altd instangi, respingerea cererii sale de continuare a
acoviedgii la Tribunalul Argey apare ca fiind discriminatoric, atita timp cit respectivul
transfer nu a fost de naturd si afecteze activitatea Judecitorici Cimpulung, prin prisma
acclorasi date statistice.

Nu in ultimul rind, doamna judecitor a aritat ¢i nu s-a dat eficienfd criteriului
existengei posturilor vacante la instanga la care a solicitat continuarea activitigii, iar in
hotirare nu sc face nicio referire la avizele instangelor implicate.

In concluzic doamna judecitor a solicitat revocarca parfiali a Hotiriri nor.
170/16.02.2016 a Sccici pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii gi, pe
cale de consccingd, admiterca cererii de continuare a activitdfhl in cadrul Tribunalului
Arges, in temeiul are. 51 alin. 1 din Legea 303/2004 republicati, cu modificirile
ulterioare.

Analizind contestagia formulati de doamna judecitor cu grad profesional de

tribunal Caplan Adriana impotriva Hotirdrii nr. 170/16.02.2016 a Secgiel pentru
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judecitori, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constati ci aceasta nu cste
intemeiati.

Astfel, prin Hotirirea nr. 170/16.02.2016 Sectia pentru judecitor a dispus
cliberarca din functia de vicepresedinte al Judecitorici Cimpulung, prin demisic, a
doamnci judecitor cu grad profesional de tribunal Caplan Adriana, incepind cu data de
01.03.2016, precum $i admiterea solicitirii formulati de doamna judecitor, de continuare
a acdvitafii Ia Judecitoria Cimpulung, dupi incetarea mandatului in funcga de
vicepresedinte al acestei instange, prin demisic, in temeiul art. 51 alin. (1) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare.

Pentru a pronunga accastd solugie Sectia pentru judecitori a refinut ci, daci
judecitorul cu functie de conducere doregte si i§i continue activitatea la o alti instantd,
unde are dreprul sa funcgioneze potrivit legii, cererca se analizeazd in conditiile art. 51 din
lLegea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicati, cu
modificirile §i completirile ulterioare, finind seama de posturile vacante, necesitigile de
personal ale instanfclor implicate, precum si de celelalte criterii expres previzute de
Regulamentul privind transferul §i detagarca judecitorilor §i procurorilor, delegarea
judecitorilor, numirea judecitorilor §i procurorilor in alte functii de conducere, precum
§i numirea judecitorilor in funcgia de procuror §i a procurorilor in functia de judecitor,
aprobat prin Hotirarca Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 193/2006, cu
modificirile §i completirile ulterioare.

Plenul constatd ci nu poate fi reginutd susfincrea contestatoarei cum ci din
confinutul cererii precizatoare depusi la data de 16.02.2016 se subinelege ci a renungat
la ccrerea de continuare a activitiii la judecitoria Campulung, intrucit fiind vorba
despre un drept, renungarea nu poate fi decit expliciti si nu se presupunc.

in ceea cc priveste interpretarea dispozigilor arr. 51 alin. 1 din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicatd, cu modificirile si
completirile uiterioare, Plenul constatd cil prin hotirirea contestati s-a realizat o analizi
judicioasd a acestora, retinindu-se i instituic pentru magistratii care au indeplinit funcgii

de conducere dreptul de a reveni la instanga la care au funcfionat anterior numirii in

36

Adresa: Bucuresti, Calea Plevner 141B sector 6
Web: www.esm190%.ro



funcfia de conducere, §i doar o vocatie de a continua activitatea la alti instanfi decat cea
la carc au functionat anterior numirii in funcgia de conducere §i la care au dreptul sa
functioneze conform legii.

Sectia pentru judecitori a aritat ci o interpretare contrard, in sensul institutirii
unci obligatii pentru Consiliul Superior al Magistraturii de a dispune in mod automat
continuarea activitiii fa aled instangd decit cea de la care provine solicitantul, ar conduce
la o perturbare a bunci funcgiondri a instangelor si la un dezechilibru in cadrul politicii de
resurse umane stabilite de Consiliul Superior al Magistraturii in virtutea competengelor
stabilite de lege.

Secia pentru judecitori a constatat, de asemenca, ci solicitarea doamnei
judecitor Caplan Adriana de a-si continua activitatea la o alti instangd decét aceea la care
a fost transferatd odati cu numirea in funcgia de conducere, reprezinti in fapt, o
incercare de cludare a scopului avut in vedere de legivitor prin instituirea dispozitiei de
favoare previzutd de art. 51 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor §1
procurorilor, republicatd, cu modificirile si completirile ulterioare, precum i a celor
previzute de art. 60 din acelagi act normativ §i art. 3 din Regulamentul privind transferul
st detagarea judecitorilor §i procurorilor, delegarea judecitorilot, numirea judecitorilor si
procurotilor in alte funciii de conducere, precum $i numirea judecitorilor in funcgia de
procuror §i a procurorilor in funcgia de judecitor, aprobat prin Hotirirea nr.
193/09.03.2006 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile §1
completirile ulterioare.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii observd ci, astfel cum rezultd din
hotirdrea atacatd, Sectia pentru judecitori a analizat situagia posturilor de judecitor la
Tribunalul Arges, instantd la care s-a solicitat in principal continuarea activitagii, retinind
cd toate cele 34 de posturi de judecitor previzute in schema sunt ocupate, fiind vacanta
o funcgie de conducere, far 2 posturi sunt temporar vacante, din care un post este ocupat
in condigiile art. 134" din Legea nr. 304/2004 republicati, cu modificirile ulterioare. De
asemenca, s-a refinut ci la Tribunalul Specializat Arges, din cele 8 posturi de judecitor
prevazute in schemd, sunt ocupate 7 posturd, iar un post de judecitor este vacant, sub

rezerva emiterii Ordinului ministrului justitici conform Hordririi nr. 1381/2015 prin care
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s-a acordat avizul conform pentru transferul temporar al unui post de la aceasti instangd,
in statul de functii 5i personal al Judecatorici Topoloveni. I de accastd situagie, Sccgia
pentru judecitori a ficut aplicarea dispozigiilor art. 2 alin.(1) din Regulamentul privind
transferul si detagarea judecitorilor i procurorilor, delegarea judecitorilor, numirea
judecitorilor §i procurorilor in alte functii de conducere, precum i numirea judecitorilor
in functia de procuror §i a procurorilor in funcia de judecitor, aprobat prin Hotirarea
Plenului Consiliului  Superior al Magistraturii nr. 193/2006, cu modificirile i
completirile ulterioare, in conformitate cu care posturile vacante de conducere nu se
ocupi prin transfer, ¢i potrivit procedurilor speciale stabilite prin lege si regulament.

Potrivit evidentelor direcgiei de specialitate, in prezent la Tribunalul Arges toate
cele 34 de posturi de judecitor previzute in schema sunt ocupate, fiind vacanti o funcic
de presedinte secie, iar 2 posturi sunt temporar vacante, din care un post este ocupat in
condigiile art. 134" din Legea nr. 304/2004 republicati, cu modificirile ulterioare. La
Tribunalul Specializat Arges toate cele 7 posturi de judecitor previzute in schemi sunt
ocupate, un post fiind transferat temporar la Judecitoria Topoloveni.

Nu vor fi refinute nici sustinerile contestatoarei privind pretinsa discriminare, in
condigiile in care in spepa situagiile premisa de fapt si de drept sunt distincee.

Avand in vedere aceste considerente, Plenul apreciazi temeinici si legali
Hotiriarea nr. 170/16.02.2016 a Secfiei pentru judecitord, astfel ¢ va respinge contestafia
formulatd de doamna Caplan Adriana, judecitor cu grad profesional de tribunal Ia
Judecitoria Campulung.

Pentru aceste motive, in temeiul dispozigiilor art. 40 lit. b) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile ulterioare, raportat
fa art. 21 pct. 2 din Regulamentul de organizare i funcgionare al Consiliului Superior al

Magistraturii, prin vot direct §i secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
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Art. 1 Respinge contestagia formulati de doamna Caplan Adriana, judecitor cu
grad profesional de tribunal la Judecitoria Campulung, impotriva Hotaririi Sectici
pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 170/16.02.2016.

Art. 2 Prezenta Hotirire nr. 368/14.04.2016 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii s¢ comunicd Directici resurse umane si organizare, in vederea punerii in
aplicare, potrivit legii.

Dati in Bucuresti, la data de 14 aprilic 2016

Pregedinte,

Judecﬁtorr%{lircea ARON
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