"Consilinl Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
(art. 133 alin. I din Constitufie,
republicatd)

Dosar nr.40/J/2015

SECTIA PENTRU JUDECATORI iN MATERIE DISCIPLINARA

HOTARAREA NR.2J
Sedinta publicd din 23 martie 2016

Presedinte —Judecitor ........
Judecator dr. -.........
Judecitor - .............
Judecitor - .............
Judecitor - .....coveenie
Judecator dr. - ..........
Judecitor - .............
Judecitor -......ccvueee.

Judector dr. -.............

Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulata de Inspectia Judiciara impotriva
parétului ...... , Judecétor in cadrul Tribunalului ...... , avand ca obiect sdvirsirea abaterii
disciplinare prevazute de art.99 lit.h) teza a II-a din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Jjudeciétorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare.

La apelul nominal ficut in sedintd publicd, a rdspuns Inspectia Judiciara, prin

reprezentant - inspector judiciar, judecator .... si paratul judecétor ......
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"Consilind Superior al Magistraturii
este garantul independengei justifiei”
(art. 133 alin, I din Constitujie,
republicati)

S-a facut referatul cauzei de cétre grefa, care invedereaza faptul ¢ procedura de

citare legal indeplinita.

Sectia acordd cuvantul asupra chestiunilor prealabile:

Inspectia Judiciard prin reprezentant si paritul personal, aratid ci nu mai au
cereri sau exceptii de formulat, paratul depunédnd la dosar inscrisuri, respectiv
situatia restantelor in redactarea hotérérilor solutionate, precum si extrase din
sistemul informativ ECRIS.

Nemaifiind alte cereri sau exceptii de formulat, constatind cauza in stare
de judecatd, Sectia acordi cuvintul pe fond:

Inspectia Judiciard, prin reprezentant, solicitd admiterea actiunii disciplinare
considerdnd cé probele administrate in cauzi au dovedit indeplinirea cumulativa a
conditiile cerute de lege pentru retinerea abaterii disciplinare. Astfel, la data de
14.10.2015 pératul, din motive imputabile, nu a motivat in termenul legal 130 de
hotédrari, din care 83 de sentinte si 47 de decizii in apel, iar dintre sentinte 11 fiind
pronuntate in anul 2014 si 72 in anul 2015, iar dintre decizii, 10 in anul 2014 si 37 in
anul 2015. Astfel cé, intarzierile in redactare sunt mai mari de un an si opt luni, iar in
cazul hotararilor pronuntate in dosarele nr.... si nr...... fiind intarzieri de aproximativ
2 ani i 2 luni.

In ceea ce priveste hotararile redactate in perioada 1.01.2015 — 14.10.2015, s-a
constatat ca pardtul a motivat 308 hotarari. In prezent, pardtul are 172 hotarari
neredactate, din care cea mai veche fiind din 2 aprilie 2015.

Se aratd, de asemenea, ca péardtul nu a formulat apérari in cursul cercetarii
disciplinare si nici nu a fost audiat, iar din analiza datelor statistice a rezultat faptul ca

motivul inregistrarii intérzierilor, invocat in mod frecvent, este cel al volumului de
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"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
{art. 133 alin. 1 din Constittie,
republicatit)

Se precizeazi ca paréatul, in ceea ce priveste hotérarile pronuntate, se incadreaza

activitate.

sub media sectiei si nu are cel mai mare volum de muncd, chiar daci se situeazi
printre judecatorii cu numarul de complexitate al cauzelor ridicat, acesta participand,
in general, la mai multe sedinte de fond, decat in cai de atac. Insa, considera ca,
raportat la vechimea unora dintre sentintele pronuntate, intarzierile nu au o justificare
rezonabila.

De asemenea, se aratd ca paratul a mai avut sesizari la Inspectia Judiciaré, fata
de acesta a mai fost inceputi cercetare disciplinard care s-a finalizat cu o rezolutie de
respingere.

Astfel, pentru toate motivele invocate in rezolutie precum si de la acest termen,
considera cé atit din punct de vedere al laturii obiective, cét si din punct de vedere al
laturii subiective sunt indeplinite conditiile pentru angajarea raspunderii disciplinare a
parétului, cu privire la abaterea disciplinara prevazutd de art.99 lit.h) teha a II-a din
Legea nr.303/2004.

Paratul, personal, arati ca ceea ce i se reprogeazi prin actul de sesizare este
faptul ca nu a prioritizat activitatea. Arati c@ au existat cercetari anterioare care au fost
finalizate prin solutii de clasare, tocmai motivat de faptul c& au fost justificate acele
intdrzieri prin prisma volumului de activitate. De la an la an aceste intarzieri i-au
ingreunat munca, deoarece trebuiau redactate si hotérarile restante, precum si cele
pronuntate la zi. Aratd cd majoritatea hotérarilor restante sunt pronuntate la sférsitul
anului trecut, cdnd au fost solutionate foarte multe dosare si nu doar in completele
sale ci si la nivelul intregii sectii, in lunile octombrie si noiembrie, majoritatea
judecdtorilor solutionind aproximativ 100 de dosare pe luni.
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“Consilinl Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
(art. 133 alin. I din Constitufie,
republicatd)

Aratd, de asemenea, ci prin actul de sesizare i se reproseaza, in mod corect, ci

a intdrziat redactarea hotirérilor in dosare de fond, in esentd fiind vorba despre
prelungirea nerezonabila a realizarii drepturilor partilor, insd in ultima perioada a
incercat sa redacteze hotirarile mai vechi si pronuntate in dosare de fond. In situatia
prezentatd astazi, mai mult de jumétate din hotérarile restante sunt pronuntate in apel
si recurs, fiind hotérari definitive. Toate acestea demonstreaza faptul c&, desi sunt mai
multe hotérari neredactate, totusi a incercat sa schimbe situatia care a dus la sesizarea
Consiliului Superior al Magistraturii.

In sprijinul aparirilor sale considera relevanta declaratia pe care a dat-o in

cauzai, aflata la dosar si solicita respingerea actiunii.

SECTIA PENTRU JUDECATORI

Deliberand asupra actiunii disciplinare de fatd, refine urmatoarele:

Prin actiunea disciplinara inregistrata pe rolul Sectiei pentru judecatori sub nr.
40/J/2015, Inspectia Judiciard a solicitat Sectiei ca, prin hotérérea ce o va pronunta, sa
dispund aplicarea uneia dintre sancfiunile prevdzute de art. 100 din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecéatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si
completérile ulterioare, parétului ........ , judecdtor in cadrul Tribunalului ......, pentru
sdvarsirea abaterii disciplinare constidnd in efectuarea cu intérziere a lucrérilor, din
motive imputabile, prevézuta de art. 99 lit. h) teza a Il a din Legea nr. 303/2004.

in motivarea actiunii disciplinare s-a refinut, in esents, ci domnul judecitor
...... U a respectat termenul legal de redactare a hotérarilor judecatoresti astfel ca, la

data de 14 octombrie 2015, figura cu un numér de 130 hotaréari restante, din care 83
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“Consilinl Superior al Magistraturii
este garantul independenfei justifiei”
(ari. 133 alin. 1 din Counstitufie,
republicard)

sentinte (11 pronuntate in intervalul 10 februarie - 30 decembrie 2014 si 72 pronuntate

in intervalul 16 ianuarie — 4 august 2015) si 47 decizii in apel (10 pronunfate in
perioada 18 septembrie — 27 noiembrie 2014 si 37 din intervalul 8 ianuarie — 11 iunie
2015), astfel ca intarzierile in redactare sunt mai mari de 1 an si 8 luni, iar, in cazul
hotéaréarilor pronuntate in dosarele nr. .... si nr. ..... de aproximativ 2 an si 2 luni.

Astfel, s-a retinut c& domnul judecdtor inregistreazi, in mod constant, hotérari
judecitoresti neredactate in termenul legal, iar intarzierile sunt deosebit de mari cu
referire la mai multe hotdrdri, ceea ce relevd o continuitate in gestionarea
necorespunzitoare a activitatii de redactare a hotararilor pronuntate.

Din punct de vedere al consecintelor faptei, Inspectia Judiciard a retinut cé
intéarzierile mari in redactarea hotérarilor judecétoresti, de peste doi ani, au determinat
si temporizarea procedurilor judiciare, prelungind nejustificat durata acestora, ceea ce
reprezintd o incélcare a dispozitiilor articolului 6 din Conventia pentru apérarea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, afectdnd drepturile procesuale ale
pértilor din cauzele respective.

in drept, Inspectia Judiciara si-a intemeiat actiunea disciplinara pe dispozitiile
art. 44 alin. 1 si 3, art. 45 alin. 2 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicata.

in dovedirea actiunii, Inspectia Judiciara a solicitat proba cu acte si orice alte
probe a céror necesitate ar rezulta din dezbateri.

Parétul judecator nu a depus la dosar intdmpinare, insd s-a prezentat in fata
Sectiei si a formulat aparari.

La termenul de judecatd din 20 ianuarie 2016 Sectia a procedat la audierea

pératului judecdtor, declaratia acestuia fiind consemnata in scris si atasatd la
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"Cousiliul Superior al Magistraturii
este garantul independengei justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicati)

In cuprinsul declaratiei date in fata Sectiei paratul a ardtat ca aspectele retinute

dosarul cauzei.

in cuprinsul actiunii disciplinare sunt reale, insd a precizat ¢ in perioada analizata a
avut de redactat un numdr de 463 de hotérari. A aratat cd intarzierile in redactare se
datoreaz3 oboselii acumulate datoritd volumului mare de munca si faptului ca a intrat
preponderent in sedinte de judecatd de fonduri. A mai sustinut ca in prezent are un
numir de 189 de hotdrari restante, cea mai veche fiind din luna februarie 2014. De
asemenea, a precizat ¢ n anul 2015 a avut de redactat un numar de 643 de hotérari.

Sectia a Incuviintat si administrat pentru ambele péarti proba cu inscrisuri.

Din analiza materialului probator administrat in cauzia, Sectia pentru

judecidtori retine urmétoarea situatie de fapt:

La data de 5 mai 2015, in temeiul art. 45 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, Inspectia Judiciarad s-a
sesizat din oficiu, urmare a efectudrii monitorizirii situatiei privind hotérérile
judecitoresti neredactate in termenul legal, referitor la existenta indiciilor cu
privire la sivarsirea de cétre domnul judecétor ......, din cadrul Tribunalului ...... -
Sectia a [I-a Contencios Administrativ si Fiscal, a abaterii disciplinare prevézuta de
art. 99 lit. h) teza a Il-a din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificérile i completérile ulterioare.

La data de 6 mai 2015, s-a inregistrat la Inspectia Judiciari, sub
nr. ....., sesizarea formulatd de petentul primarul comunei ...., judetul...., prin care
a solicitat efectuarea verificdrilor sub aspectul sivéarsirii, de cétre domnul
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“Consilinl Superior al Magistraturii
este garantul independentei justitiei”
{art. 133 alin. I din Constitutie,
republicatd)

judecitor ....., din cadrul Tribunalului ...... — Sectia a [1-a Contencios Administrativ

si Fiscal, a abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit. f) si h) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare

Prin sesizarea adresatd Consiliului Superior al Magistraturii §i Inaintatd
Inspectiei Judiciare, unde a fost inregistrati, la data de 26 iunie 2015, sub
nr. ..., petentul ...... a ardtat cd sentinta civila nr. .... din data de 20 ianuarie 2014,
pronuntatd in dosarul nr. ..... al Tribunalului ...... — Sectia a II-a Contencios
Administrativ si Fiscal, nu a fost redactatd si comunicata, intarzierea fiind de un an
si jumatate si a invocat incédlcarea dreptului la solufionarea procesului intr-un
termen optim si previzibil.

Avand in vedere cd aceste sesizéri vizau aspecte similare referitoare la
redactarea cu intarziere, de citre domnul judecétor ......, din cadrul Tribunalului
...... — Sectia a [I-a Contencios Administrativ si Fiscal, a hotararilor pronuntate, in
dosarele cu solutionarea cérora a fost nvestit, in baza dispozitiilor art. 45 alin. (8)
din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, s-a
dispus conexarea lucrarilor sub nr. ......

La data de 22 iulie 2015, au fost finalizate verificarile prealabile si s-a intocmit
proces-verbal conform dispozitiilor legale.

Prin rezolutia din data de 22 iulie 2015 s-a dispus efectuarea cercetarii
disciplinare fatd de domnul judecétor ......, din cadrul Tribunalului ...... - Sectia a
[1-a Contencios Administrativ si Fiscal, existand indicii privind savérgirea abaterii

disciplinare prevazuta de art. 99 lit. h) teza a II-a din Legea nr. 303/2004 privind
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"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independengei justifiei”
(art. 133 alin. I din Constitutie,
republicatd)

statutul judecdtorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile si completarile

ulterioare.

Cercetarea disciplinara s-a desfisurat in perioada 23 iulie — 14 octombrie 2015,
la datele din 9 septembrie 2015, 17 septembrie 2015 si 14 octombrie 2015, la
sediul Tribunalului ......, in prezenta domnului judecitor .......

Prin procesul verbal din data de 10 iulie 2015 s-a constatat finalizarea cercetarii
disciplinare.

Prin rezolutia din data de 5 decembrie 2015 s-a dispus exercitarea actiunii
disciplinare fata de domnul judecitor ....., din cadrul Tribunalului ...... - Sectia a II-
a Contencios Administrativ §i Fiscal, pentru sédvargirea abaterii disciplinare
previzutd de art. 99 lit. h) teza a Il-a din Legea nr. 303/2004 privind statutul

Jjudecatorilor i procurorilor, republicata, cu modificérile si completirile ulterioare.

Referitor la situatia de fapt Sectia retine urmatoarele:

Din datele statistice comunicate de cétre conducerea Tribunalului ......
rezultd cd domnul judecator ..... din cadrul Sectiei a II-a Contencios Administrativ
si Fiscal inregistra, la data de 31 martie 2015, un numir de 121 hotirari
neredactate in termenul legal, din care 104 sentinte pronuntate in perioada 7 mai
2013 - 27 februarie 2015 si 17 decizii in apel pronuntate in intervalul 18
septembrie 2014 — 5 februarie 2015, astfel ca, dintre hotararile neredactate in
termenul legal, 7 hotdrari sunt pronuntate in anul 2013, 85 in anul 2014 §i 29 in
anul 2015.

Ulterior, la data de 15 mai 2015, domnul judeciitor figura in evidentele

sectiei cu un numair de 195 hotarari neredactate in termenul legal, din care
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"Counsiliul Superior al Magistraturii
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174 sentinte (6 pronuntate in perioada 7 mai — 16 decembrie 2013, 70 in intervalul

6 ianuarie - 30 decembrie 2014 si 98 pronuntate in intervalul 16 ianuarie — 31
martie 2015) si 21 decizii 1n apel (11 pronuntate in perioada 18 septembrie — 27
noiembrie 2014 si 10 din intervalul 8 ianuarie — 5 martie 2015).

La data de 29 mai 2015, paritul figura cu un numir de 236 hotiriri
neredactate in termenul previzut de dispozifiile legale, dintre acestea, 209
sentinge si 27 decizii pronuntate in apel, cea mai veche hotérare datind din 7 mai
2013.

La data de 14 iulie 2015, domnul judecitor ...... figura cu 139 hotirari
restante, din care 102 sentinte (6 pronuntate in perioada 7 mai — 16 decembrie
2013, 28 in intervalul 6 ianuarie - 30 decembrie 2014 si 68 pronuntate in intervalul
16 ianuarie — 25 mai 2015) si 37 decizii in apel (11 pronuntate in perioada 18
septembrie — 27 noiembrie 2014 si 26 din intervalul 8 ianuarie — 21 mai 2013).

Din datele statistice comunicate in faza cercetérii disciplinare reiese ca, la
data de 8 septembrie 2015, domnul judeciitor ..... inregistra un numiir de 133
hotariri pentru care era depisit termenul legal de redactare, din care, 86
sentinte si 47 decizii pronuntate in apel, cea mai veche hotérare datind din 2 iulie
2013. Ulterior, la data de 17 septembrie 2015, paratul figura cu 132 hotiréri
neredactate in termen.

La data finalizarii cercetiirii disciplinare (14 octombrie 2015), domnul
judecator ..... figura in evidentele comunicate de conducerea sectiei cu un
numar total de 130 hotirdri pentru care nu s-a respectat termenul legal de
redactare, din care 83 sentinge (11 in intervalul 10 februarie - 30 decembrie 2014 si

72 pronuntate in intervalul 16 ianuarie — 4 august 2015) si 47 decizii in apel (10
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“Consiliul Superior al Magistraturii
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pronuntate in perioada 18 septembrie — 27 noiembrie 2014 si 37 din intervalul 8

ianuarie — 11 iunie 2015).

Analizand data pronuntarii hotérarilor neredactate in termenul legal de citre
domnul judecitor ....., Sectia retine ca situatia celor 83 sentinte se prezinti astfel:

- 11 hotérari au fost pronuntate in anul 2014, respectiv 1 in luna februarie, 1
in luna martie, 2 in luna mai, 3 in luna octombrie, 2 in luna noiembrie si 2 in luna
decembrie;

- 72 au fost pronuntate in anul 2015, respectiv 5 in luna ianuarie, 3 in luna
februarie, 12 in luna martie, 15 in luna aprilie, 12 in luna mai, 19 in luna iunie si 6
in luna august;

Referitor la cele 47 decizii pronuntate in apel , Sectia retine urméatoarele:

- 10 hotaréri au fost pronuntate in anul 2014, respectiv 1 in luna septembrie,
4 in luna octombrie §i 5 in luna noiembrie;

- 37 au fost pronuntate in anul 2015, respectiv 1 in luna ianuarie, 3 in luna
februarie, 4 in luna martie, 5 in luna aprilie, 7 in luna mai si 17 in luna iunie.

in consecinti, se constati ci de la data de 31 martie 2015 si pini la data
finalizarii cercetirii disciplinare, respectiv 14 octombrie 2015, numirul
hotirérilor neredactate in termen de domnul judecitor ...... a crescut de la
121 la 130.

Referitor la hotérarile redactate in perioada 1 ianuarie — 14 octombrie 2015,
se constatd cd domnul judecator a motivat 308 hotdrdri, din care 296 sentinte si 12
decizii in apel. De asemenea, se retine cd, din cele mentionate, 6 hotarari sunt
pronuntate in anul 2013, 121 sunt din anul 2014 si 181 sunt pronunfate in anul
2015.
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De asemenea, la data de 15 mai 2015 numadrul hotararilor restante era de 195

pentru ca la 29 mai 2015 acest numdr sé creascé la 236 de hotarari pentru care era
depasit termenul legal de redactare, fiind motivate 85 sentinte, pronuntate in
pericada 7 mai 2013 — 27 februarie 2015.

Probele administrate in cauzi au evidentiat urmatoarele hotdrari care au fost
redactate cu intarzieri deosebit de mari de cédtre domnul judecétor .....:

- sentinta civild nr. .... din data de 29 martie 2013 pronuntati in dosarul nr.
..... a fost redactati la data de 18 februarie 2015;

- sentinta civild nr. ..... din data de 7 mai 2013 pronuntatd in dosarul
nr. ..... a fost redactata la data de 14 august 2015;

- sentinta civild nr. .... din data de 31 mai 2013 pronuntatd in dosarul
nr. ..... a fost redactati la data de 25 februarie 2015;

- sentinfa civild nr. ....din data de 7 iunie 2013 pronuntatd in dosarul
nr. .... a fost redactati la data de 18 februarie 2015;

- sentinta civild nr. .... din data de 2 iulie 2013 pronuntatd in dosarul
nr. .... a fost redactati la data de 12 octombrie 2015;

- sentinta civild nr. .... din data de 2 iulie 2013 pronuntatd in dosarul
nr. ... a fost redactati la data de 13 februarie 2015;

- sentinfa civila nr. .... din data de 7 octombrie 2013 pronuntatd in dosarul
nr. .... a fost redactata la data de 29 septembrie 2015;

- sentinta civild nr. .... din data de 28 octombrie 2013 pronuntata in dosarul
nr. ..... a fost redactati la data de 14 octombrie 2013;

- sentinta civild nr. ... din data de 15 noiembrie 2013 pronuntati in dosarul
nr. .... a fost redactati la data de 17 septembrie 2015;

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei, Nr.1413,, Sector 6

Fax:322.62.96
Web: wunw.csm1909.10



"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independenyei justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitutie,
republicatd)

- sentinta civila nr. ....din data de 29 noiembrie 2013 pronuntati in dosarul

nr. .... a fost redactata la data de 22 mai 2015;

- sentinta civila nr. .... din data de 16 decembrie 2013 pronuntata in dosarul
nr. .... a fost redactata la data de 31 august 2015.

Referitor la dosarul nr. ..... al Tribunalului ...... — Sectia a [I-a Contencios
Administrativ si Fiscal, se retin urmitoarele:

Prin incheierea din data de 18 iunie 2012 pronuniati de Curtea de Apel ......
— Sectia a VIII-a Contencios Administrativ si Fiscal, in dosarul nr. ...., avand ca
obiect recursul formulat de recurentii-parati Presedintele Consiliului Judetean ....
si S.C. ...... S.R.L,, impotriva sentintei civile nr. .... din data de 26 august 2011,
pronuntatd de Tribunalul .... — Sectia Comerciald, de Contencios Administrativ i
Fiscal, in dosarul nr. ..... , in contradictoriu cu intimatii-reclamanti Viceprimarul
Comunei .... si Primarul Comunei ...., s-a suspendat judecata recursului §i s-a
dispus sesizarea Tribunalului ...... — Sectia a IX-a Contencios Administrativ si
Fiscal cu solutionarea exceptiei de nelegalitate a Hotararii nr. .../13.08.2008 emisa
de Consiliul Judetean ....., invocati de recurenta - paratd S.C. ..... S.R.L.

in consecint3, la data de 13 iulie 2012, s-a inregistrat pe rolul Tribunalului
...... - Sectia a Il-a Contencios Administrativ si Fiscal (fostd Sectia a IX-a
Contencios Administrativ si Fiscal), sub nr. ...., cererea formulatd de reclamanta
S.C. .... S.R.L, in contradictoriu cu pérétii Primarul Comunei...., Viceprimarul
Comunei ...., Presedintele Consilivlui Judetean .... si Consiliul Judetean .....,
avand ca obiect exceptie de nelegalitate act administrativ.

Dosarul nr. ..... a fost repartizat aleatoriu in sistem informatic ECRIS

completului C5-CA, prezidat de domnul judecitor ....., si s-a stabilit primul
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termen de judecatd la data de 29 martie 2013, cand judecata s-a aménat pentru

administrare probe, la 26 aprilie 2013.

La acest termen, s-au formulat concluziile de cétre parti si s-a amanat
pronuntarea hotérérii la 30 aprilie 2013, apoi, la 7 mai 2013, cand, prin sentinta
civila nr. ...., s-a admis exceptia de nelegalitate si s-a constatat nelegalitatea
prevederilor art. 2 din Hotérarea nr. ..../13.08.2008 emisa de Consiliul Judetean C.,
respectiv a Anexei nr. 2 — ,Reglementéri urbanistice pentru amplasarea parcurilor
eoliene in Judetul C.” — la hotararea mentionata.

Din verificarile efectuate, a rezultat ca sentinta civild nr. .... din data de 7
mai 2013 pronuntatd de Tribunalului ..... - Sectia a IX-a Contencios
Administrativ i Fiscal (actual Sectia a Il-a), in dosarul nr. ....., a fost redactati
de domnul judecdtor ..... la data de 14 august 2015.

in ceea ce priveste dosarul nr. ....., se retine ca, la data de 15 iunie 2012, s-a
inregistrat pe rolul Tribunalului ...... - Sectia a II-a Contencios Administrativ si
Fiscal, cererea formulatd de Asociatia Comitetului National al Consiliului Mondial
al Energiei, in contradictoriu cu péardta Organismul Intermediar Regional pentru
Programul Operational Sectorial pentru Dezvoltarea Resurselor Umane Regiunea
Sud - Est, avind ca obiect anulare act administrativ.

Dosarul nr. ..... a fost repartizat aleatoriu in sistem informatic ECRIS
completului C5-CA, prezidat de domnul judecitor ....., si s-a stabilit primul termen
de judecati la data de 5 octombrie 2012.

Dezbaterile pe fondul cauzei au avut loc la termenul de judecata din data de

13 decembrie 2013 si instanta a aménat pronuntarea hotérarii la 20 decembrie
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2013, apoi, succesiv, la 30 decembrie 2013, 6 ianuarie 2014, 13 ianuarie 2014 si,

respectiv, 20 ianuarie 2014.

Sentinta civild nr. ... din data de 20 ianuarie 2014 pronuntatd de

Tribunalului ...... - Sectia a IX-a Contencios Administrativ §i Fiscal (actual
Sectia a Il-a), in dosarul nr. ...... , a fost redactati de domnul judecdtor ..... la
data de 17 iulie 2015.

Prin urmare, la data finalizarii cercetérii disciplinare hotararile mentionate
anterior erau redactate, insé se constatd ci nu a fost respectat termenul legal de 30
zile de la pronuntare, fiind inregistrate intarzieri de 2 ani si 2 luni in dosarul nr.
...... si de aproximativ un an si 5 luni in cazul dosarului nr. ......

Se retine, in concluzie, c¢i, la data de 14 octombrie 2015, domnul
judecétor ..... nu motivase in termenul legal 130 hotirari, din care 83 sentinte
(11 pronuntate in intervalul 10 februarie - 30 decembrie 2014 si 72 pronuntate
in intervalul 16 ianuarie — 4 august 2015) si 47 decizii in apel (10 pronuntate in
perioada 18 septembrie — 27 noiembrie 2014 si 37 din intervalul 8 ianuarie —
11 iunie 2015), astfel ca intdrzierile in redactare sunt mai mari de 1 an si 8
luni, iar, in cazul hotirarilor pronuntate in dosarele nr. ..... si nr. ...... de
aproximativ 2 an si 2 luni.

De asemenea, din situafia depusé la dosar la termenul de judecatd din data de
23.03.2016 rezulta ca la data de 22.03.2016 paratul judecitor ..... figura cu un
numdr de 172 hotariri pentru care era depasit termenul legal de redactare de 30 de
zile, dintre care 83 de sentinte (cele mai vechi fiind pronuntate in data de
3.04.2015), 88 de decizii pronuntate in apel (cele mai vechi fiind pronuntate in
data de 2.04.2015) si o decizie pronuntata in recurs la data de 9.12.2015.
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Potrivit art. 99 lit. h) teza a Il-a din Legea nr. 303/2004 privind statutul

judecatorilor si procurorilor, republicati, cu modificarile §i completarile ulterioare,
constituie abatere disciplinard intdrzierea repetatd in efectuarea lucrarilor, din
motive imputabile.

Fati de situatia de fapt refinutd si in contextul textului de lege mentionat,
Sectia va analiza dacd fapta péardtului judecitor ....., de a inregistra intirzieri in
redactarea hotérarilor, intruneste elementele constitutive ale abaterii disciplinare
prevazute de art. 99 lit. h), enuntat anterior.

In considerarea elementelor care definesc confinutul abaterii disciplinare
reglementatd de art. 99 lit. h) din Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor
si procurorilor, cu modificarile si completarile ulterioare, se impune a fi avutd in
vedere subzistenta cumulativd, a elementelor specifice acestei abateri disciplinare,
constand in existenta unei conduite culpabile a magistratului in exercitarea functiei,
sub aspectul intarzierii repetate in efectuarea lucrarilor.

Potrivit dispozitiilor art. 12 si 13 din Codul deontologic al judecatorilor si
procurorilor prevad ci acestia sunt obligati sd-si indeplineascd cu competentd si
corectitudine indatoririle profesionale, sd respecte indatoririle cu caracter
administrativ stabilite prin legi, regulamente si ordine de serviciu §i sunt datori sa
depund diligenta necesard in vederea indeplinirii lucrdrilor repartizate, cu
respectarea termenelor legale.

De asemenea, potrivit art. 5 alin. (2) din Regulamentul de ordine interioara al
instantelor judecatoresti, judecatorii au urmétoarele indatoriri: si asigure, prin

activitatea desfasuratd, respectarea legii; sa respecte prevederile legale si cele ce

Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei, Nr.141B,, Sector 6
Fax;322.62.96
Web: www.csmi1909.ro



“Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independenfei justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicati)

rezultd din regulamente; sd dea dovada de competentd profesionald, precum si s3

solutioneze intr-un termen rezonabil cauzele deduse judecitii.

Sectia retine ci potrivit dispozitiilor art. 264 din vechiul Cod de procedura
civild, precum si potrivit disp. art.426 alin.(5) din noul Cod de procedurd civil3,
motivarea hotérarii se va face in termen de cel mult 30 de zile de la pronuntare.

Desi termenul stabilit de legiuitor in art. 264 alin. (1) din vechiul Cod de
procedurd civild precum si in art.426 alin.(5) din noul Cod de proceduri civila are
natura unui termen de recomandare, depdsirea acestuia conduce la prelungirea
duratet procedurilor judiciare din culpa instantei si implicit, la nerespectarea
cerinfei solutiondrii cauzelor intr-un termen rezonabil.

Avénd in vedere cd termenul de exercitare a apelului sau a recursului se
calculeazd de la data comunicérii hotérarii, redactarea hotiririi este absolut
necesard pentru comunicarea citre pérfi §i pentru exercitarea de cétre acestea a
drepturilor procesuale. De asemenea, in cazul hotérarilor definitive redactarea este
absolut necesard pentru punerea in executare.

Din probele administrate att in cadrul cercetdrii disciplinare cét si in fafa
Sectiei, se refine cad pardtul ....., in mod constant, motiveazi hotararile
judecétoresti cu depésirea termenului de 30 de zile de redactare stabilit de lege .

Nerespectarea acestui termen de cétre domnul judecitor nu constituie insa
singura cerintd pentru constatarea abaterii disciplinare previdzute de art. 99 lit. h)
din Legea 303/2004 in sarcina sa, fiind necesara si analizarea vinovitiei. Astfel
cum reiese din dispozifiile art. 99 lit. h), elementul psihologic care precede si
insoteste fapta ilicitd trebuie analizat si sub aspectul imputabilitatii conduitei ilicite
a paratului judecator.
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Dispozitiile legale nu prevad criteriile concrete care trebuie avute in vedere

la stabilirea caracterului imputabil al nerespectarii dispozitiilor legale referitoare la
efectuarea cu intarziere a lucririlor, astfel cd Sectia va avea in vedere toate
aspectele care tin de activitatea profesionald desfasurata de catre paratul judecétor
in perioada de referintd, in raport de situatia de fapt retinuta.

Referitor la volumul de activitate, Sectia retine ci in anul 2014, domnul
judecitor ...... a participat la 29 sedinte de judecatd, din care a condus 28 si a rulat
un numér de 782 dosare (721 in fond si 61 in apel), pentru care s-a stabilit un
numdr total de 9.827,75 puncte de complexitate. Din aceste dosare a solutionat 513
cauze (454 dosare In prima instantd si 59 in apel), cu 4.485,75 puncte de
complexitate si i-au fost repartizate spre redactare 463 hotaréri, indicele de
operativitate fiind de 65,60%.

Analizdnd comparativ cu volumul de activitate al celorlalti judecatori din
cadrul Sectiei a II-a Contencios Administrativ si Fiscal, se constata ca in anul 2014
domnul judecitor a solutionat un numér de dosare de 513, sub media calculata la
nivelul sectiei de 732 cauze, revenindu-i spre redactare 463 hotérari, sub media
calculata la nivelul sectiei de 799 hotédrari.

Referitor la activitatea desfiasurati in ianuarie-iunie 2015, se retine ca
domnul judecitor ....... a participat la 20 sedinte de judecatd, din care a condus 17
si a rulat 550 cauze, respectiv 436 dosare in priméa instanta si 114 in apel,
complexitatea cumulatd a acestora fiind de 8.653 puncte. Domnul judecitor a
solutionat in aceastd pericada un numadr total de 350 dosare, din care 262 in etapa

procesuald — fond si 88 in apel, complexitatea acestora fiind de 3.382,75 puncte,
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inregistrdnd un indice de operativitate de 63,64%, si i-au fost repartizate spre

redactare 304 hotéaréri, din care 261 sentinte si 43 decizii in apel.

Din analiza datelor statistice existente la dosar, reiese ca domnul judecator se
situeazd, la toti indicatorii, peste media sectiei, cu exceptia indicelui de
operativitate. Desi raportat la complexitatea cumulati a cauzelor ce i-au fost
repartizate spre solutionare, domnul judecitor se situeaza in primii trei judecitori
din cadrul sectiei, totusi, numéarul dosarelor solutionate si a hotararilor repartizate
spre redactare sunt mai rnici raportat la alti 4 judecétori din cadrul sectiei.

in ceea ce priveste perioada iulie — august 2015, se constatd cd domnul
judecitor ...... a participat la 3 sedinte de judecatd, din care a condus una, si a rulat
17 cauze, complexitatea cumulatd a acestora fiind de 148 puncte. Domnul
judecétor a solutionat in aceastd perioadd un numdr total de 14 dosare, in etapa
procesuald — fond, complexitatea acestora fiind de 140 puncte, inregistrind un
indice de operativitate de 82,35% si fiindu-i repartizate spre redactare 14 hotérari.

Prin urmare, raportat la volumul de activitate al celorlalti magistrati din
cadrul Sectiei a II-a Contencios Administrativ si Fiscal, se constatd cd, in aceasta
perioadd. domnul judecitor a participat la un numar de sedinte peste media la
nivelul sectiei, a rulat mai pufine cauze decat media de 28 dosare si a solutionat 14
dosare, sub media de 38 cauze, indicele de operativitate fiind sub media sectiei.

De asemenea, se constatd ca in perioada de referintd domnul judecétor nu a
indeplinit alte atributii decét cele de judecata.

Referitor la situatia intérzierilor in redactarea hotérérilor, din evidentele
sectiei, rezultd cd, in perioada de referinta, din cauza volumului mare de activitate,

mai multi judecatori din cadrul Sectiei a [I-a Contencios Administrativ si Fiscal
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inregistrau hotérari neredactate in termenul legal, insd domnul judecdtor .....

figureaza printre judecatorii cu cele mai vechi sentin{e neredactate in termen.

Din aceastd perspectiva si in raport de materialul probator administrat in
cauzi, se retine, sub aspectul laturli subiective, cd modul in care paratul judecator a
inteles sd isi exercite atributiile de serviciu este expresia unei conduite culpabile
concretizate in nerespectarea termenului reglementat expres de lege pentru
redactarea hotérarilor judecatoresti pronuntate.

Caracterul imputabil al intarzierilor repetate in efectuarea lucrérilor este
relevat si de faptul cd modul in care domnul judecator ...... a inteles si fsi
indeplineasci atributiile de serviciu a creat premisele incilcarii duratei rezonabile a
procedurilor judiciare in dosarele solufionate prin aceste hotardri judecatoresti,
respectiv a dreptului partilor la un proces echitabil consacrat prin art. 6 din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

Un alt argument care justificd concluzia conform céreia fapta domnului
judecator ...... constand in neredactarea in termen hotérarilor specificate mai sus
are caracter imputabil, rezidd in consecintele produse de neindeplinirea acestei
obligatii, atat in plan procesual, prin neinaintarea dosarelor in ciile de atac cat si in
imposibilitatea valorificarii drepturilor recunoscute de lege sau in planul executirii
unor hotérari judecétoresti.

intrucat in calculul termenului rezonabil se are in vedere durata judecatii, atét
in primd instan{d céat si in cursul cdilor de atac, prin inactivitatea domnului
judecétor, constind in redactarea cu intérziere a hotararilor judecétoresti pronuntate
s prin perpetuarea acestei situatii in timp a fost prelungit termenul de solutionare a

cauzelor. Astfel, s-au creat premisele incilcarii cerintei derularii procedurilor
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judiciare intr-o perioada rezonabil4, in sensul art.6 din Conventia Europeana pentru

Apérarea Drepturilor si Libertatilor Fundamentale.

Toate acestea conduc la concluzia caracterului imputabil al intarzierilor
inregistrate in efectuarea lucrdrilor de catre paratul judecitor ......, partile fiind
lipsite de elementul esential al aducerii la cunostinti a continutului hotarérilor
judecétoresti sub aspectul considerentelor, indispensabile in aprecierea
argumentelor pro §i contra exercitarii unei cdi de atac.

Sectia nu va retine aparérile paratului judecator cu privire la volumul mare de
muncd, in conditiile in care acesta nu a reusit s diminueze considerabil numarui
foarte mare de hotérari restante si avand in vedere c4 nu a indeplinit alte atributii in
afara celor de judecata.

Perpetuarea pe o perioadd lungé de timp a acestei situatii demonstreaza faptul
cd pératul judecdtor nu a abordat sistematic lucririle pe care le-a avut spre
redactare si nu le-a motivat in ordinea vechimii si urgentei lor, ignorand astfel
consecintele deosebit de grave ce s-ar putea produce prin aceastd abordare.

intr-adevar, in perioada supusa analizei, pardtul judecator a inregistrat un
procent de operativitate ridicatd (in anul 2014 o operativitate de 65,60%, in
perioada ianuarie-iunie 2015 o operativitate de 63,64%, iar in perioada iulie-august
2015 o operativitate de 82,35%) si a rulat un numar mare de dosare cu o
complexitate cumulata ridicatd, insa toate aceste imprejurdri nu au caracterul unor
elemente care si il exonereze de riaspunderea disciplinard, urmand a fi avute in
vedere in circumstantiere.

De remarcat este §i faptul ci anterior promovdrii prezentei acfiuni disciplinare,

Inspectia Judiciard a mai efectuat verificdri ce au vizat nerespectarea de cétre
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domnul judecitor ...... a termenului legal de redactare a hotérarilor judecétoresti.

Astfel, au fost efectuate verificari in lucrdrile nr. ..../DI1J/2013, nr. ..../DI1J/2014,
nr. ..../1J/2012, nr. ..../1J/2015, nr. ..../DIJ/2015, in unele dintre acestea fiind
dispusa solutie de clasare sau respingere a sesizérii, in urma efectudirii cercetérii
disciplinare.

in acest context, Sectia apreciazi ci verificarile anterioare ar fi trebuit sa fie
un avertizor pentru pératul judecitor, un factor de constientizare a faptului ca
magistratul trebuie sa respecte standardele impuse profesiei si sa isi indeplineasca
in mod corespunzitor atributiile de serviciu cu respectarea termenelor legale.

Chiar dacad volumul de activitate al paratului judecétor a fost semnificativ
acesta nu justificd intarzierile foarte mari in redactarea hotarérilor judecétoresti
pronuntate in conditiile in care alti judecétori care functioneaza in cadrul aceleasi
sectii, cu un volum de munca similar si in condifii comune de desfisurare a
activitdfii in cadrul instantei, inregistreaza mai putine restante in redactare, aspect
ce rezultd din situatia comunicatd de Tribunalul ...... -Sectia a II a de Contencios
Administrativ si Fiscal.

De asemenea, prin nerespectarea in mod repetat a termenului legal de
redactare a hotéararilor judecdtoresti, paratul judecdtor a incélcat obligatiile
judecatorilor de a asigura suprematia legii, respectarea drepturilor si libertatilor
persoanelor, precum si egalitatea lor in fata legii.

Faptele au avut consecinte grave prin incélcarea drepturilor procesuale ale
partilor, aducandu-se atingere $i prestigiului justitiei prin nerespectarea termenului

legal de redactare a hotararilor judecatoresti.
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Pentru toate aceste considerente, se refine cd prin probele administrate in

cauzd s-a facut dovada indeplinirii cumulative a elementelor constitutive ale
abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit. h) teza a II a din Legea nr.303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicati, cu modificarile si
completarile ulterioare, motiv pentru care actiunea disciplinard formulati de
Inspectia Judiciara impotriva pérétului ......-judecator in cadrul Tribunalului ......
urmeaza sa fie admisa.

La individualizarea sanctiunii, aplicatd in conditiile art. 100 din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecétorilor §i procurorilor, republicatid cu modificarile
si completdrile ulterioare, Sectia va avea in vedere imprejurdrile, gravitatea
concretd precum si consecintele faptelor savarsite de paratul judecitor .

intr-adevdr nu trebuie pierdute din vedere sau minimalizate consecintele
directe, imediate ale faptelor magistratului, astfel cum au reliefate de probatoriul
administrat in cauzd, insd acestea urmeazd si fie apreciate §i in raport de
circumstantele reale si personale ale paratului judecator.

In egala masura, la aprecierea sanctiunii, reprezentarea faptelor ce constituie
abateri disciplinare, este relevanta. Paritul are reprezentarea normalitatii modului
in care trebuie s se desfasoare activitatea de redactare a hotararilor judecatoresti
pronuntate. in acest context, este de retinut ci dupa exercitarea actiunii disciplinare
paratul judecator a redactat hotérérile (sentinte si decizii) pronuntate in perioada
18 septembrie 2014-martie 2015. De asemenea, relevant pentru individualizarea
sanctiunii este §i faptul cd domnul judecator isi tehnoredacteaza singur hotararile,

iar in perioada de referinta a inregistrat un volum mare de activitate.

tJ
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Tinind cont de toate aceste imprejurdri care, in mod obiectiv trebuie avute

in vedere la individualizarea sanctiunii aplicate, fard a fi minimalizate gravitatea
faptelor astfel cum au fost retinute anterior anterior si vinovégia paratului, precum
si legatura de cauzalitate intre ele, Sectia apreciza ca se justificd aplicarea unei
sanctiuni care sd 1ii atragd atentia asupra gravititii abaterilor comise si a
consecintelor acestora.

Ca urmare, fati de disp.art.100 lit. a) din Legea nr.303/2004, republicata,
potrivit cdreia sanctiunile ce se pot aplica trebuie sa fie proportionale cu gravitatea
abaterilor, Sectia, cu majoritate, apreciazi ci se impune aplicarea sanctiunii
constind in avertisment.

Viazand si dispozitiile art. 48 si art. 49 alin. (2) din Legea nr. 317/2004

privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Cu majoritate,

Admite actiunea disciplinard formulatd de Inspectia Judiciard impotriva
domnului ...... - judeciator in cadrul Tribunalului .......

In baza art. 100 lit. a) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecétorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificdrile §i completirile ulterioare, aplica

domnului ...... - judecdtor in cadrul Tribunalului ...... , sancfiunea disciplinara
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constidnd in avertisment, pentru sdvargirea abaterii disciplinare previzuti de art.

99 lit. h) teza a II a din acelasi act normativ.
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare, la Completul de 5
judecitori al naltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntata in sedinta publicd azi, 23 martie 2016,

Presedinte:

Judecitor ..............

Judecdtordr. ...............
Judecator .............eevvus
Judecator ...........covvennnn.
Judeciétordr. ............
Judecator ............eenl

Judecatordr. ..............
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Cu opinie separata in privin{a individualizirii sanctiunii

Opinia de fatd, separatd de cea a majoritétii completului ce a solutionat actiunea
disciplinara, are in vedere doar individualizarea concretd a sanctiunii disciplinare ce ar
trebui aplicata paratului judecator .....

Asadar, in ce priveste existenta, modalitatea de savarsire a faptei refinute in
sarcina pératului, vinoviiia, elementele constitutive ale acesteia sunt cele refinute in
hotérarea prin care s-a admis actiunea disciplinard pentru abaterea prevézuti de art. 99
lit. h) teza a II a din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorului si procurorului,
republicatd, cu modificérile si completarile ulterioare.

Fiind stabilitd existenta faptei si vinovidfia, rdméne ca in functie de
responsabilitatea §i gravitatea concretd a faptei sd se procedeze la individualizarea
sanctiunii.

Scopul imediat al sanctiunii este acela de a determina indreptarea celui/celei care a
comis o fapta disciplinara. De asemenea, sanctiunea constituie §i un mijloc de preventie
atat pentru cel/cea sanctionat(a), cat si pentru societate cd astfel de fapte nu vor mai fi
comise.

in raport de situatia de fapt retinuta in cuprinsul hotararii, in opinie minoritara,
apreciem cd se impunea aplicarea sanctiunii disciplinare constand in ,,diminuarea
indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 10% pentru 3 luni ” pentru urmétoarele
considerente:

La individualizarea sanctiunii, trebuie avute in vedere imprejurérile, gravitatea
concreta si consecintele faptelor sdvarsite de paratului judecator.
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"Consilind Superior al Magistrainrii
este garantul independengei justifiei”
(art. 133 alin. I din Constituie,
republicati)

Din aceastd persepectivd nu trebuie pierdute din vedere sau minimalizate

consecintele directe, imediate ale faptelor magistratului, astfel cum au reliefate de
probatoriul administrat in cauzd, acestea urménd sa fie apreciate si in raport de
circumstantele reale si personale ale paratului judecitor.

La aprecierea sancfiunii trebuie retinut si faptul ca domnul judecitor ..... a mai
fost anterior verificat disciplinar pentru nerespectarea termenului legal de redactare a
hotéararilor judecétoresti

Astfel, Inspectia Judiciard a efectuat verificari in lucrarile nr. ..../DIJ/2013, nr.
.....DII/2014, nr..../1J/2012, nr. .../1J/2015, nr. ...../DI1J/2015, in unele dintre acestea
fiind dispusa solutie de clasare sau respingere a sesizdrii, in urma efectuérii cercetarii
disciplinare.

Verificarile disciplinare anterioare ar fi trebuit si fie un avertizor pentru pératul
judecdtor in sensul ca atitudinea unui magistrat trebuie sa fie conforma cu standardele
impuse profesiei. Cu toate acestea, domnul judecétor a continuat si persiste in a nu-gi
respecta indatoririle profesionale si legale, inregistrdnd in mod constant intarzieri in
redactarea hotararilor judecatoresti si invocand acelasi motiv pentru a justifica aceste
intdrzieri si anume volumul de muncd. Chiar dacd volumul de activitate a fost unul
semnificativ totusi domnul judecator inregistreaza intarzieri in redactarea hotararilor si
mai mari de 2 ani pentru care nu pot exista justificéri obiective si rezonabile.

De asemenea, trebuie subliniat si faptul cd, din totalul hotararilor neredactate in
termen, o pondere insemnatd este reprezentatd de hotarari pronuntate in primé instanta,
si in conditiile In care acestea nu sunt redactate drepturile procesuale ale pértilor au fost

ingradite.
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"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
fart. 133 alin. 1 din Constitfie,
republicatii)

Relativ la consecintele nerespectarii termenului legal de redactare a hotardrilor

judecitoresti, este de remarcat faptul ca neredactarea sau redactarea cu mare intarziere a
hotérarilor pronuntate in fond, nedefinitive, a condus la prelungirea in mod nejustificat
a procedurilor judiciare chiar si in alte dosare.

Astfel, intrucat prin incheierea din data de 18 iunie 2012 judecarea dosarului nr.
...... al Curtii de Apel ..... — Sectia a VIlI-a Contencios Administrativ si Fiscal, s-a
suspendat pané la solutionarea exceptiei de nelegalitate ce a facut obiectul dosarului nr.
..... al Tribunalului ...... - Sectia a II-a Contencios Administrativ si Fiscal, in conditiile
in care sentinta pronuntatd in acest din urmé dosar a fost redactatd de domnul judecétor
la data de 14 august 2015, nefiind definitiva, s-a prelungit excesiv durata de solutionare
a dosarulut nr.........

Din aceastd perspectivd, modalitatea in care péaritul judecitor a inteles si isi
indeplineasca atributiile de serviciu contureazd o atitudine neconforma obligatiilor
profesionale stabilite prin legi si regulamente.

Astfel, consecintele au fost fara indoiald grave pentru péarfi in conditiile in care
prin neredactarea sau redactarea cu o foarte mare intarziere a hotérarilor judecétoresti a
rezultat o temporizare a procedurilor judiciare generatd de modul de lucru deficitar
adoptat de paréat care nu a prioritizat lucrarile in functie de vechimea acestora.

Justitiabilii asteapta ca justitia si le solutioneze cauzele intr-un termen optim, cu
respectarea tuturor dispozitiilor procedurale tocmai in considerarea interesul personal al
acestora, fie cd e vorba de proprietate, de relatii comerciale sau de viata de familie.

Interesul justitiabililor din dosarele in care s-au temporizat procedurile se
suprapune cu interesul societétii de a avea o justitie care solutioneaza la timp si just
cauzele cu care e sesizatd, ca si pilon al unei societafi democratice.
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"Consilind Superior al Magistraturii
este garantul independengei justifiei”
{art. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicati)

Tinind cont de toate aceste imprejurari care, in mod obiectiv trebuie avute in

vedere la individualizarea sanctiunii aplicate, refindnd totodatd durata foarte mare a
intarzierilor precum si faptul ca paratul nu a depus un efort concertat pentru a diminua
considerabil numarul de hotérdri neredactate in termenul legal si avéand in vedere
consecinfele grave ale faptelor sale, apreciem ca, in baza art. 100 lit. b) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecdtorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile i
completérile ulterioare se justificd aplicarea sanctiunii disciplinare constind in
diminuarea indemnizatiei de incadrare lunare brute cu 10% pentru 3 luni, pentru
sdvargirea abaterii disciplinare prevazutd de art. 99 lit. h) teza II din acelasi act

normativ.

Judecitor ........

Judecétor ............
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