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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 625
din 26 mai 2016

Prin nota nr. 6/5656/DRUQ/11432/ST/2016 Direcfia resutse umane si
organizare a inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestagia formulata
de doamna Ceapi Mihaela, procuror in cadrul Parchetului de pe lingi Tribunalul Brasov,
impotriva Hotirarii nr. 426/17.05.2016, pronuntati de Sectia pentru judecitori a

Consiliului Superior al Magistraturii

Analizind nota direcfiei de specialitate §i inscrisurile atagate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin cererea inregistratd sub numirul de mai sus, doamna Ceapid Mihaela,
procuror in cadrul Parchetului de pe lingd I'ribunalul Brasov, a formulat contestagic
impotriva Hotiririi nr. 426/17.05.2016, pronunfati de Sectia pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii.

in motivare doamna procuror Ceapd Mihacla a ariitat ¢i prin Hotirarea contestati
Sectia pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii a apreciat ¢ nu sc impune

sesizarea Plenului pentru numirea sa in funcia de judecitor la Judecitoria Zirnest.
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Petenta a ardtat ci, fafd de prevederile art. 48 alin. 2 §i art. 61 din Legea 303/2004
privind statutul judecitorilor §i procurorilot, republicati, cu modificirile §i completirile
ulterioare, apreciazi ci indeplineste toate condigile pentru numirca in funcgia de
judecitor la Judecitoria Zirnesti.

Doamna procuror Ceapi Mihaela a mai invederat ci la ultima evaluare, in anul
2014, a obtinut calificativul ,,foarte bine”, iar in anul 2016 a candidat pentru o funcgic de
conducere la Parchetul de pe lingd Judecitoria Zirnesti, pentru care s-a constatat
indeplinirea condigiilor previizute de lege. Totodatd, doamna procuror a aritat ¢i are o
vechime in magistraturi de aproximativ 20 de ani.

Pentru toate aceste considerente, doamna procuror Ceapd Mihacla a solicitat
anularea Hovtiriri nr. nr. 426/17.05.2016 pronuntati de Secfia pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii §i sesizarea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii cu cererea de numire in functia de judecitor la Judecitoria Zirnest.

Analizind contestagia formulatdi de doamna procuror Ceapi Mihaela, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturil refine urmitoarele:

Prin cererea inregistrati la Consiliul Superior al Magistraturii la data de 03.03.2016,
doamna Ceapd Mihaela, procuror in cadrul Parchetului de pe langi Tribunalul Bragov, a
solicitat numirea in funcfia de judecitor la Judecitoria Zirnesti, pe unul din posturile
vacante publicate la data de 01.03.2016 pe pagina de internet a Consiliutui Superior al
Magistraturii.

fn motivarea cererii doamna procuror a invocat motive de ordin profesional.

Prin Hotirirea nr. 426/17.05.2016 Secfia pentru judeciitori a decis ci nu se
impune sesizarea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii cu cererea de numire in
funcfia de judecitor formulati de citre doamna Ceapd Mihaela, procuror la Parchetul de
pe langd Tribunalul Brasov.

Pentru a pronunga aceasti solutic Sectia pentru judecitori a reginut ci
magistratului in cauzi i-a fost aplicatd, prin Hotirarea nr. 3P, pronungatd la data de
29.03.2011 de Scctia pentru procurori in materie disciplinard, sancfiunea disciplinari a
avertismentului, iar recursul formulat de doamna procuror Ceapi Mihacla a fost

respins de Inalta Curte de Casagie si Justitie, prin decizia nr. 276/12.09.2011.
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Sectia pentru judecitori a constat ¢i cnumcrarea criteriilor din art. 22 alin. (4)
din Regulamentul privind transferul si detagarea judecitorilor §i procurorilor, delegarea
judecitorilor, numirea judecitorilor §i procurorilor in alte funcfii de conducere,
precum i numitea judecitorilor in functia de procuror §i a procurorilor in functia de
judecitor, aprobat prin Hotirirea nr. 193/2006, a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii, cu modificirile i completirile ulterioare, este una cu titlu exemplificativ,
iar nu limitativ, astfel cii la analizarea cererii de numire a oricirui procuror in funcgia de
judecitor pot fi avute in vedere toate aspectele pe care Sectia le apreciazi relevante,
referitoare la cariera procurorului care soliciti numirea in funcgia de judecator. in
consecingi, cu toate ci normele legale nu insttuie explicit, ca §i condifie, pentru
numirea procurorilor in funcgia de judecitor in temeiul dispozigiilor art. 61 din Legea
nr.303/2004 republicati, obligativitatea lipsei sanciunilor disciplinare, aplicarea unei
asemenea sancfiuni are relevangi sub aspectul carierei procurorului care soliciti
numirea in functia de judecitor.

Nu in ultimul rind, Secfia pentru judecitori a refinut ci dreptul de a solicita
numirea din funcgia de procuror in functia de judecitor trebuic corelat si cu nevoile
concrete ale instangelor, care, in spefd, au exprimat avize nefavorabile cererii de numire
in funcga de judecitor.

Asupra contestatici, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine ci potrivit
dispozigiilor art. 36 alin. 2 din Legea 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicati, cu modificirile ulterioare, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii solufioneazd contestatiile formulate de judecitori §i procurori impotriva
hotirarilor pronunfate de scctiile Consiliului Superior al Magistraturii, cu exceptia celor
date in materie disciplinara.

Contestagia formulati de doamna procuror Ceapi Mihaela vizeazi hotirarea nr.
426/17.05.2016 a Sccgici pentru judecitori, prin care s-a constatat ci nu se impune
sesizarea Plenului cu cercrea formulati de doamna procuror de numire in functia de
judecitor la Judecitoria Zarnesti, astfel incit devin incidente dispozitiile art. 36 alin. 2
din Legea 317/2004, competenfa de solugionare a contestatici revenind Plenului

Consiliului Superior al Magistraturii.
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Potrivit dispozigiilor art 23 alin. 1' din Regulamentul privind transferul si detagarca
judecitorilor  §i  procurorilor, delegarca judecitorilor, numirea judecitorilor i
procurorilor in alte funciii de conducere, precum §i numirea judecitorilor in functia de
procuror si a procurorilor in funcgia de judecitor, aprobat prin Hotirirea nr. 193/2006,
a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile §i completirile ulterioare,
la solutionarea cererilor previsutte la art. 22 alin. (1) pot fi avute in vedere urmdatoarele
critetii: polumul de activitate al instanfei sau parchetului de la care provine solicitantul yi la care se
solicttd numirea, mumdrud posinrtlor vacante la instantele ori parchetele implicate yi dificultatile de
ocupare a acestora; vechimea efectivd in funcfia de judecdtor sau procurorvechinea la instanfa san
parchetnl de la care provine solicitaniul; vechimea in gradul aferent instanpei, respectin parchetului la care
se solcitd numirea.

Din modalitatea de redactare a dispozitiillor mentionate se constatd ci enumerarea
criteriilor ce pot fi avute in vedere nu este exhaustivi, astfel ci, asa cum s-a refinut in
hotirirea atacatd, Sectia pentru judecitori poate avea in vedere toate aspectele pe care le
apreciazi relevante, referitoare la cariera procurorului care solicitd numirea in funcgia de
judecitor, avind deplinii putere de apreciere in luarea hotirarii de sesizare 2 Plenului
Consilinlui.

Avind in vedere dispozigille regulamentare invocate si argumentele refinute in
Hotirarea Sectiei pentru judecitori nr. 426/17.05.2016, respectiv aspectele relevante
privind cariera magistratului in cauzi, avizele nefavorabile comunicate de Curtea de Apel
Bragov i Tribunalul Brasov, precum §i interviul susginut de ciitre aceasta in gedinga din
17.05.2016, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii  apreciazi ca fiind neintemeiati
contestatia formulati de doamna Ceapid Mihaela, procuror la Parchetul de pe lingi
Tribunalul Bragov, impotriva Hotirarii nr. 426/17.05.2016 a Sectiei pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii, $i urmeazi si o respingi.

Pentru aceste considerente, in baza art. 36 alin. 2 din Legea 317/2004 din Legea
nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile
ulterioare, raportat la art 23 din Regulamentul privind transferul §i detasarea judecitorilor
§i_procurotilor, delegarea judecitorilor, numirea judecitorilor $i procurorilor in alte

functit de conducere, precum si numirea judecitorilor in functia de procuror si a
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procurorilor in funcfia de judecitor, aprobat prin Hotirirea nr. 193/2006, a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii, cu modificirile i completirile ulterioate, prin vot

direct si secret, cu unanimitatea voturilor membrilor prezent;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1 Respinge contestatia formulati de doamna CEAPA MIHAELA, procuror
in cadrul Parchetului de pe lingi Tribunalul Bragov, impotriva Hotiririi nr.
426/17.05.2016 a Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Art. 2 Prezenta hotirire se comunici Directiei resurse umane §i organizare, in
vederea punerii in aplicare, potrivit leg.

Dati in Bucurest, la data de 26 mai 2016
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