Consthul Superior al Magisteatury este garaniul independener justipen” (art. 133 alin. 1 cin Constituie, republicati)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUI,
HOTARAREA nr. 562

din 17 mai 2016

Prin Raportul ne. 2790/1)/1559/DI)/2016/10960/S1/2016 Inspectia Judiciard a
inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistratugii rezultarul verificirilor privind
cererea de apirare a reputagiel profesionale formulaed de doamna judecitor Piun Luiza
Maria din eadrul Seciei de Contencios Administrativ si Fiscal a inaltei Curgt de Casatic si
Justitie, fagd de continutul emisiunii ,,Dosar de politician” prezentati in reluare pe postul

BITV, difuzati in ziua de 30.03.2016.

Analisind Raportul Inspectie Judiciare, Plenul Consililui Supertor al Magistratrii
refine wmidtoarele:

La data de 04.04.2016 domnul pregedinte al Consiliului Superior al Magistraturii a
solicitat efectuarea de verificiri, referitor la cererea de apiarare a independentet si
reputatici profesionale, formulata de doamna judecitor Paun Luiza Maria din cadrul
Sectict de Contencios \dministrativ gi Iiscal a inaltei Curti de Casatice si Justtic, fagd de
conginutul emisiunit ,,Dosar de politician”  prezentatd in reluare pe postul BI'TY de

jurnalisrul Silviu Minastire, difuzacd in ziva de 30.03.2016.

dresa: Bucuresti, Calea Plevnet 14113 seetor 6
Web: www.csm 1909, o



Sesizarea a fost formulard de citre Pregsedineele Consilivlui Superior al
Magistraturii §i este intemeiata pe dispozigiile art. 30 alin. 1 §i 2 din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicard, cu modificirile si completirile
ulterioare.

In motivarea solicitarii s-a aritat ci in cadrul respectivel emisiuni au fost formulate
acuzafii nedrepte in legiturd cu solugionarea unui dosar in recurs prin pronungarc:
Decizici nr. din 19.05.2015 de ciitre un complet al inaltei € curti de Casatic $i Justigic
din care a ficut parte.

AMirmagiile $i insinudrile ficute in acea emisiune au fost de naturd a afecta
independenta §i prestigiul judecitorilor de la cea mai inalti instanfd din tard $i, nu in
ultimul rind, independenga si reputagia doamned judecitor Piun Luiza Maria, aflaci in
functic de peste 23 ani.

in aceste condifii s-a solicitat si se aprecieze §i daci in raport de confinutul
emisiunii a fost afecratd sau nu independenta justigic.

Au fost atagate cererii decizia civili nr. s copia Ordonangei de clasare
din 22.02.2016 a Ministerului Public, Directia Nationali Anticoruptie, emisi ca urmare a
formulirii plingedi penale impotriva membrilor completului de judecatd care au
pronunfat decizia susmengionati.

Verificirile prealabile au fost finalizate la data de 27.04.2016.

Din verificirile cfecruate in conformitate cu prevederile art. 30 din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd si in lmitele de
competengd previzute de dispozigiile art. 46 alin. 2 din Legea nr. 30472004, au rezultat
urmitoarele:

la dara de 30 martie 2016, ora 075 postul BI'I'V a difuzat, in reluare, emisiunea
»Dosar de politician™ prezentati inifial in scara de 29 martie 2016, la ora 19.55.

in continutul emisiunii au fost Ficute urmatoarele afirmagii:

wBine r-am givit la Dosar de politician. | rean sa pi milftniese od i Iimiteli informatis i
documente. Vard drs, aveastd enttsinne ar fi imposibil de facut. - leeste documente pe ware o sd o fe
presint demonstreazd com politicienii, procurorsi s judecitorii pol impreund distruge aament 5§ aficerd,

Sarnt conring of existd mit de romini care it fost terminati de instititisle statului pentre cd nit au prirt
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sd dea spagd politicienilor sai si i cedese afacerile. Documentele an legdturd o recenta condamnare la
inchisoare a unnia dintre ced mai pari spigars din judetul ¢ onstanta, 1iste vorba de primarud orasunlui
iNdrodari, Nicolie Nated,

Aeest Mated exte antorsl unet panoplii de infractinniz de la sptare de bawi, la abuz: in servicin
st coruppie. Cel mai grav este o primarnl Matei a renyit si cormpd mdgistrati (Judecdtori yi posibil i
procurori), dar g politist de la Constanta pe care apoi i-a folosit in actiunile sale iegale. Cu
complicitatea Justifiei, acest Matei a reugit si-gi fecd propria lege in Névodari, o importantd statiune
turisticd de lkingd Mamata, yi sd se imhogdteased e cira 25 de miilivane de curo. Specalitatea
primarnlu Matel era retrocedarea ilegald de tevennit la malnl marii, dar 51 combinatitle imobiliare
asesonate ot yantaje. Pand in pregent, procrorst DINUan rewsit si descopere o Mate o dut spagd
Juedecitoridui constdntean Corina Jicnn. -lveastd Jicrne era itn judecitor specializat in retrocedari, ia /-
a servit pe primaral Mate in citera dosare de la Ndrodari, jar prin sentintele ef primarl s-a ales cu
terenuri in vraloare de mifioane de enro. Judecitorn! Coring Jianu mai exte autoarea sentingei prin care
terenul de sul cea mai raloroasd carierd de pratrd din judeiul Constanta a fost nirmocedat unor
mogtenttorr dubiogé. in spatele afaceris se iregte influenta senatornlni PNL Puin |agotti yi a fratelui
selit.

Dupd cum o s redem in continsare, primarul de la Nevodari mai dplica urmdtoarea refete:
ocmeiil de gfacers care mit cotizan o spagi eran cdleats de politia locald, i se inventau taxe 5 impozite
Jictive, far apoi erau exectati in Justifie, €, srigore Comdnesar a incercl vd desrolle o afacere in turism
la Nevodari, a constrit un complex: de rile pe malud Lacilui Siutohiol. Intre complexul liristic sf lacul
Siujghiol se afld o fiisie de teren mbistinoasa. Omul de afdcer? a amendjil mlaytina cu papuriy din banii
proprii consoliddnd malul licstlui e piatrd primind i acordul administratici Apele Romdne, I
lerenirile de lingd lae an fost transferate in 2010 de la Apete Romdne in donreninl public al primiriei
Ndvodan. in avest moment intni i ailinne primaral Matei. Conform unei plingeri de la DN,
omutli de afacert Grivore Comdnescn il fost fldculd nrmdloarea ofertd: trebuia si dea 100 de mii de
ery spagd premarsliei Nicolae Matei pentru ca Primiria si-i rindid la un pret suberaliwat bucata de
teren mbidstinoasd pe care el o consolidase. Omnl a refusat od dea spasd. -l wrmat o serie de presinnt
din partea primarului Matei pentra a-l inpia: acesta l-ar fl spus o dacd 1 rva da spagd ra suporta
consectitfele §¢ od 0 sd aibd grijd imprennd ctf frafii Hagott i firma s s fie deposeditd do wrestifiile v

0 carierd de platvd din contnnd 1 amina i compleca! firéstic de fu Siattahiol.
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Ironia sorfit face ca ameningirile ficnte de primaral din Neirodari in 2010, Amenintin
incredibile la avea datd, sd se implineascd dupd sase ani, -\ urmat o execrtfie demnd de filmele o
ndfiofi: un polifist local trimis de primaml Matei a entis un proces perbal prin care atestd od omul de
afacers da folosit bucata de teren de pe malul lacului drept deposit de materiale de constructie. O idiotense
demnd de un mitlitian din canssd cd niment ni e nebin s~t fatcd nn deposit in fatd i hotel cu vedere
la mare. In baza procesuli verbal, priméria Nevodari a calenlat un impozit retroactiv pe doi ani yi i-a
cer! ol de afacer? dosdt nidlioane de enro,

Omil de afaceri a cresut o este o nebunie a primrartui din Nevodari, a confestat dectsia de
imprnere la Cortea de “pel Constanta si a ciytioa. Ce judecitor normal poate obli la plata i
imposgt de 2 mtliouane de enro pentrne 900 de metri patrats, teren pe care wimeni nut [-a folosit de fapt. fn
mod socant insd, judecitornd Paun 1uiza Maria de la Tnalta Curte de ¢ asafe yi fustitie u intory
sentinfa yi la obligat pe omul de afaceri si pliteascd cele dond milioane de euro imipogite, pliy ined 1,2
mitlioane de enro drept penalitifi de intdrgere: adicd 3, 2 milioane de eurn pentru o [dsie de fort teren
mbkdstines, feren nefolosit.

Nu-i aga i justitic este distractivd in Rominia? St s vedefi continyarea porestii. | Litept
ducumente i informatii pe facebook, la Dosar de politician.”

Din verificirile prealabile efectuate de inspectorii judiciart a rezultat ¢ in dosarul
nr. , inregistrat pe rolul Inaltei Curi de Casagic i Justifie - Secria de

Contencios Administrativ si Fiscal gi repartizat completului de judecati compus din

doamnele judecitor D D¢ V Re  osi Pidun Luiza Maria, a fost pronungati
decizia civila nr. "7, prin care a fost admis recursul declarat de Serviciul

Impozite si Taxe Locale Nivodari si Oragul Navodari, prin primar, impotriva sentingei

nr. . pronuntati de Curtea de Apel Constanga, Sectia a [l-a civila, de

Contencios Administrativ si Fiscal si a fost modificati in parte sentinga recurati, in

sensul ¢d a fost respinsd actiunea formulati de reclamanta ¢ ,ca

nefondadi.,

Prin Ordonanta din data de 22 februarie 2016 Ministerul Public, Parchetul de pe
lingd Inalta Curte de Casagic si Justifie, Direcgia Nagionali Anticoruptic ~ Serviciul
Teritorial Constanga a dispus clasarca cauzei avand ca obiect sdvargirea unor infracfiuni

de coruptic de citre mai multe persoane, intre care doamncle judecitor
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1 Paun Luiza Maria, avand la baza plingerea formulari de
reprezentati de administrator €

Prin Horirarea nr. 1296/29.11.2014 Secgia pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii a dispus suspendarea din functia de judecitor i de pregedinte al Secyiei a
I-a civili a I'ribunalului Constanga a doamnei judecitor L incepind
cu data de 29.11.2014, ca urmare a trimiterii in judecati pentru sivirsirea unci infractiuni
cu intentic.

Referitor la atingerea reputatiei profesionale a doamnei judecitor Piun Luiza
Maria, respectiv pentru a putea aprecia dacd, in cuprinsul emisiunii ,,Dosar de politician”
prezentatd in reluare pe postul BITV, difuzatd in ziua de 30.03.2016 au apirut ccl putin
indoicli cu privire la impargialitatea si probitatea profesionali a doamnei judecitor

» Plenut Consiliului Superior al Magistracurii refine urmitoarcle:

in conformitate cu art. 133 alin.1 din Constitugia Romaniei ¢i art. 1 alin. 1 din
Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii republicati, cu modificarile
st completdrile ulterioare, Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independented
justigiei.

In acord cu aceste dispozigii cu caracter de principiu, judecitorul sau procurorul
care considerd ¢i independenta, impartialitatea sau reputagia profesional ii este afectara
in orice mod se poate adresa Consiliului Superior al Magistraturii, care, dupd caz, poate
dispune verificarca aspeciclor semnalate, publicarea rezultatclor acesteia, poate sesiza
organul competent s decidd asupra misurilor care se impun sau poate dispunc orce altd
misurd corespunzitoare, potrivit legii. (art. 30 alin.2 din lege).

Conform art. 75din lfegea nr. 303/2004 privind statutal judecitorilor $i
procurorilor republicatd, cu modificirile s$1 completirile ulterioare, Consiliul Superior al
Magistraturii are dreptul 5i obligagia de a apira judecitorii si procuroril impotriva oricirui
act care le-ar putea afecta independenga sau impartialitatea o ar crea suspiciuni cu privire
la acestea. Consiliul Superior al Magistratarii dispune masurile necesare, conform legii.

Hordrirea 0r.326/2005 pentru aprobarea Regulamentului de organizare i
funcgionare a Consiliului Superior al Magistrarurii prevede [a art. 4 Consiliul apiri

judecitorii §i procurorii impottiva oricirui act de naturd sa aduci atingere independentet
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sau impargialitdfii acestora in infaptuirea justitici ori si creeze suspiciuni cu privire la
acestea precum si ¢l apird repufagia profesionald a judecitorilor si procurorilor, iar la art.
I3 (referitor la atributiile Consilivtui) prevede: Consiliul are dreptul §i obligagia i apere
independenga, imparialicatea §i reputatia profesionali a judecitorilot i procurorilor.
Verificarea aspectelor semnalate se efectucazi prin intermediul Inspecticd judiciare.

Legea nr. 317/2004 stipuleazi ¢ inspectorii judiciari au ca atributii, printre altele,
si pe accea de cfectua verificin dispuse de Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
pentru solugionarea cererilor privind apirarea reputaiei profesionale i a independentei
judecitorilor; totodatd, inspectorii judiciar prezingd Plenului raportul  cuprinzand
rezultatul verificidlor (art. 74, litg).

Nu in ulamul rind, art. 53 §i uem. din |Hotirirea ar. 1027/2012 a Consiliniui Superior
al Magistratiit pentru aprobarca Reglanentili privind normele pentrie efectnarca lieririlor de
inspectie de citre Inspectia Judiciand stabilegte procedura de efectuare a verificirilor pentru
solugionarea sesizirilor cu privire la independenta §i impargialitatea judecitorilor i
procurotilor §i a cererilor privind apdrarca teputafici profesionale §i a independentei
acesror,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refine ¢ reputagia profesionali
constituic o valoare fundamentald in exercitarea funciiei de judecitor si reprezints,
totodatd, perceptia creatd in congtiinga colectivi asupra modului in care sunt exercitate
tesponsabilitifile profesionale.

Totodata, repuragia profesionald este o consecingd a integriciii morale si
profesionale pe care trebuie si o manifeste ficcare magistrat si include atitudinea de
ansamblu pe care acesta o adoptd in relagiile cu toate persoancle cu care relationeazi in
exercitarea profesiei.

Privitd din aceastd perspectivd, reputagia magistratului presupune obligagia de a
avea o conduitd generald exemplard, care reprezinti §i o condific pentru a accede in
profesie, cireia ii corespunde dreprul de a se bucura de reputagie in faga socicrifii, a
justigiabililor, precum si a corpului profesional si, de cealalti patte, obligagia Stacului de

A garanta menginerea reputafiei magistracului, atunci cand se constard ¢ anumite fapte
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sunt de naturd si fi afecteze prestigiul si, in consecinta, autoritatea de care trebuie s se
bucure in exercitarea profesici.

in acclagi tmp, este un factor care conferd magistratului credibilitate $1 autoritate
in exprimarea opiniilor, cu precidere a celor profesionale.

Consiliul Superior al Magistraturii apiri repuragia profesionali a judecitorilor si
procurorilor, abilitate legald aflard in deplind concordangi cu prevederile art.8 si art. 10
din Conventia curopeani a deeprurilor omului, care consacri protectia reputatici si a
drepturilor oricdrei persoane, precum si garantarea autoritdtii §i impargaliedgi puterii
judiciare.

Potrivit art. 30 alin. 1 $i 6 din Constitugia Romaniei, revizuitd, libertatea de
exprimare a gindurilor, a opiniilor sau a credingelor si libertatea creafiilor de orice fel,
prin viu grai, prin scris, prin imagini, prin suncte sau prin alte mifloace de comunicare
in public, sunt inviolabile insd, libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea,
onoarea, viaga particulari a persoanci si nici dreptul la propria imagine.

Agadar, dreprul la libertatea de exprimare nu este unul absolut, acesta fiind
susceptibil de anumite restrangeri, in ipoteza in care folosirea libereitii de exprimare
este indreptatd impotriva unei valod pe care statul in mod legitim le poate apira, cum
ar fi autoritatea si imparialitatea puterii judecitorest din care face parte si doamna
judecitor

Art. 10 paragraful 1 din Convengia curopeand a drepturilor omului  consacri
libertatea de exprimare, aritind cii orice persoand are dreprul la libertatea de exprimare
si ci acest drept cuprinde libertatea de opinie si libertatea de a primi sau de a comunica
informatii ori idei fird amestecul autoritifilor publice si fird a fine scama de frontiere.

Dispozitiile acestui articol se aplici nu numai in formatiilor sau ideilor care sunt
primite favorabil sau care sunt privite ca inofensive sau indiferente, ci si acclora care
ofenseazd, socheazi sau ingrijoreazi statul sau o parte a populagiei.

De asemencea, libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea,
viaga particulard a persoanci si nici drepeul I propria imagine, aga cum prevede art. 6

din Constitutia Romanici, revizuiri.
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In acest sens este si jurisprudenta Curgii Furopene a Deepturilor Omului care, in
cauza Bradford contr Danemarced a decis i interesul de a proteja reputagia i a asigura
autoritatea magistragilor este superior aceluia de a permite o discugic liberd asupra
impartialitifii acestora, iar in cauza Pager §7 Oberschlick contra \ustiiei s-a statuat ci
activitatca justifiet nu poate fi discutati fird sa sc aiba in vedere anumite limite, pentru
a nu submina autoritatea acesteia, comandament deosebit de important inte-un stat de
drept.

Rezuled agadar ci legalitatea si temeinicia hotirarilor judecitorest por fi
verificate numai in cadrul unui control jurtsdicgional, iar nu prin intermediul unor
emisiuni sau articole de presd, astfel incit dreptul la liberd exprimare consacrat in - art.
30 din Constitutic nu poate fi excrcitat cu incilearea principiului independentet
judecitorilor i supuncrii lor numai legii.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constati ¢i cmisiunea »Dosar de
politician”, difuzati la dara de 30 martic 2016 ora 07 de postul BUT'V, acrediteazi
ideca i solugia pronungatd in dosarul ar. de completul de judecard din
compunerea ciruia a ticut parte si doamna judecitor Piun luiza Maria poate fi
rezultatul unor fapte de corupgic savirgite de magistracul mentionat.

Aceastd concluzie rezultd in mod nemijlocit din modul in care au fost prezentate
in cadrul emisiunii faptele care au precedat pronuntarea solugici de citre magistragii
Inaltci Curi de Casagic $i Justigic.

in acest sens, sunt relevanee afirmatiile jurnalistului in sensul ci wilieste doctmente pe
cdre o sd vi fe presiml demonsiveazad coum politicienti, Procurorti §& judecatorii pol imprend distruge
oament y afacers”, prezentarea, de citre jurnalise, a primarului oragului Nivodari,

, drept wantorul unei panplii de infractinni” caxe . rengit i cormpd magistralz, fudecdtont i
posthil st procurori” precum si atirmagia Peind in present, procirorst DIN L ane yensst i descopere
cd Matei a duat spagd judecitornlui constangean Corina Jianu”

Pornind de la solugia pronunfati de instanga de control judiciar, prin intermediul
emisiunii mengionate a fost acredirari ideea ci solufia instanget de control judiciar este
una incorectd, putind fi rezultatul unor fapte de coruptie siavirsire de doamna judecitor

Paun Luiza Maria

8/12
Adresa: Bucaresti, Calea Plevnes HEB sector 6
Wb www.esml 0 ro



Decizia civild nr. sronungati de Tnalta Curte de Casatic si Justitic
- Sectin de Contencios  Administrativ st Fiscal in dosarul or. . este
trevocabild,  accasta producind toate efectele specifice hotiririlor judecitoresti si
bucurindu-se de prezumgia de adevir, conform principivlui res indicata pro reritate babetur.

in aceste condifii Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciazi ci orice
consideraii privind legalitatea §i temeinicia solugici dispuse de magistragi in exercitarea
atribugiilor specifice, aduce atingere principiutui independengei judecitorului, consacrat
de art. 124 alin. (3) din Constitugia Roméaniei.

Din verificirile efectuate de inspectorii judiciari a rezultat ¢i domnul

_administrator §i reprezentant al ¢ . » a formulat o

plingere penali la Parchetul de pe lingd Inalta Curte de Casatic si justifie, Directia
Nationald Anticorupgie, privind sivirsitea unot posibile fapte de corupgie. Prin
Ordonanga din data de 22 februarie 2016, Directia Nationald Anticoruptic a dispus

clasarea cauzei avind ca obicct savirgirea unor infractiunt de coruptic de citre mai mulee

persoane, intre care $i doamnele judecitor ! t $1 Piun Luiza
Maria.
Avind in vedere ci decizia civild nr. pronunfati de Inalta Curte

de Casagic §i Justitic — Sectia de Contencios \dministrativ gi Fiscal in dosarul nr.

produce toate cfectele specifice hotirirlor judecitoresti, aceasta este
obligatorie, executoric §i se bucurd de prezumtia de adevir si in condigiile in care a fost
cfectuatd, la solicitarea uneia dintre pargile din dosar, si o analiza din perspectiva sivarsirii
unor posibile fapte de corupgic de citre magistragi, se constatd lipsa totali a unci baze
factuale a acuzafiilor aduse judecitorilor care au solutionat cauza in recurs.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii constatd ci aspectele care au format
obicct al dezbaterii televizate au fost anterior analizate de organul de urmrire penald, in
cadrul dosarului penal inregistrac la Parchetul de pe lingd inalta Curte de Casatle si
Justigie, Directia Nagionald Anticoruptie — Serviciul “T'eritorial Constanga sub  nr.

Sinalizat prin Ordonanga de clasare din data de 22.02.2016.
Avind in vedere transcriptul emisiunii, se constati ci jurnalistul a omis sa

mengioneze destasurarea cercetdrilor penale si solugia dard de procuror, rezultind asadar
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cii a realizat o cenzurd nepermisd a datelor referitoare la subiccrul de presa, fie din lipsa
de informate, in situagia in care nu a cunoscut despre desfigurarea cercetirilor penale de
ciitre organul de anchetd, degi avea datoria de a face demersuri rezonabile pentru a
verifica informagiile inainte de a le publica, fic din rea-credingd, in situagia in care a
distorsionat intengionat informatiile, ambele ipoteze producind acelasi rezultar, respectiv
discreditarea doamnei judecitor Paun TLuiza Maria si a completului de judecati al inaltei
Curgi de Casatic i Jusitic.

Mai mult, desi orice demers jurnalistic trebuie si respecte independenga justigiei si
a judecitorilor ca premisi a statului de drept §i ca o garangie fundamentald a unci drepte
judecig, in cadrul emisiunii s¢ remarcd o lipsd de aplecare fagi de aceste valori, astfel
incat, prin afirmaliile mentionate in cadrul emisiunii s-a indus ideea functionirii
incorecte a sistemului judiciar.

Desi limitele criticii admisibile sunt mai mari in cazul funcionarilor publici sau al
politicienilor, Curtea luropeani a Dreprurilor Omului face distinggic intre situafia
acestora din urma §i cea a magistragilor, atit din punct de vedere al posibilitagilor reduse
ale judecitorilor de a reactiona, ca urmare a obligatiilor de discregic gi refinere impuse de
propriile reguli de conduitd, car si din perspectiva rolului special al puterii judiciare in
socictate §i necesitifii protejirii magistragilor de atacuri denigratoare, de naturd a aduce
atingere increderii cetifenilor in justitie (hotdrdrile in awsele Prager i Oberschlick contra
astrier, din 26.04.1995, De [aes 5 Cifsels contra Belgiei din 24 l'cbruarte 1997).

Pein urmare, prin conginutul siu, emisiunea ,Dosar de politician” difuzata de
postul BTV in data de 29.03.2016, ora 19:55 s1, in reluare, in data de 30.03.2016, ora
07:55 este de naturd s influenfeze in mod negativ pirerea publici cu privire la
independenga, probitatea motald si competenta profesionali 2 doamnci judecitor Piun
Luiza Maria, precum i a independenge sistemului judiciar.

Plenul Consiliului Superior al NMagistraturii apreciazi i realizatorul ‘I'V a iegit de
sub protectia dispozitiilor art. 10 din Conventia curopeani a dreprutilor omului, cir amp
afirmaliile acestuia in legiturd cu activitatea completului de judecatd care a pronunat
decizia civild nr. au nesocotit in Intregime principiul

independentet justitici si a judecitorilor ca premisd a statului de drepr. Aceste afirmagit nu
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au fost susfinure prin niciun mijloc de proba §i au constituit opinii personale ale
jurnalistului, formate prin extrapolare, pornind de la o anumita situagie de fapt, respectiv
suspendarca din functie si trimiterea in judecatd, pentru sivirsirea unei infracgiuni cu
intengie, a magistratului i din cadrul T'ribunalului Constanga.

Avind in vedere cele anterior expuse, Plenul Consiliului Superior al Magisteaturii
va admite cererea de apirare a reputagiei profesionale formulati de doamna PAUN
LUIZA MARIA, judecitor in cadrul Sectiei de contencios administrativ s1 fiscal a
Inaltei Curgi de Casatie si Justigie.

De asemenca va dispune, sesizarea Consiliului Nagional al Audiovizualului, in
temeiul Protocolului incheiat intre Consiliul Superior al Magistraturii i Consiliul
Nagional al Audiovizualului la data de 17.11.2011, precum si emiterea unui comunicat
oficial de ciere Biroul de informare publici si relafii cu mass-media din cadrul
Consilivlui Superior al Magisteaturii, in sensul concluziilor Inspecgiei Judiciare,
comunicat c¢ este destinat publicului.

Pentru considerentele anterior aritate, in conformitate cu dispozigiile art. 30 din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, art. 75 din
Legea nr. 303/2004 privind statutal judecatorilor si procurorilor, republicatd cu
modificirile i completirile ulterioare si are. 19 alin. 1 pct. 6 din Regulamentul de
organizare §i funcfionare a Consiliului Superior al Magistraturii, prin vor direct si secret,

cu unanumitatea voturilor membrilor prezenti,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 — Admite cererea de apirare a reputagici profesionale formulard de PAUN
LUIZA MARL, judecitor in cadrul Sectiei de contencios administrativ si fiscal a Tnaltei
Curti de Casatie i Justitic.

Art.2 — \preciazi ci afirmatiile ficute in cadrul emisiunii ,,Dosar de politician”,

prezentatd de jurnalistul Silviu Mandstire pe postul BTV in data de 29.03.2016 si, in
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reluare, in data de 30.03.2016 sunt de naturi a afecta independenta sistemului judiciar, in
ansamblul siu.

Art.3 — Sesizarea Consiliului Nagional al Audiovizualului, in temeiul Protocolului
incheiat intre Consiliul Superior al Magistraturii si Consiliul National al Audiovizualului
la data de 17.11.2011.

Art.4 — Emiterea unui comunicat de presi de citre Biroul de informare publici i
relaa cu mass-media din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii in sensul
concluziilor notei Inspectiei judiciare.

Art.5 - Prezenta hotirare se comunici Inspectici Judiciare gi Biroului de
informare publici si relaii cu mass-media.

Dati in Bucuresti, 1a data de 17 mai 2016

Pregedinte,

Judecitor Mjrcea ARON
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