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CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARARE nr. 347
din 03 Mai 2007

Prin nota nr. 814/1]/271/SIP/800/ST/2007, Inspectia Judiciari a Inaintat
Plenului Consilivhi Superior al Magistraturii contestatia impotriva Hotirdrii Sectiei

pentru procuron nr. 34/15 martie 2007, formulati de domnul procuror Rotaru Ion,
Analizand prezenta contestatie, Plenul reine urmitoarele:

Prin Hotdrarea nr. 34 din 15 martie 2007, Sectia pentru procurori a Consiliului
Superior al Magistraturii a dispus revocarea domnului Rotaru Ion din functia de procuror
general al Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Pitesti, incepind cu data de 15 martie
2007.

Prin contestatia formulati la data de 23 martie 2007 si completati ulterior la data
de 27 martie 2007, domnul procuror Rotaru lon a aritat ci hotirirea Sectiei pentru
procurort s-a dat cu Incilcarea dispozitillor art. 40 din Legea nr.317/2004, modificati si
completatd, conform cirora Sectia nu ar avea competentd in materia revocari, ci cel
mult, sd propund Plenului revocarea, in conditiile in care a fost numit tn functie, tot prin
hotirire a Plenului. De asemenea, domnul procuror a invocat dispozitiile art. 51 alin.7

din Legea nr.303/2004 privind statutul judecitorlor si procurorilor, modificati si
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completatd, potrivit cirora »revocarea din functia de conducere a procurorilor se
dispune de Consiliul Superior al Magistraturii, din oficiu sau la propunerea adunirii
generale, ori a conducitorului parchetului, pentru motivele previzute la alin. 2, care se
aplicd in mod corespunzitor”,

Pe tond, domnul procuror a ariitat ¢i revocarea sa din functie de procuror general
s-a dispus, urmare controlului efectuar de citre Inspecyia Judiciari a Consiliului Superior
al Magistraturii, din al cirui raport nu rezultd o exercitare necorespunzitoare a
atributiilor manageriale, nefiind formulati o propunere de revocare in acest sens.
Totodata, domnul procuror a evidentiat circumstante obiective ale activitigii verificate de
mspectie $i a aritat ci a preluar conducerea Parchetului de pe lingd Cartea de Apel
Pitesti tn conditiile unei scheme incomplete, mentionand misurile dispuse imediat dup
numirea sa in functia de procuror general, pentru imbunititirea activitdii, astfel ci, la
sfaryitul anului 2006, Parchetul de pe lingi Curtea de Apel Pitesti a obtinut cele mai
bune rezultate din ultimii doi ani la majoritatea indicatorilor.

Trebuie mengionat ci Sectia pentru procurori 2 Consiliuluj Superior al
Magistraturii a pronuntat hotirdrea contestats i temeiul prevederilor art. 51 alin.7 din
Legea nr.303/2004 privind staturul Judecitorilor §i procurorilor, republicati cu
modificirile si completirile ulterioare, coroborate cu prevederile art. 51 alin. 2 lit. b si
alin. 4 din aceeasi lege, precum i fn temeiul prevederlor art. 40 lit. k din Legea
nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturi, republicati, cu modificirile si
completirile ulterioare, avind 1 vedere propunerea de revocare formulati de procurorul
general al Parchetului de pe lAngi Tnalta Curte de Casatie si Justigie.

Se regine ci Sectia pentru procuroni nu a incileat dispozitiile legale invocate de
domnul procuror, contestatorul realizind o simpli interpretare gramaticali a prevederilor
legale, sectiile Consiliului Superior al Magistraturii fiind competente sd se pronumnte si
asupra revocarilor din functiile de conducere, avand in vedere modificirile legislative
intervenite, prin care s-a lirgit sfera de competentd a acestora in ceea ce priveste cariera
judecitorilor §i procurorilor. Un ak aspect ce trebuie relevat este principiul simetriei

actelor juridice, in prezent numirile in functii de conducere a Judecitorilor si procurorilor
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fiind de competenta sectiilor. Intr-adevir, la data numiri domnului procuror Rotaru [on
in functia de procuror general, erau in vigoare dispozitii legale prin care competenta
numirii In functii de conducere apartinea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii,
dispozitii abrogate in prezent.

La audien, domnul procuror Rotaru Ion sia mentinut motivele din contestatie,
precum si din suplimentul la aceasta si a reiterat misurile pe care le-a dispus imediat
dupa numirea sa 1n functia de procuror general, aritdnd, totodat, ci in actul de control
s-a facut vorbire despre problema comunicarii, dar nu ca o chestiune majori care sj
Impund revocare acestuia din functia de conducere. A precizat ci nu va declara recurs,
indiferent de solutia pe care o va pronunta Plenul Consiliului Superior al Magistraturii. in
final, domnul procuror a aritat ci Inspectia Judiciari nu a formulat propunerea de
revocare a acestuia din functia de procuror general si a solicitat admiterea contestatiei.

Se retine ci la data de 11 aprilie 2007 a fost inregistrat la Consiliul Superior al
Magsstraturii un memoriu formular de catre procurori din Parchetul de pe lingi
Tribunalul Arges, Parchetul de pe langd Tribunalul Vilcea si Parchetul de pe lingi
Curtea de Apel Pitesti, prin care se solicit respingerea contestatiei domnului procuror
Rotaru Ion.

Analizind hotirirea contestats se refine ci propunerea de revocare a domnuluj
procuror Rotaru Ion din functia de procuror general al Parchetului de pe Iingi Curtea de
Apel Pitesti a fost formulati de procurorul general al Parchetului de pe lingi Tnalta
Curte de Casatie st Justitie in temeiul art. 51 alin.7 din Legea nr. 303/2004 republicati, cu
modificirle si completirile ulterioare, iar Sectia pentru procurori a considerat intemeiats
aceasta propunere.

In motivarea hotirarii sectiei s-au retinut aspecte deficitare rezultate din controlul
efectuat in perioada 20 septembrie - 13 octombrie 2006 I sedijle celor 13 unitdgi de
parchet din cadrul Parchety] de pe lingi Curtea de Apel Pitesti.

Plenul constati c3, de la data pronuninii hotardrii Sectiei pentru procuror si pand
in prezent, nu au intervenit aspecte care sa modifice situatia de fapt si de drept ce a stat
la baza pronungini hotidin contestate s1 consideri ci solutia privind revocarea

domaului procuror Rotaru Ion din functia de procuror general s-a luat cu respectarea
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dispozitiilor legale.

Fatd de cele mentionate mai sus, in urma audierii, vizind inscrisurile prezentate,
precum si dispozitiile legale in materie, Plenul urmeazi s3 respinga contestatia formulati
de domnul Rotaru Ion, procuror al Parchetului de pe langd Curtea de Apel Pitesti.

In temeiul dispozigiilor art. 36 alin, 2 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile si completirile ulterioare, prin vot

direct §i secret, cu majoritatea voturilor membrilor prezenti,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.1 - Respinge contestatia impotriva Hotirdrii Secttel pentru procuror nr, 34
din 15 martie 2007, formulati de domnul procuror Rotaru Ton.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici Inspectiei Judiciare, In vederea puneri in

aplicare,

Datd in Bucuregti, a data de 03 Mai 2007
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