“Consthul Superior al Magistratuen este garantul independenger justipied” {art. 133 alia. 1 din Constitugie, republicat @)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU JUDECATORI
HOTARAREA nr. 321
din 29 martie 2016

Direcia Resurse Umane si Organizare a inaintat Sectiei pentru judecitori a
Consiliului Superior al Magistraturii Raportul nr. 1381/DRUQ/7423/ST/2016 privind
analiza instantelor prin prisma indicatorilor de eficientd, pe baza datelor statistice
aferente anului 2015,

Analizind raportul sus-mengionat, Secgia pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

Prin Hotirirea nr. 1305/2014 a Sectici pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii a fost aprobat Raportul Grupului de lucru privind eficienta activitigii
instanelor, in care au fost incluse observatiile §i propunerile formulate de instantele
judecitorest.

Raportul anterior mentionat cuprinde cinci indicatori pe baza cirora se poate
evalua eficienfa §i eficacitatea instangelor §i anume: rata de solufionarc a dosarelor
(operadvitatea) calculatd exclusiv in raport de dosarcle nou intrate; stocul de dosare
(mai vechi de un an pentru curgile de apel /1 an si 6 luni pentru tribunale i
Judeciitorii); ponderea dosarelor inchise intr-un an; durata medie de solufionare (numai

pentru stadiul procesual fond §i mai pugin pentru curiile de apel); redactirile peste
termenul legal.
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Pentru misurarea eficientei si eficacititii activititii instantelor prin prisma celor
5 indicatori au fost stabilite cite patru plaje de eficieni (foarte eficient; eficient;
satisfacitor §i ineficient).

Ulterior, prin Hotirirea nr. 149/2015 a Sectiei pentru judecitori s-a dispus,
printre altele, modificarea Hotiiririi nr. 1305/2014, in sensul cresterii cu 5% a fiecirei
plaje de eficiengi de la indicatorul ,,Redactiri peste termenul legal” si a fost aprobat
modelul de raport lunar/trimestrial/semestrial/anual pe care trebuie si-] completeze
instangele in vederea stabilirii misurilor adecvate pentru imbunititirea performantei.

De asemenea, prin Hotirirea nr. 625/2015 a Sectiei pentru judecitori s-a decis
extinderea indicatorului privind durata de solutionare atit cu privire la ciile de atac, cit
si in ceea ce priveste curtile de apel, insd, in prezent, se fac demersuri in vederea
adaptirii aplicatiei Statis conform celor decise.

Prin acceasi hotirire s-a stabilit cii indicatorul »Redactiti peste termenul legal”
va privi si urmitoatele tipuri de documente: incheiere perchezigie, incheiere anulare
cerere, incheiere camerd preliminari, incheiere misur preventive {faza de urmirire
penald) si incheiere reexaminare (dupi anularea cererii).

Potrivit Hotiririi nr. 1305/2014, la finalul ficcirui an statistic, Sectia pentru
judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii impreund cu Inspectia Judiciari,
finind cont de atributiile lor legale, vor proceda la analiza instantelor care au un grad
de eficientd , satisficitor” sau ineficient”. Rezultatul acestei analize va fi discutat cu
managementul instantelor in cauzi si al instangelor ierathic superioare in vedere
remedierii disfunciionalititilor. Conducerile instantelor vor fi obligate si puni in
practicd masurile de remedicre.

in raport de cele de mai sus, instangele care s-au incadrat in gradul de eficieni
final rezultat din cumularea celor 5 indicatori de »foarte eficient” sau ,,eficient” nu fac
obiectul prezentei analize, insi Sectia pentru judecitori retine ci in cazul in care aceste
instanfe au obtinut un grad de eficiengi scizut la cel pugin unul dintre cei 5 indicator,
potrivit Hotiririi nr. 683/2015 a Sectiei pentru judecitori, fiecare instan{d, dar gi

tribunalele si curtile de apel, pentru instantele din circumscriptie, trebuie s analizeze

2/13
Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei 141B sector 6
Web: www.esm 1909.10



O

care sunt cauzele care au determinat obfinerea gradului de eficientd scizut la indicatorii
respectivi si si stabileasci misurile adecvate pentru remedierea acestora in viitor, astfel
incat gradul de eficientd la urmitoatea analizi si fic imbunitigt.

In acest context, prin circulara nr. 1381/2016 s-a solicitat curtilor de apel si
comunice Consiliului Superior al Magistraturii urmitoarele:

a) rapoartele intocmite de fiecare instangi din circumscriptia curtii de apel,
urmare a analizei proprii cfectuate pe baza datelor statistice aferente anului 2015,
similar modului in care s-a procedat pentru semestrul T al anului 2015;

b) rapoartele efectuate de conducerile curgilor de apel si ale tribunalelor
pentru instantele din circumscripia acestora care, desi au obfinut gradul final
weficient” sau |, foarte eficient”, au inregistrat gradul ,,satisficitor” sau ,ineficient” la
cel pufin un indicator, precum si planul de masuri stabilit pentru inliturarea
deficiengelor care au condus la o eficienti scazuta.

Prin aceeasi circulardi s-a comunicat faptul ci, in acord cu Hotirirea
nr. 1305/2014 a Sectiei pentru judecitori, rapoartele instangelor, mengionate la lit. a) de
mai sus, vor fi publicate pe pagina de internet a fiecirei instante, dupi publicarea pe
pagina de internet a Consiliului Superior al Magistraturii a raportului elaborat la nivelul
acestel institufii.

Pe baza rapoartelor comunicate de instante, Sectia pentru judecitor a refinut
urmitoarele concluzii gencrale:

1) Gradul general de eficienti pe fiecare grad de jurisdicfie, rezultat din
cumularea datelor inregistrate la fiecare instangd aferente celor 5 indicatori, a fost de
weficient” pe scara celor 4 grade de eficiend (foarte cficient; eficient; satisficitor si
ineficient).

2) A crescut responsabilitatea manageriali la nivelul instantelor in evaluarea
indicatorilor, fagd de raportul pe semestrul 1 al anului 2015, fapt care rezulti din
consistena analizelor ficute de instante, precum si din planurile de acfiune care
cuprind misurile aferente pe care acestea si le-au propus (cu exceptia Judecitoriei

Targoviste, care nu a elaborat un plan de misuri pentru remedierea deficientelor

constatate).
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3) S-a diminuat numdrul instantelor care s-au incadrat in gradul final
msatisficitor” sau ,ineficient”, de la 28 de instanfe in semestrul 1 al anului 2015 la
18 instange la finele anului 2015, ceea ce denotd faptul ci, ulterior implementirii si
monitorizirii indicatorilor de eficien, instangele au ficut eforturi in vederea obtinerii
unui calificativ bun.

4) Un numir de 224 instanjc (comparativ cu 214 in semestrul I al anului
2015), reprezentind un procent de 92,56% din totalul instangelor, a obtinut, in
perioada de referingi (anul 2015) gradul de cficienga de ,,foarte eficient” sau »eficient”
rezultat din cumularea celor 5 indicator, situatia pe grade de jurisdictie fiind
urmadtoarea:

-toate curgile de apel s-au incadrat in gradele ,foarte eficient” sau
»eficient”, (7 curfi - foarte eficient: Cluj, Iasi, Otadea, Pitesti, Ploiesti, Suceava si
Timigoara si 9 curfi — eficient: Alba Iulia, Baciu, Bragov, Bucurest, Constanta, Craiova,
Galagi i Targu Mures si Curtea Militari de Apel Bucuresti), comparativ cu 14 curti de
apel in semestrul I al anului 2015;

Comparativ cu semestrul T al anului 2015, se remarca evolutia Curii de Apel
lasi, care s-a incadrat in gradul , foarte eficient”, fati de cel de ,eficient” din perioada
anterioard, precum §i evolugia Curtii de Apel Bucuresti si a Curgii Militare de Apel
Bucuresti care au trecut de la gradul , satisficitor” la ,eficient” {motivul determinant
care a condus in semestrul I al anului 2015 la incadrarea in gradul , satisficitor” fiind
neinchiderea corespunzitoare a documentelor in ECRIS);

- 46 de tribunale, reprezentind un procent de 92% din totalu] tribunalelor
(cu luarea in calcul si a celor militare), comparativ cu 42 de tribunale in semestrul I al
anului 2015. Dintre cele 46 de tribunale, 9 tribunale au obtfinut gradul ,,foarte eficient”
(comparativ cu 5 tribunale in semestrul I al anului 2015) §i anume Tribunalul Buziu,
Tribunalul Ciliragi, Tribunalul Dolj, Tribunalul Gorj, Tribunalul Talomita, Tribunalul
Mchedingi, Tribunalul pentru Minor si Familic Bragov, Tribunalul Suceava si
Tribunalul Valcea, iar 37 de tribunale au obginut gradul , cficient”.
Comparativ cu semestrul I al anului 2015, se remarci faptul ci urmitoarele

tribunale s-au incadrat intr-un grad de eficiengid supetior pe baza datelor statistice
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aferente intregului an 2015: Alba, Harghita, Specializat Mures si Sibiu (toate aceste
4 tribunale au trecut de la |, satisficitor” la weficient”™) si Dolj, Ialomia, Meheding,
Tribunalul pentru minori §i familie Brasov, Suceava si Valcea (toate aceste 6 tribunale
au trecut de la ,,eficient” la ,,foarte eficient”). Se constati, insi, ci existi si 2 tribunale
(Ilfov si Vaslui) care s-au incadrat in gradul ,cficient”, pe baza datelor statistice
aferente anului 2015, comparativ cu cel de  foarte eficient” obtinut in semestrul I al
anului 2015;

- 162 de judecitorii (comparativ cu 158 de judecitorii in semestrul I al
anului 2015), reprezentind un procent de 92% din rtotalul judecitoriilor (69 de
judeciitorii - foarte eficient si 93 de judecitorii - cficient).

Dintre cele 18 judecitorii care s-au incadrat in semestrul 1 2015 in gradele
»satisficitor” sau ,ineficient” (Bicaz, Buftea, Buhugi, Curtea de Atges, Drigisani,
Giurgiu, Horezu, Marghita, Moreni, Nisiud, Piatra Neamf, Ricari, Roman, Siveni,
Sector 1 Bucuresti, Bolintin Vale, Cornetu si Targovigte), urmitoarele au obfinut un
grad de eficienfi superor celui din petioada anterioari: Bicaz, Curtea de Arges,
Giurgiu, Ricar, Roman, Sector 1 Bucuregtd (toate aceste 6 judecitorii au trecut de la
nsatisficitor” la ,eficient™) si Cornetu §i Targoviste, ambele au trecut de la gradul
»ineficient” la gradul | satisficitor”. Se constatd, insi, ci existd §i 2 judecitori
(Moinesti si Ploiesti) care s-au incadrat in gradul ,satisficitor”, pe baza datelor
statistice aferente anului 2015, comparativ cu cel de ,,eficient” obtinut in semestrul I al
anului 2015.

5) Chiar §i in situagia in care instangele de la punctul 4 s-au incadrat in gradul
de eficientd final ,foarte eficient” sau Hcficient” rezultat din cumularea celor
5 indicatori, cea mai mare parte a acestor instanfe a obtinut la cel putin unul dintre
indicatori gradul ,satisficitor” sau ,inecficient” (cu cxcepfia instanfelor aritate la
punctul 6 de mai jos, care au inregistrat la tofi indicatorii cel putin gradul ,,eficient”).

In aceasts situagle, fiecare instantd, dar si tribunalele i curgile de apel, pentru
instantele din circumscripgie, trebuiau s analizeze care sunt cauzele care au determinat

obtinerea unui grad de eficienti scizut la indicatorii respectivi §i si stabileasci misurile
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adecvate pentru remedierea acestora in viitor, astfel incit gradul de eficienti la
urmitoarea analizd si fie imbunatigit.

Secia pentru judecitori refine ci urmditoarele curti de apel si tribunale au
transmis analiza proprie a ecficienfei §i ecficacitifii activitifii instangelor din
circumscripie care au inregistrat la cel pufin un indicator gradul ,ineficient” sau
wsatisficitor’:

- 8 curti de apel: Alba lulia, Bragov, Constanta, Galati, Tasi, Oradea, Pitesti
si Ploiesti;

- 22 de tribunale: Sibiu, Hunecdoara, Alba, Baciuy, Brasov, Covasna,
Bucuresti, Giurgiu, Teleorman, Tulcea, Mehedingi, Olt, Galafi, Vrancea, Iasi, Vaslui,
Satu Mare, Bihor, Arges, Vilcea, Botogani si Harghita.

Sunt, insj, si curi de apel si tribunale care nu au transmis Consiliului Superior al
Magistraturii analiza eficientei §i eficacititii instantelor din circumscriptie care, desi au
obfinut gradul final ,eficient” sau , ineficient”, au inregistrat la cel putin un indicator
gradul , ineficient” sau ,satisficitor”. Sc afli in aceasti situafie urmitoarele curi de
apel i tribunale:

- 8 curfi de apel: Bucurest, Baciu, Cluj, Craiova, Suceava, Targu Mures,
Timigoara 5i Curtea Militari de Apel Bucuresti;

-18 trbunale: Arad, Bistrita Nisiud, Briila, Buziu, Ciliragi,
Carag - Severin, Cluj, Constanta, Dimbovita, Dolj, Gorj, lalomita, Timig, Maramures,
Mureg, Prahova, Silaj si Suceava.

6) Urmitoarele 34 de instanfe au obginut la togii indicatorii calificativele

»foarte eficient” si ,,eficient”:

- 4 curfi de apel: Oradea, Pitesti, Suceava si Timisoara;

- 2 tribunale: Cilirasi, Mehedini;

- 28 de judecitorii: Alesd, Arad, Babadag, Baia de Arami, Bals, Beiug, Brad,
Cilaragi, Campina, Campulung Moldovenesc, Corabia, Deta, Dragomiresti, Figet,
Filticeni, Hirliu, Hunedoara, Ludus, Miercurea Ciuc, Motru, Orsova, Pitarlagele,

Rosiorii de Vede, Sinaia, Strehaia, Urzicen, Vanju Mare, Zaliu.
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Comparativ, in semestrul I al anului 2015, 26 de instante au obtinut la togi
indicatorii calificativele , foarte eficient” si ,eficient”, dupd cum urmeazi:

- 3 curti de apel (Oradea, Pitesti si Suceava);

- un tribunal (Cilirasi):

-22 de judecitorii (Babadag, Baia de Aramdi, Bals, Birlad, Cilirasi,
Campulung, Carei, Chisineu Crig, Deta, Dragomiresti, Filtdceni, Hunedoara, Novaci,
Orsova, Rosiorii de Vede, Sinaia, Strehaia, Tirgu Secuiesc, Turnu Migurele, Urziceni,
Vinju Mare, Zaliu).

7) Un numir de 18 de instange (comparativ cu 28 de instanfe in semestrul
al anului 2015) a obinut gradul de eficiengd ,,satisficitor” (17 instange) sau ,,ineficient”
(o instantd), rezultat din cumularea celor 5 indicator, situafia pe grade de jurisdictie
fiind urmitoarea:

-4 wibunale, reprezentind un procent de 8% din totalul tribunalelor
(comparativ cu 8 tribunale in semestrul I al anulu 2015), toate obtinind ,,satisficitor”
(Bihor, Specializat Arges, Tribunalul Militar Bucuresti si Neamt);

- 14 judecitorii (comparativ cu 18 judecitorii in semestrul I al anului 2015),
reprezentind un procent de 7,95% din totalul judecitoriilor. Dintre cele 14 judecitorii,
13 au obginut gradul ,satisficitor™: Buftea, Buhusi, Cornetu, Drigisani, Horezu,
Marghita, Moinesti, Moreni, Nisiud, Piatra Neamy, Ploiest, Siveni si Targoviste si o
judecitorie a obtinut gradul ,,ineficient”, respectiv Judecitoria Bolintin Vale.

in semestrul T al anului 2015, au obginut gradul final , satsficitor” si 2 curti de
apel, insd pe baza datelor statistice aferente intregului an 2015, toate curtile de apel s-au
incadrat in gradul final de ,eficient” sau »foarte eficient”.

8) Sunt curfi de apel in circumscripgia cirora nu existi nicio instantd care sd
fi obfinut gradul final satisficitor/incficient (Curtea de Apel Alba Tulia, Curtea de Apel
Bragov, Curtea de Apel Constanta, Curtea de Apel Craiova, Curtea de Apel Galag,
Curtea de Apel Iasi, Curtea de Apel Tiargu Mures §i Curtea de Apel Timisoara).
Cu toate acestea, si in circumscripia acestor curfi existd, evident, instanfe care au

obinut la cel putin unul dintre indicatori gradul , satisficitor” sau , incficient”.
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9) Privit separat pe indicatori, la fel ca in petioada anterioari, rezultatele cele
mai mici s-au obginut la indicatorul ,Redactirile peste termenul legal”, peste
75% dintre instanfe incadrindu-se la acest indicator la gradele satisficitor sau
ineficient (185 de instange din totalul de 242, comparativ cu 200 instange in semestrul I
al anului 2015).

in egali misuri, se constati, insi, o crestere a numirului instangelor care au
obfinut calificativele ,foarte eficient” si ,eficient” la acest indicator, comparativ cu
semestrul I al anului 2015: de la 40 de instane, in semestrul T, la 53 de instange pe
intreg parcursul anului 2015,
Situatia calificativelor pe grade de jurisdiciie la acest indicator se prezinti astfel:
- foarte eficient - 3 curgi de apel (Oradea, Pitesti, Suceava), 4 tribunale
(Cildrasi, Ialomita, Mehedinti si Militar Iagi) si 27 de judecitorii (Alesd, Arad, Babadag,
Baia de Arami, Bals, Barlad, Beiug, Cilirasi, Caracal, Carei, Chisineu Cris, Deta,
Dragomiresti, Figet, Filticeni, Liegti, Lipova, Ludus, Mediag, Mizil, Orsova, Rogiori de

Vede, Sinaia, Strehaia, Urziceni, Vinju Mare, Zaliu);

- eficient — 2 curti de apel (Craiova si Timisoara), 3 tribunale (Arad, Buziu,
pentru minoti §i familie Bragov), 14 judecitorii (Brad, Calafat, Cémpina, Cimpulung,
Campulung Moldovenesc, Corabia, Harliu, Flunedoara, insurﬁgei, Miercurea Ciuc,
Motru, Pitirlagele, Targu Secuiesc, Turnu Migurele);

- satisficdtor — 5 curti de apel (Baciu, Cluj, Galag, Iasi, Ploiesti), 8 tribunale

(Arges, Covasna, Dolj, Gorj, Olt, Satu Mare, Tulcea, Vaslui), 41 de judecitorii (Agnita,
Biilesti, Bilceg, Bistrita, Blaj, Briila, Cimpeni, Dorohoi, Drobeta Turnu Severin,
Figiras, Fiurei, Filiasi, Giest, Gheorgheni, Gura Hon{, Gura Humorului, Hugi, Ineu,
Intorsura Buziului, Moldova-Noui, Novaci, Oltenita, Onegti, Panciu, Pascani,
Petrosani, Podu Turcului, Pogoancle, Pucioasa, Ridiuti, Ramnicu Sarat, Reghin, Sfintu
Gheorghe, Targu Bujor, Tirgu Jiu, Tirgu Lipus, Tirgu Cirbunesti, Tecuci, Toplifa,
Vilenii de Munte, Vaslui);

- ineficient — 6 cur de apel (Alba Iulia, Bragov, Bucurest, Constanta,

Térgu Mures, Curtea Militara de Apel Bucuresti), 35 de tribunale si 94 de judecitorii.
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Referitor la acest indicator, se refine ci multe instange si-au imbunitigit
aceasti componentd a activitigii prin efortul de a redacta intr-un termen rezonabil
hotiririle judecitoresti, acesta fiind un rezultat cert al monitorizirii pe care instantele
au ficut-o ulterior implementirii indicatorilor de eficienti.

10) O problemi importanti care s-a niscut cu ocazia analizei eficientei si
eficacitiii instangelor este aceea privind necesitatea unei coreliri a analizei cantitative
(dosare nou intrate) cu complexitatea dosatelor nou intrate sl, respectiv, celor
solugionate. Din acest motiv, urmeazi ca la nivelul Grupului de lucru privind eficienta
activitifii instangelor si se analizeze oportunitatea introducerii gradului de complexitate
a cauzelor fie ca parametru asociat unora dintre indicatorii deja stabilifi, fie ca indicator
separat.

In acord cu Hotirirea nr. 1305/2014 a Sectiei pentru judecitor, s-a procedat
Ia analiza individuali a celor 18 instange mentionate la punctul 7 din prezenta hotirire,
care au obtinut gradul final dc eficientd , satisficitor” sau ,,incficient”, rezultat din
cumularea celor 5 indicatori, concluziile acestei analize fiind urmitoarele:

1) Incircitura la nivelul mediei nagionale sau chiar sub aceasti medie, in
special in cazul raportirii la dosarele nou intrate, dar, in multe situatii, $i in cazul
raportirii la volumul total de activitate, nu justifici gradul de eficienfd scizut al
urmitoarelor instane: Tribunalul Specializat Arges, Judecitoria Drigisani, Judecitoria
Horezu, Tribunalul Neamg, Judecitoria Piatra Neamg, Judecitoria Moinegt,
Judeciitoria Buhusi.

Se refine ci instangele cu o incirciturd aseminitoare celor 18 instante analizate
s-au incadrat, ca reguld, in gradele ,,foarte eficient” sau »eficient”.

2) Procentul hotiririlor redactate peste termenul legal din totalul hotirarilor
pronuntate in perioada de referingi este unul semnificativ (de peste 50%) in cazul a

11 dintre cele 18 instante, dupi cum urmeazi:

Judecitoria Siveni (68,94%);

Judecitoria Targoviste (60,31%);

Judecitoria Drigisani (59,30%);
Tribunalul Bihor (57,78%);

9/13
Adresa: Bucuresa, Calea Plevaei 141B sector 6

Web: www.csm1909.10



- Judecitoria Marghita (60,09%);

- Judecitoria Buftea (64,20%);

- Judecitoria Cornetu (60,23%);

- Judecitoria Bolintin Vale 66,47%%);
- Judecitoria Piatra Neam; (81,88%);
- Judecitoria Buhusi (60,56%);

- Tribunalul Neamg (80,97%).

Comparativ cu semestrul 1 al anului 2015, se constati o imbuniititire a
procentului hotiririlor redactate peste termen in cazul urmitoarelor instange dintre
cele 18 ce fac obiectul prezentei analize:

- Judecitoria Buftea, care avea in semestrul I al anului 2015 aproximativ
70% din hotiriri redactate peste termen, insi prin raportarea la datele aferente
intregului an 2015, acest procent a scizut la 64,20%:;

- Judeciitoria Cornetu, care avea in semestrul I al anului 2015 aproximativ
70% din hotiriri redactate peste termen, insi prin raportarea la datele aferente
intregului an 2015, acest procent a scizut la 60,23%;

- Judecitoria Bolintin Vale, care avea in semestrul 1 al anului 2015
aproximativ 80% din hotiriri redactate peste termen, insi prin raportarea la datele
aferente intregului an 2015, acest procent a scizut la 66,47%;

- Judecitoria Marghita, care avea in semestrul I al anului 2015 aproximativ
80% din hotiriri redactate peste termen, insi prin raportarea la datele aferente
intregului an 2015, acest procent a scizut la 60,09%.

3) Incircitura cu mult peste media nagionald, atit in cazul raportirii la
volumul total de activitate (stoc plus dosare nou intrate), cit §i in situaga raportirii
numai la dosarele nou intrate poate fi o cauzi a eficienfei scizute in situagia
urmitoarelor instante: Judecitoria Moreni, Tribunalul Bihor, Judecitoria Nisiud,
Judecitoria Buftea.

4) Existd instan{e care desi au inregistrat o incircituri efectivi pe judecitor

cu mult peste media la nivel national prin raportare la volumul total de activitate (stoc
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plus dosare nou intrate), in situagia raportirii numai la dosarele nou intrate aceasti
incirciturd s-a situat la media nagonali sau chiar cu mult sub aceasti medie. Prin
urmare, in cazul acestor instante, problema reali o reprezintd stocul semnificativ de
dosare. Se afld in aceastd situatie urmtoarele instange: Judecitoria Siveni, Judecitoria
Térgoviste, Judecitoria Ploiesti, Judecitoria Cornetu $1 Judecitoria Bolintin Vale.

5) in unele situaii incadrarea intr-un grad de eficiengd scizut a avut loc din
cauza faptului ¢ la nivelul instantei s-a procedat la inchiderea documentelor finale in
sistemul ECRIS numai ulterior analizei aferente semestrului I 2015, ceea ce a
determinat alterarea datclor pe baza cirora aplicatia STATIS a calculat gradele de
eficieni.

Prin urmare, comparativ cu situagia din semestrul T al anului 2015, cind unele
instante au obtinut un grad de eficiend scizut din cauza faptului ¢ documentele in
sistemul ECRIS nu erau inchise, astfel incit si marcheze solutionarea §i redactarea
dosarului, in cazul analizei pe baza datelor statistice aferente intregului an 2015, datele
din sistemul ECRIS au fost alterate prin accea ci s-a procedat la inchiderea
doumentelor in aplicagia respectivi destul de tirziu raportat la data inregistririi
dosarului, desi dosarul era solufionat si redactat cu mult inainte de inchidetea sa

informatici.

In aceste conditii, se refine ¢ la raportirile ulterioare va fi mult diminuat riscul
furnizirii unor date eronate.

6) O singurd instantd, respectiv Judecitoria Targoviste, nu si-a stabilit un
plan de misuri pentru remedicrea cauzelor care au determinat incadrarea intr-un grad
de eficieni scizut. Aceasti instanti a procedat in acelagi mod si in semestrul T al anului
2015.

Avand in vedere aspectele retinute, Secfia pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii va aproba Raportul nr. 1381,/2016 privind analiza instantelor
prin prisma indicatorilor de eficientd, pe baza datelor statistice aferente anului 2015,
luand act de concluziile analizei instangelor prin prisma indicatorilor de eficiengd si
cficacitate pe baza datelor statistice aferente anului 2015 si va dispune adoptarea

miésurilor propuse in Raport, apreciindu-le ca fiind justificate.
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De asemenea, cu privire la oportunitatea introducerii gradului de complexitate
a cauzelor in analiza indicatorilor de eficientd, Secia pentru judecitori a Consiliului
Superior al Magistraturii va dispune amanarea discutirii propunerii respective.

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozigiilor art. 30 alin. (3) si art. 41
lit. g) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu
modificirile ulterioare, prin vot dircct §1 secret, cu unanimitatea sau, dupi caz,

majoritatea voturilor valabil exprimate ale membrilor prezenti;

SECTIA PENTRU JUDECATORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art.l — Aprobi Raportul nr. 1381/2016 privind analiza instantelor prin
prisma indicatorilor de eficienti, pe baza datelor statistice aferente anului 2015,
conform Anexei care face parte din prezenta hotirire, totodati luind act de concluziile
analizei instantelor prin prisma indicatorilor de cficienti §i eficacitate.

Art.2 — Aprobi urmitoarele misuri:

1. Constituirea Grupului de lucru privind cele 18 instante care s-au incadrat in
gradele finale ,satisficiitor” sau ,incficient”, compuse din membri ai Sectiei pentru
judecitori si conducerile fiecirei instante vizate, precum si cele ale instantelor ierarhic
superioare acestora, in vederea identificirii misurilor cc pot conduce la imbunitigirea
activitifii instantelor in cauzi, urmind ca membrii Sectiei pentru judecitori si fie
desemnati ulterior de Secfie, pentru fiecare instantd, in parte.

2. Efectuarea de citre curgile de apel si tribunale a analizei proprii pentru
instantele din circumscripgie care, desi au obfinut gradul final ,.eficient” sau ,,foarte
eficient”, au inregistrat gradul , satisficitor” sau »ineficient” lIa cel pugin un indicator, §i
stabilirea unui plan de misuri pentru inliturarea deficientelor care au condus la o
eticien(d scizutd, in cazul acclor curti de apel §i tribunale care nu au transmis analiza in

cauzi citre Consiliul Supetior al Magistraturii.
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3. Transmiterea citre Inspectia Judiciari - Directia pentru judecitor, spre
informare, a Raportului nr. 1381/2016 privind analiza instantelor prin prisma
indicatorilor de eficients, pe baza datelor statistice aferente anului 2015 si a anexelor
acestuia.

4. Transmiterea Raportului nr. 1381/2016 privind analiza instantelor prin
prisma indicatorilor de eficientd, pe baza datelor statistice aferente anului 2015 sia
anexclor acestuia citre toate instantele, prin intermediul curtilor de apel.

3. Publicarea Raportului nr. 1381/2016 privind analiza instantelor prin prisma
indicatorilor de eficieni, pe baza datelor statistice aferente anului 2015 si a anexelor
acestuia, pe pagina de internet a Consiliului Superior al Magistraturii, la seciunea
sotatistdci”™,

Art.3 - Aminarea discutirii propunerii privind oportunitatea introducerii

gradului de complexitate a cauzelor.
Art.4 - Prezenta Hotirire nr. 321 din 29 martie 2016 a Sectiei pentru
judeciitori a Consiliului Superior al Magistraturii se comunici Directiei resurse umane

$i organizare, pentru a fi pusi in aplicare, conform legii.

Dati in Bucuresti, la data de 29 martie 2016

Pregedinte,
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DIRECTIA RESURSE UMANE SI ORGANIZARE

SERVICIUL RESURSE UMANE PENTRU INSTANTELE JUDECATORESTI

Nr. 1381/2016

Raport
privind analiza instantelor prin prisma indicatorilor de eficienti, pe baza datelor
statistice aferente anului 2015

Prin Hotdrdrea nr.1305/2014 a Sectiei pentru judecdtori a Consiliului Superior al
Magistraturii a fost aprobat Raportul Grupului de lucru privind eficienta activitatii instantelor, in
care au fost incluse observatiile si propunerile formulate de instantele judecatoresti.

Raportul cuprinde cinci indicatori pe baza cirora se poate evalua eficien{a si eficacitatea
instantelor si anume: rata de solutionare a dosarelor (operativitatea) calculati exclusiv in raport de
dosarele nou intrate; stocul de dosare (mai vechi de un an pentru curile de apel /1 an si 6 luni
pentru tribunale si judecatorii); ponderea dosarelor inchise intr-un an; durata medie de solutionare
(numai pentru stadiul procesual fond si mai putin pentru curtile de apel); redactarile peste termenul
legal. '

Pentru masurarea eficientei si eficacitatii activitatii instantelor prin prisma celor 5 indicatori
au fost stabilite cate patru plaje de eficienta (foarte eficient; eficient; satisficitor si ineficient).

Ulterior, prin Hotardrea nr. 149/2015 a Sectiei pentru judecitori s-a dispus, printre altele,
modificarea Hotardrii nr. 1305/2014, in sensul cresterii cu 5% a fiecirei plaje de eficienta de la
indicatorul "Redactdri peste termenul legal” i a fost aprobat modelul de raport
lunar/trimestrial/semestrial/anual pe care trebuie si-1 completeze instantele in vederea stabilirii
masurilor adecvate pentru imbunététirea performantei.

De asemenea, prin Hotdrdrea nr. 625/2015 a Sectiei pentru judecitori s-a decis extinderea
indicatorului privind durata de soluionare atét cu privire la ciile de atac, cit si in ceea ee priveste
curfile de apel, insa, in prezent, se fac demersuri in vederea adaptarii aplicatiei Statis conform celor
decise.

in egald masura, prin aceeasi hotirdre s-a stabilit ¢i indicatorul "Redactiri peste termenul
legal” va privi si urmatoarele tipuri de documente: incheiere perchezitie, incheiere anulare cerere,
incheiere camerd preliminard, incheiere masuri preventive (faza de urmdrire penald) si incheiere
reexaminare {(dupi anularea cererii).

Potrivit Hotérdrii nr. 1305/2014, la finalul fiecdrui an statistic, Consiliul Superior al
Magistraturii — Sectia de judecatori impreuna cu Inspeciia Judiciara, {indnd cont de atributiile lor
legale, vor proceda la analiza instantelor care au un grad de cficientd ., satisflcdtor” sau
»ineficient”. Rezultatul acestei analize va fi discutat cu managementul instantelor in cauzi si al
instanielor ierarhic superioare in vedere remedierii disfunctionalititilor. Conducerile instantelor vor
fi obligate sa pund in practicd masurile de remediere.

Prin urmare, instantele care s-au incadrat in gradul de eficientd final rezultat din cumularea
celor 5 indicatori de ., foarte eficient” sau ..eficient” nu vor face obiectul prezentei analize,
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insd in cazul in care aceste instante au obtinut la cel putin unul dintre cei 5 indicatori un grad de
eficientad scazut, potrivit Hotararii nr, 683/2015 a Sectiei pentru judecitori, tribunalele si curtile de
apel trebuiau si analizeze, pentru instantele din circumscripiie, care sunt cauzele care au determinat
obtinerea gradului de eficientd scdzut la indicatorii respectivi si si stabileascid misurile adecvate
pentru remedierea acestora in viitor, astfel incat gradul de eficientd la urmitoarea analizi si fie
imbunatait.

Avind in vedere aspectele expuse mai sus, prin circulara nr. 1381/2016 s-a solicitat curtilor de
apel si comunice Consiliului urmatoarele:

a) rapoartele intocmite de fiecare instantd din circumscripfia curfii de apel, urmare a
analizei proprii efectuate pe baza datelor statistice aferente anului 2015, similar
modului in care s-a procedat pentru semestrul I 2015;

b) rapoartele efectuate de conducerile curtilor de apel si ale tribunalelor pentru
instantele din circumscripiia acestora care, desi au obfinut gradul final ,eficient” sau
»foarte eficient”, au inregistrat la cel putin un indicator ,satisficitor” sau
wineficient”, precum si planul de mésuri stabilit pentru inlaturarea deficienfelor care
au condus la o eficientd scazuta.

Prin aceeasi circulara s-a comunicat faptul ca, in acord cu Hotérarea nr. 1305/2014 a Sectiei
pentru judecitori, rapoartele instantelor, mentionate la lit. a) de mai sus, vor fi publicate pe pagina
de internet a fiecdrei instante, dupd publicarea pe pagina de internet a Consiliului Superior al
Magistraturii a raportului elaborat la nivelul acestei institutii.

Centralizand rapoartele comunicate rezultd urmétoarele:

L Concluzii generale

1) Pe baza datelor statistice aferente intregului an 2015, gradul general de eficientd pe
fiecare grad de jurisdictie, rezultat din cumularea datelor inregistrate la fiecare instanta aferente
celor cinci indicatori, a fost de ,,eficient” pe scara celor 4 grade de eficientd (foarte eficient;
eficient; satisficétor si ineficient).

2) A crescut responsabilitatea manageriala in evaluarea indicatorilor, fa{d de raportul
pe semestrul I 2015, fapt care rezultd din consistenta analizelor ficute de instante, precum si din
planurile de actiune care cuprind masurile aferente pe care acestea si le-au propus (cu exceptia
Judecitoriei Targoviste, care nu a elaborat un plan de masuri pentru remedierea deficientelor
constatate).

3) Astfel cum se va arata in detaliu mai jos, s-a diminuat numérul instantelor care s-au
incadrat in gradul final ,satisficéator” sau ,,ineficient”, de la 28 de instante semestrul I 2015 la 18
instante la finele anului 2015, ceea ce denotd faptul ci, ulterior implementirii si monitorizarii
indicatorilor de eficientd, instantele au facut eforturi in vederea obtinerii unui calificaiv bun.

4) Un numdr de 224 instante (comparativ cu 214 in semestrul I 2015), reprezentind un
procent de 92,56% din totalul instan{elor, a obtinut, in perioada de referinta (anul 2015) gradul de
eficientd rezultat din cumularea celor 5 indicatori de ,foarte eficient” sau ,eficient”, situatia pe
grade de jurisdictie fiind urmatoarea:

- toate curtile de apel s-au incadrat in gradele , foarte eficiemt” sau
weficient”, (7 curti - foarte eficient: Cluj, lasi, Oradea, Pitesti, Ploiesti, Suceava si
Timisoara i 9 curti — eficient: Alba lulia, Bacau, Brasov, Bucuresti, Constanta,
Craiova, Galati si Targu Mures si Curtea Militard de Apel Bucuresti), comparativ cu 14
curfi de apel in sem. [ 2015;

_
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Comparativ cu semestrul I 2015, se remarci evolutia Curtii de Apel Bucuresti s
a Curtii Militare de Apel Bucuresti care au trecut de la gradul ,satisficitor” la
weficient” (motivul determinant care a condus in sem. I 2015 la incadrarea in gradul
.satisfacdtor” fiind neinchiderea corespunzitoare a documentelor in ECRIS), precum si
a Curfii de Apel lasi, care s-a incadrat in gradul ,foarte eficient”, faid de cel de
weficient” din perioada anterioar;

- 46 de tribunale, reprezentind un procent de 92% din totalul tribunalelor (cu
luarea in calcul si a celor militare), comparativ cu 42 de tribunale In sem. I 2015. Dintre
cele 46 de tribunale, 9 fribunale au obtinut gradul , foarte eficient” (comparativ cu 5
tribunale in sem. I 2015) si anume Tribunalul Buziu, Tribunalul Calarasi, Tribunalul
Dolj, Tribunalul Gorj, Tribunalul lalomita, Tribunalul Mehedinti, Tribunalul pentru
minori si familie Bragov, Tribunalul Suceava si Tribunalul Vélcea si 37 de tribunale pe
cel de ,,eficient”.

Comparativ cu semestrul 1 2015, se remarcé faptul cd urmatoarele tribunale s-au
incadrat intr-un grad de eficientd superior pe baza datelor statistice aferente intregului
an 2015: Alba, Harghita, Specializat Mures si Sibiu (toate aceste 4 tribunale au trecut
de la ,satisfacator” la ,.eficient™) si Dolj, lalomita, Mehedinti, Tribunalul pentru minori
si familie Brasov, Suceava si Vélcea (toate aceste 6 tribunale au trecut de la eficient”
la ,.foarte eficient™). Se constata, insa, ci exista si 2 tribunale (Ilfov si Vaslui) care s-au
incadrat in gradul ,.eficient”, pe baza datelor statistice aferente anului 2015, comparativ
cu cel de , foarte eficient™ obtinut in sem. 1 2015;

- 162 de judecitorii (comparativ cu 158 de judecatorii in sem. I 2015),
reprezentand un procent de 92% din totalul judecétoriilor (69 de judecatorii - foarte
eficient i 93 de judecitorii - eficient).

Dintre cele 18 judecitorii care s-au incadrat in semestrul 1 2015 in gradele
~satisfacdtor” sau ,.ineficient” (Bicaz, Buftea, Buhusi, Curtea de Arges, Dragésani,
Giurgiu, Horezu, Marghita, Moreni, Nisidud, Piatra Neam{, Récari, Roman, Saveni,
Sector 1 Bucuresti, Bolintin Vale, Cornetu si Targovigte), urmétoarele au obtinut un
grad de eficientd superior celui din perioada anterioard: Bicaz, Curtea de Arges,
Giurgiu, Racari, Roman, Sector 1 Bucuresti (toate aceste 6 judecitorii au trecut de la
»satisfacator” la ,eficient”) si Cometu si Targoviste, ambele au trecut de la ,,ineficient”
la ,satisficator”. Se constatd, insi, ca existd si 2 judecatorii (Moinesti si Ploiesti) care
s-au incadrat in gradul ,satisficitor”, pe baza datelor statistice aferente anului 2015,
comparativ cu cel de . .eficient” obtinut in semestrul I 2015.

Grafic, situatia comparativa pentru cele doud perioade de referintd (semestrul 1 2015 si
intreg anul 2015) a situatiei instantelor care au obtinut gradul de eficien{a , foarfe eficient” sau
~eficient” rezultat din cumularea celor 5 indicatori este redatd mai jos:

m
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Situatie comparativa a instantelor care au obtinut calificativul
"foarte eficient” sau "eficient” in sem. | 2015 si anul 2015
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5) Chiar si in situatia in care instantele de mai sus s-au incadrat in gradul de eficientd
final rezultat din cumularea celor 5 indicatori ,, foarte eficient” sau ,.eficient”, cea mai mare parte a
acestor instanfe a obtinut la cel putin unul dintre indicatori gradul ,satisfdcdtor” sau ,,ineficient”
(cu exceplia instantelor aratate la punctul 6 de mai jos, care au inregistrat la toti indicatorii cel putin
gradul , eficient™).

In aceasta situatie, astfel cum s-a aratat in partea introductivd a prezentei note, fiecare
instanta, dar si tribunalele §i curtile de apel, pentru instantele din circumscriptie, trebuiau si
analizeze care sunt cauzele care au determinat obtinerea unui grad de eficienta scézut la indicatorii
respectivi §i sd stabileascd masurile adecvate pentru remedierea acestora in viitor, astfel incét
gradul de eficienta la urmétoarea analizi sa fie imbunatatit.

Facem precizarea cd urmétoarele curfi de apel si tribunale au transmis analiza proprie a
eficientei si eficacitatii activitatii instantelor din circumscriptie care au inregistrat la cel putin un
indicator gradul ,.ineficient” sau ,,satisfacitor”;

- 8 curti de apel: Alba lulia, Bragov, Constanta, Galati, lagi, Oradea, Pitesti si
Ploiesti;

- 22 de ftribunale: Sibiu, Hunedoara, Alba, Baciu, Brasov, Covasna,
Bucuresti, Giurgiu, Teleorman, Tulcea, Mehedinti, Olt, Galati, Vrancea, lasi,
Vaslui, Satu Mare, Bihor, Arges, Vilcea, Botosani si Harghita.

Sunt, insé, §i cur{i de apel si tribunale care nu au transmis Consiliului analiza eficientet si
eficacitdfii instantelor din circumscriptie care, desi au obtinut gradul final .eficient” sau
ineficient”, au inregistrat la cel putin un indicator gradul ,,ineficient” sau ,,satisfacétor”. Se afla in
aceasta situatie urmatoarele curfi de apel si tribunale:

1 se afta in aceastd situagie urmitoarele instante: 4 curti de apel: Oradea, Pitesti, Suceava i Timisoara; 2 tribunale:
Caldragi, Mehedinti; 28 de judecatorii: Alesd, Arad, Babadag, Baia de Arama, Bals, Beius, Brad, Cilirasi, Campina,
Cimpulung Moldovenesc, Corabia, Deta, Dragomiresti, Faget, Falticeni, Harldu, Hunedoara, Ludus, Miercurea Ciuc,

Motru, Orsova, Patérlagele, Rosiorii de Vede, Sinaia, Strehaia, Urziceni, Vanju Mare, Zaliu, I
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- & curfi de apel: Bucuresti, Bacdu, Cluj, Craiova, Suceava, Targu Mures,
Timisoara si Curtea Militara de Apel Bucuresti;

- 18 tribunale: Arad, Bistrifa Nasiud, Briila, Buziu, Caldragi, Caras -
Severin, Cluj, Constanta, Dambovita, Dolj, Gorj, Ialomita, Timis,
Maramures, Mures, Prahova, Silaj si Suceava.

6) Urmatoarele 34 de instanie au obfinut la totii indicatorii calificativele ,.foarte
eficient” si ,.eficient™:

- 4 curti de apel: Oradea, Pitesti, Suceava si Timisoara;

- 2 tribunale: Cilarasi, Mehedinti;

- 28 de judecdtorii: Alegd, Arad, Babadag, Baia de Aramai, Bals, Beius, Brad,
Calarasi, Campina, Campulung Moldovenesc, Corabia, Deta, Dragomiresti,
Faget, Falticeni, Harlau, Hunedoara, Ludus, Miercurea Ciuc, Motru, Orsova,
Patérlagele, Rosiorii de Vede, Sinaia, Strehaia, Urziceni, Vanju Mare, Zalu,

Comparativ, in semestrul I 2015, 26 de instan{e au obtinut la toti indicatorii calificativele
.foarte eficient” si ,eficient”, dupa cum urmeaz:

- 3 curfi de apel (Oradea, Pitesti si Suceava);

- un tribunal (Calarasi):

- 22 de judecdtorii (Babadag, Baia de Arama, Bals, Barlad, Calirasi,
Céampulung, Carei, Chigineu Cris, Deta, Dragomiresti, Filticeni, Hunedoara,
Novaci, Orsova, Rosiorii de Vede, Sinaia, Strehaia, Targu Secuiesc, Turnu
Magurele, Urziceni, Vanju Mare, Zaliu).

Grafic, situatia comparativd a numadrului instantelor care au obtinut la totii indicatorii
calificativele ,foarte eficient” si ,eficient” in cele doui perioade de referinta se prezinti astfel:

Situatie comparativa a numiirului instangelor care au
obtinut la toti indicatorii gradul "foarte eficient" sau
"eficient” in sem. I 2015 si in anul 2015

T

O semestrul | 2015

M anul 2015
curfide tribunale judecatorii
apel
7 Un numir de 18 de instante (comparativ cu 28 de instanfe in semestrul I 2015) a

obtinut gradul de eficientd rezultat din cumularea celor 5 indicatori de ,, satisficator” (17 instante)
sau ineficient (o instantd), situatia pe grade de jurisdictie fiind urmitoarea:

m
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- 4 tribunale, reprezentind un procent de 8% din totalul tribunalelor
(comparativ cu 8 tribunale in sem. I 2015), toate obtinand ,.satisfacdtor”
(Bihor, Specializat Arges, Tribunalul Militar Bucuresti 5i Neamt);

- 14 judecdtorii (comparativ cu 18 judecatorii in sem. I 2015), reprezentind
un procent de 7,95% din totalul judecitoriilor. Dintre cele 14 judecatorii, 13
au obtinut gradul safisfiicdtor: Bufiea, Buhusi, Cornetu, Dragasani, Horezu,
Marghita, Moinesti, Moreni, Nisiud, Piatra Neamt, Ploiesti, Sdveni si
Térgoviste si o judecitorie a obtinut gradul ineficient, respectiv Judecitoria

i Bolintin Vale,

In semestrul 1 2015, au obtinut gradul final satisfacator” si 2 curti de apel, insa pe baza
datelor statistice aferente intregului an 20135, toate curtile de apel s-au incadrat in gradul final de
eficient” sau ,,foarte eficient”.

8) Sunt curii de apel in circumscrip{ia cirora nu exista nicio instanta care sa fi obtinut
gradul final satisficator/ineficient (Curtea de Apel Alba lulia, Curtea de Apel Brasov, Curtea de
Apel Constanta, Curtea de Apel Craiova, Curtea de Apel Galati, Curtea de Apel lagi, Curtea de
Apel Targu Mures si Curtea de Apel Timigoara). Cu toate acestea, si in circumscriptia acestor curti
existd, evident, instanje care au obtinut la cel putin unul dintre indicatori gradul de satisfdcdror sau
ineficient.

9) Privit separat pe indicatori, la fel ca in perioada anterioara, rezultatele cele mai mici
s-au obtinut la indicatorul ,Redactirile peste termenul legal”, peste 75% dintre instante
incadrandu-se la acest indicator la gradele satisfdcdtor sau ineficient (185 de instante din totalul de
242, comparativ cu 200 instante in sem. [ 2015).

In egald masurd, se constatd, insi, o crestere a numirului instantelor care au obtinut

calificativele ,.foarte eficient” si ,,eficient” la acest indicator, comparativ cu semestrul 1 2015: de la
40 de instante, in semestrul I, la 53 de instante pe intreg parcursul anului 2015.

Situatia calificativelor pe grade de jurisdictie la acest indicator se prezinta astfel:

- foarte eficient - 3 curfi de apel (Oradea, Pitesti, Suceava)’, 4 tribunale
(Calarasi, lalomita, Mehedinti si Militar lasi)® si 27 de judecdtorii (Alesd,
Arad, Babadag, Baia de Arama, Bals, Barlad, Beius, Cilarasi, Caracal,
Carei, Chigineu Cris, Deta, Dragomiresti, Faget, Filticeni, Liesti, Lipova,
Ludus, Medias, Mizil, Orsova, Rosiori de Vede, Sinaia, Strehaia, Urziceni,
Vénju Mare, Zalau)*;

- eficient - 2 curfi de apel (Craiova si Timisoara)®, 3 tribunale (Arad, Buziu,
pentru minori §i familie Brasov)®, /4 judecdrorii (Brad, Calafat, CAmpina,
Céampulung, Campulung Moldovenesc, Corabia, Hairlau, Hunedoara,

In sem. 12015, numai Curtea de Apel Oradea a obtinut gradul ,foarte eficient” la acest indicator
2 ln sem. 1 2015, numai Tribunalul Ialomita a obinut gradul ,,foarte eficient” la acest indicator
4 in sem. 1 2015, urmatoarele 20 de Jjudecatorii s-aw Incadrat in gradul ,.foarte eficient” la acest indicator: Alesd,
Arad, Baia de Arama, Bals, Barlad, Beiug, Caracal, Carei, Chisineu Cris, Faget, Harlau, Llpova Mediag, Mizil,
Orsova, Rosiori de Vede, Strehaia, Urziceni, Vanju Mare, Zaliu
5 In sem. 1 2015, s-au incadrat in gradul ,eficient” la indicatorul ,,Redactirile peste termenul legal” urmatoarele
curti de apel: Pitesti §i Suceava
© In sem. 1 2015, s-au incadrat in gradul ,.eficient” la indicatorul , Redactarile peste termenul legal” urmatoarele 2
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Tnsurétei, Miercurea Ciuc, Motru, Pitarlagele, Targu Secuiesc, Turnu
Magurele)’;
- satisfdcitor — 3 curfi de apel (Bacau, Cluj, Galati, lasi, Ploiesti)?, 8 tribunale
(Arges, Covasna, Dolj, Gorj, Olt, Satu Mare, Tulcea, Vasiui)’, 4/ de
Judecdtorii (Agnita, Bailesti, Bilcesti, Bistrita, Blaj, Braila, Campeni,
Dorohoi, Drobeta Turnu Severin, Fagarag, Faurei, Filiasi, Gaesti,
Gheorgheni, Gura Hont, Gura Humorului, Husi, Ineu, intorsura Buziului,
Moldova-Noud, Novaci, Oltenita, Onesti, Panciu, Pascani, Petrosani, Podu
Turcului, Pogoanele, Pucioasa, Ridauti, Ramnicu Sarat, Reghin, Sfantu
Gheorghe, Téargu Bujor, Targu Jiu, Targu Lapus, Targu Carbunesti, Tecuci,
Toplita, Vilenii de Munte, Vaslui)'’;
- ineficient — 6 curti de apel (Alba lulia, Bragov, Bucuresti, Constanta, Targu
Mures, Curtea Militard de Apel Bucuresti), 35 de tribunale s5i 94 de
Judecditorii.’!

Se poate desprinde, ca si concluzie pentru acest indicator, cd multe instante si-au imbunatigit
aceastd componentd a activitdtii prin efortul de a redacta intr-un termen rezonabil hotérarile
judecatoresti, acesta fiind un rezultat cert al monitorizirii pe care instaniele au ficut-o ulterior
implementérii indicatorilor de eficienta.

1) O problema importantd care s-a nidscut cu ocazia analizei eficieniei si eficacititii
instantelor este aceea privind necesitatea unei coreliri a analizei cantitative (dosare nou intrate) cu
complexitatea dosarelor nou intrate §i, respectiv, celor solutionate. Din acest motiv, urmeazi ca la
nivelul Grupului de lucru privind eficienta activitatii instantelor si se analizeze oportunitatea
introducerii gradului de complexitate a cauzelor fie ca parametru asociat unora dintre indicatorii
deja stabiliti, fie ca indicator separat.

IL Analiza individuald a instanfelor care au obtinut gradul de eficientii rezultat
din cumularea celor S indicatori ,,satisfacdtor” sau ineficient”

Dupi cum s-a aritat mai sus, 18 instante au obfinut gradul de eficientd ,.satisfdcdtor” sau
wineficient” rezultat din cumularea celor 5 indicatori, astfel ci aceste instante urmeazi a fi analizate
individual, in acord cu Hotararea nr. 1305/2014 a Sectiei pentru judecitori.

7 in sem. 1 2015, s-au incadrat in gradul ,.eficient” la acest indicator urmatoarele 16 judecatorii: Babadag, Calarasi,
Campulung, Deta, Dragomiresti, Falticeni, Hunedoara, intorsura Buziului, Miercurea Ciuc, Motru, Novaci, Podu
Turcului, Ramnicu Sarat, Sinaia, Targu Secuiesc, Turmu Magurele

8 in sem. | 2015, s-au incadrat in gradul ,satisfacitor” la indicatorul ,Redactirile peste termenul legal”
urmidtoarele 7 curti de apel: Baciau, Cluj, Craiova, Galati, lasi, Ploiesti, Timisoara

¢ in sem. 1 2015, s-au incadrat in gradul ,satisfacitor” la indicatorul ,Redactdrile peste termenul legal”
urmétoarele 9 tribunale: Arad, Arges, Dolj, Gorj, lalomita, Vaslui, Tulcea, Tribunalul Militar lasi, Tribunalul
pentru Minori si Familie Brasov

" In sem.] 2015, s-au incadrat in gradul ,satisficitor” la indicatorul ,Redactirile peste termenul legal”
urmitoarele 31 de judecatorii: Agnita, Biilesti, Balcesti, Brad, Braila, Calafat, Cimpeni, Campina, Campulung
Moldovenesc, Corabia, Dorohoi, Drobeta Turnu Severin, Fig#ras, Faurei, Gura Hont, Harsova, Insurﬁ;e: Liesti,
Ludus, Onesti, Patarlagele, Petrosani, Pucioasa, Reghin, Sfantu Gheorghe, Targu Bujor, Targu Lapus, Targu
Carbunesti, Toplita, Vilenii de Munte, Vaslui

! fn sem. 1 2015, s-au incadrat in gradul ,,ineficient” la indicatorul ,,Redactarile peste termenul legal” urmitoarele
instante: 6 curti de apel (Alba lulia, Brasov, Bucuresti, Constan{a, Tdrgu Mures, Curtea Militard de Apel

Bucuresti), 38 de tribunale si 109 judecatorii. z
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Situatia fieciireia dintre cele 18 instante la care s-a facut referire mai sus, grupati pe
curti de apel, este redati in anexele prezentei note, pentru fiecare dintre acestea materialul fiind
structurat astfel:

- gradul general de eficientd in care s-au incadrat instantele respective, cu
precizarea acelor indicatori care au determinat incadrarea activitiiii instantei
in gradele ,satisfidcdtor” sau ineficient”; aceste date sunt prezentate
comparativ pentru doud perioade de referintd si anume sem. I 2015 si anul
2015;

- concluziile care rezultd din prezentarea indicatorilor, astfel cum au fost
inregistrati acestia in cele doud perioade de referinta aritate anterior;

- aspectele extrase din analiza internid efectuat3 la nivelul instantei cu privire
la cauzele care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienti;

- masurile stabilite de instanta in vederea imbunétatirii performantei;

- datele rezultate din evidenta Directiei resurse umane si organizare privind
situatia posturilor la momentul elaboririi materialului si volumul de
activitate din perioada analizati, respectiv anul 2015 (pentru curtile de apel
si tribunale este prezentat volumul de activitate simplu, fira multiplicarea cu
2 in apel si cu 3 in recurs);

- comparatia, din punctul de vedere al gradului de eficien{d obtinut, cu
celelalte instante de la acelasi nivel de jurisdictie, care au inregistrat o
incarciturd apropiatd pe schema si pe judecitor, in perioada analizatd (anul
2015).

Concluziile rezultate din analiza situatiei celor 18 instante sunt urmatoarele:

1) Incarcatura la nivelul mediei nationale sau chiar sub aceastd medie, in special in
cazul raportdrii la dosarele nou intrate, dar, in multe situatii, si in cazul raportarii la volumul total
de activitate, nu justifici gradul de eficientd sciizut al urmitoarelor instante: Tribunalul
Specializat Arges, Judecdtoria Drigdsani, Judecitoria Horezu, Tribunalul Neamt, Judecitoria
Piatra Neamt, Judecatoria Moinesti, Judecatoria Buhusi. Concluzia anterioard isi gdseste cu atdt
mai mult valabilitatea cu cdt, astfel cum se va vedea in anexele prezentei note, instantele cu o
incdrcdaturd asemdndtoare celor analizate s-au incadrat, ca reguld, in gradele . foarte eficient”
sau ., eficient”,

2) Procentul hotarérilor redactate peste termenul legal din totalul hotdrérilor pronuntate
in perioada de referinta este unul semnificativ (de peste 50%) in cazul a 11 dintre cele 18 instante,
dupd cum urmeaza:

- Judecitoria Saveni (68,94%);

- Judecitoria Targoviste (60,31%);

- Judecitoria Dragasani (59,30%);

- Tribunalul Biher (57,78%);

- Judecatoria Marghita (60,09%);

- Judecitoria Buftea (64,20%);

- Judecitoria Cornetu (60,23%);

- Judecitoria Bolintin Vale 66,47%);
- Judecitoria Piatra Neamt (81,88%);
- Judecétoria Buhusi (60,56%);

M
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- Tribunalul Neamt (80,97%)

Comparativ cu semestrul [ 2015, se constatd o imbunititire a procentului hotararilor
redactate peste termen in cazul urmétoarelor instanf{e dintre cele 18 ce fac obiectul prezentei
analize:

- Judecdtoria Bufiea, care avea in semestrul I 2015 aprox. 70% din hotérari
redactate peste termen, insd prin raportarea la datele aferente intregului an
2015 acest procent a scdzut la 64,20%;

- Judecdtoria Cornetu, care avea in semestrul I 2015 aprox. 70% din hotaréari
redactate peste termen, insa prin raportarea la datele aferente intregului an
2015 acest procent a scdzut la 60,23%;

- Judecdtoria Bolintin Vale, care avea in semestrul I 2015 aprox. 80% din
hotdrari redactate peste termen, insd prin raportarea la datele aferente
intregului an 2015 acest procent a scizut la 66,47%;

- Judecdtoria Marghita, care avea in semestrul I 2015 aprox. 80% din hotéréri
redactate peste termen, insd prin raportarea la datele aferente intregului an
2015 acest procent a scazut la 60,09%.

3) Incarcatura cu mult peste media nationald, atat in cazul raportirii la volumul total de
activitate (stoc plus dosare nou intrate), cit si in situatia raportarii numai la dosarele nou intrate
poate fi o cauza a eficienfei sciizute in situatia urmatoarelor instante: Judecdioria Moreni,
Tribunalul Bihor, Judecdtoria Nasdud, Judecdroria Bufiea.

4) Exista instante care desi au inregistrat o incarcitura efectivd pe judecator cu mult
peste media la nivel national prin raportare la volumul total de activitate (stoc plus dosare nou
intrate), in situatia raportirii numai la dosarele nou intrate aceasta incircaturd s-a situat la media
nationald sau chiar cu mult sub aceastid medie. Prin urmare, in cazul acestor instanfe, problema
reald o reprezintd stocul semnificativ de dosare. Se afld in aceastd situafie urmditoarele instante:
Judecitoria Séaveni, Judecatoria Téargoviste, Judecatoria Ploiesti, Judecitoria Cornetu si Judecitoria
Bolintin Vale.

5) In unele situatii incadrarea intr-un grad de eficien{a scazut a avut loc din cauza
faptului cé la nivelul instantei s-a procedat la inchiderea documentelor finale in ECRIS numai
ulterior analizei aferente semestrului I 2015, ceea ce a determinat alterarea datelor pe baza cirora
aplicatia STATIS a calculat gradele de eficienta.

Prin urmare, comparativ cu situatia din semestrul I 2015, cand unele instante au obtinut un
grad de eficienta scazut din cauza faptului ca documentele in ECRIS nu erau inchise, astfel incat si
marcheze solutionarea si redactarea dosarului, in cazul analizei pe baza datelor statistice aferente
intregului an 2015, datele din ECRIS au fost alterate prin aceea ci s-a procedat la inchiderea
doumentelor in aplicatia respectiva destul de tarziu raportat la data inregistririi dosarului, desi
dosarul era soluionat i redactat cu mult inainte de inchiderea informatica a sa.

In aceste conditii, riscul unor date eronate va fi mult diminuat la raportirile ulterioare.

6) O singurd instantd, respectiv Judecatoria Targoviste, nu si-a stabilit un plan de
misuri pentru remedierea cauzelor care au determinat incadrarea intr-un grad de eficienta scizut.
Aceasti instan{d a procedat in acelasi mod si in semestrul 12015,

m
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Anexa 1l
Curtea de Apel Baciiu

Din totalul de 12 instante din circumscriptia Curtii de Apel Baciu, 4 instante (reprezentind
un procent de 33,33% din totalul de 12 s-au incadrat in categoria ,.satisfdcdror”, acestea fiind
urmétoarele:

a) Tribunalul Neamt - satisficitor;

b) Judecatoria Buhusi — satisfacitor;

¢) Judecitoria Moinesti — satisfacétor;

d) Judecitoria Piatra — Neam{ — satisfacator

Cu exceptia Judecatoriei Moinesti, toate instantele de mai sus s-au incadrat si in sem. I 2015
in gradul ,,satisfacator”.

1) Tribunalul Neam¢
a) In perioada 01.01.2015-31.12.2015, aceasta instantid a obtinut gradul final de eficientd
.satisfacitor”, determinat de urmitorii indicatori:

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — jneficient (din totalul de 10267
dosare solufionate, un numar de 6045 dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la
inregistrare, reprezentdnd un procent de 58,88%);

- Redactiri peste termenul legal — ineficient (procentul hotarérilor redactate
peste termen a fost de 80,97% din totalul hotérérilor pronuntate in perioada de referinta, iar media
depasirii termenului legal de redactare la nivelul instantei a fost de 108,79 zile, aceasti medie la
nivel national la tribunale fiind de 68,75 zile).

b) Situatia indicatorilor in semestrul I 2015
Tribunalul Neamt s-a incadrat si in sem. I 2015 la gradul ,satisficdtor”, determinat de
urmitorii indicatori:

- Stocul de dosare mai vechi de 1 an si 6 luni — ineficient (din totalul de 6344
de dosare 1068 de dosare erau mai vechi de 1 an si 6 luni);

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 5693 dosare
solutionate un numér de 3031 dosare au fost solujionate in termen de maximum un an de la
inregistrare, reprezentdnd un procent de 53,24%);

- Redactari peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal
de redactare la nivelul instantei a fost de 114,92 zile, iar media la nivel national la tribunale a fost
de 60,36 zile. Procentul hotérérilor redactate peste termen a fost de 84,86% din totalul hotérérilor
pronuntate in perioada de referinta).

¢) Concluzii rezultate din compararea celor doui perisoade de referingi
Pe baza datelor de mai sus, se constatd o imbundtdfire a activitd{ii instatei in ceea ce
priveste indicatorul ,,Stocul de dosare mai vechi de 1 an si 6 luni”, la care, in sem. 1 2015, instanta

W
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s-a incadrat in gradul ,ineficient”, iar pe baza datelor statistice aferente intregului an 2015 s-a
incadrat in gradul ,.eficient”.

De asemenea, se observa o scidere considerabild, de la 84,86% la 23,35%, a procentului
hotarérilor redactate peste termenul legal, precum §i o ugoard diminuare a mediei depasirii
termenului legal de redactare, de la 114,92 zile in sem. 1 2015, la 104,01 zile in intreg anul 2015.

d) Aspecte extrase din analiza interni efectuati la nivelul instantei cu privire la
cauzele care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienti

d.1) Materie penala — grad redus de eficientd la ,Redactdri peste termenul legal” -
satisfcator

- principala cauzi care a determinat obtinerea unui calificativ redus la indicatorul
»Redactiri peste termenul legal” in materie penala a constat in omisiunea grefierilor de sedinia de
inchidere la timp a unor documente finale $i mai putin in depisirea excesivd a termenului de
redactare;

- in cazurile de depasire efectivd a termenului de redactare, se regisesc dosare foarte
complexe, cu multi inculpati §i multe fapte, care necesiti motiviri laborioase;

- pe rolul Sectiei penale se inregistreaza foarte multe dosare care se solutioneazi prin
incheieri, respectiv cele din competenta judecatorului de drepturi si libertati sau a judecétorului de
camerd preliminard, care au caracter urgent, si, desi au incrementat in Ecris acelasi termen de
redactare, de 30 de zile, in realitate, acestea se motiveazi intr-un termen foarte scurt, avand in
vedere numdrul mic de judecitori alocat Sectiei penale, functiile judiciare de judecitor de drepturi
si libertati, de judecator de camera preliminara i de judecati in primi instanti se cumuleazi, asa
incat, fiecare judecdtor se confrunti cu aceleasi cerinje de prioritizare a motivirii cauzelor
urgente, care au pondere insemnati in volumul de activitate $i temporizeazi redactarea dosarelor
solutionate prin hotarari.

d.2) Asiguriri sociale — s-a inregistrat un grad redus de eficien{d la indicatorii Rata de
solufionare a dosarelor — satisficator si Hotdrdri redactate peste termenul legal - ineficient

- au fost identificate hotdriri care nu erau inchise la data analizei instantei, desi
hotérérile pronunfate erau motivate de citre judecatorul redactor, nefiind insa tehnoredactate de
citre grefier sau fiind uitate a fi inchise;

- Intarzierile inregistrate in inchiderea dosarelor in aceasti materie au fost cauzate de

volumul mare de activitate pe cele doud completuri care judeci in materia litigiilor de munca si
asigurdri sociale, respectiv a grefierilor repartizaji pe aceste complete, precum si de
complexitatea cauzelor;

- pentru o parte din hotdrdrile inchise cu intirziere s-au constatat si intdrzieri in
redactarea acestora.

d.3) Litigii de munci — s-a inregistrat un grad redus de eficien{a la indicatorii Pondere
dosare inchise intr-un an — ineficient §i Hotdrdri redactate peste termenul legal — ineficient
- in pericada de referintd, in cadrul sectiei au existat doar doud completuri care au

solufionat cauze in aceastd materie. Intrucit in constituirea celor doua complete initial au fost
programati doar doi grefieri (pentru pdstrarea continuiti{ii), din cauza numérului mare de
dosare existent pe fiecare sedinti de judecata si a complexititii cauzelor, desi hotararile au fost
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redactate, in marea lor majoritate, in termenul legal de redactare, acestea nu au putut fi inchise
imediat de catre grefierii de sedina;

- unele intarzieri la inchiderea dosarelor au rezultat si din faptul ca fiind dosare cu un
numdr foarte mare de pérti, grefierii de sedinta au incercat s comunice hotérérile judecatoresti
imediat dupd semnarea hotardrilor §i abia apoi si procedeze la inchiderea dosarelor. De
asemenea, la verificarile lunare care au avut loc, s-a constatat si faptul ca unele dintre dosare au
fost ,,uitate”, fiind inchise la momentul constatarii neregulilor;

- cele mai multe dintre cele 1695 dosare ale caror hotérari au fost inchise peste termen,
au fost de fapt motivate in termenul legal de redactare de cétre judecator, fiind inchise cu
intarziere de citre grefierii de sedinia;

- in fine, apar ca fiind inchise in anul 2015 si hotararile redactate in perioada 2011-2014
care nu au fost inchise la timp, aceasti deficienta rezultand in urma verificarilor efectuate lunar
pentru identificarea erorilor din aplicatia Ecris.

d.4) Civil si Minori si familie- la ambele materii s-a inregistrat un grad redus de
eficienta doar la indicatorul Hotdrdri redactate peste termenul legal — ineficient.
- dintre dosarele pentru care hotérérile au fost inchise peste termenul legal de redactare,

cea mai mare parte au fost redactate in termen de citre judecétor, asa cum rezultd din data
conceptei, insd, In ambele situatii, hotérarile au fost inchise de citre grefierul de sedinta peste
termenul legal de redactare a hotararilor. Desi in urma verificirilor efectuate s-a constatat
aceastd deficientd §i s-a procedat la inchiderea acestora in aplicatie, din cauza faptului ca
termenul de 30 de zile fusese deja depisit la data controlului, remedierea efectuati nu a mai
influentat pozitiv rezultatul privind eficien{a acestui indicator.

- au existat insd §i unele intarzieri in redactarea hotararilor de citre judecitorul redactor.

d.5) Proprietate intelectuala - pentru aceasti materie, s-a Inregistrat un grad redus de
eficientd la indicatorii Vechimea dosarelor in stoc — ineficient, Pondere dosare inchise intr-un
an — ineficient, Durata medie de solutionare - ineficient si Hotdrdri redactate peste termenul
legal — ineficient

- la data de 31.12.2015, in stoc se giiseau 4 dosare, 3 dintre acestea fiind suspendate, iar
un dosar fiind pe rol. Cum dosarul care se afla pe rol are o vechime mai mare de 1 an si 6 luni,
fata de totalul de 4 dosare aflate in stoc, a determinat un procent de 25%, fapt ce a atras
incadrarea in gradul ,.ineficient”. Aceasta situatie a fost discutatd punctual cu judecatorul caruia
i-a fost repartizat dosarul, acesta angajdndu-se si monitorizeze atent evolutia dosarului si sa
acorde, pe viitor, termene de judecati mai scurte;

- dintre cele trei dosare care au fost inchise in perioada 01.01.2015 — 31.12.2015, doua
dosare au fost inchise peste termenul de un an;

- in aceastd materie se evidentiaza 3 dosare cu perioada medie de solutionare de 20,7 de
luni (mai mult de 1 an si 6 luni). In urma verificarilor efectuate, s-a constatat ¢i din cele trei
dosare, unul a fost redactat cu intarziere, respectiv la data de 29.04.20135, desi a fost solutionat
la data de 19.05.2014 (dosar nr.6498/3/2013), un dosar a fost uitat de catre grefierul de sedinta
a fi inchis (dosar nr. 92/103/2013 - incheierea de conexare a fost redactatd la data de
03.06.2013, insa dosarul a fost inchis la data de 16.11.2015), iar un dosar a fost inchis cu
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intarziere, respectiv la data de 05.01.2015, desi data conceptei este de 17.12.2014, iar
redactarea este din data de 30.12.2014 (dosar nr.2443/103/2014).

- motivele care au condus la situatiile de mai sus in aceasti materie sunt urmatoarele:
complexitatea cauzelor — fapt ce a determinat redactarea hotirarilor cu depagirea termenului
legal; volumul de activitate raportat la numarul grefierilor de sedind; numarul mare al partilor
din dosare pentru care comunicarea s-a facut anterior inchiderii dosarelor; o parte dintre
hotérdri au fost uitate, fiind inchise ulterior, cind au fost efectuate verificarile in aplicatia Ecris
la nivelul sectiei.

d.6) Contencios administrativ si fiscal - s-a inregistrat un grad redus de eficienta la
indicatorii Pondere dosare inchise intr-un an — ineficient, Durata medie de solutionare -
satisfacdtor si Hotdrdri redactate peste termenul legal — ineficient

- analizAnd cauzele care au determinat gradul redus de eficien{d in aceastd materie, s-a
constatat cd acest fapt a fost determinat, in principal, de numérul foarte mare de cauze care s-au
inregistrat in perioada 2012-2015 avénd ca obiect ,,pretentii - taxd pe poluare” si care, raportat
la numirul completelor de judecati la care era configurat acest obiect, a determinat
supraincércarea acestora si acordarea unei date recomandate foarte indepartate de data
inregistrarii. In urma solicitérilor presedintelui Sectiei a II-a civile, de contencios administrativ
si fiscal, pentru echilibrarea volumului de activitate intre cele doud sectii civile, Colegiul de
conducere a adoptat hotérédrea nr. 4/17.02.2014 prin care s-a dispus ca dosarele avind ca obiect
pretentii — taxd pe poluare™ sd fie repartizate, de la aceasti datd, Sectiei I civile. Aceasta
misuri si-a dovedit eficienta in timp, respectiv doar pentru dosarele repartizate in anul 2015 la
Sectia I civila, intrucdt cele repartizate anterior, la Sectia a Il-a civili, de contencios
administrativ §i fiscal depésisera deja un termen rezonabil de solutionare fiind regularizate la
data recomandatd. De asemenea, pentru echilibrarea volumului de activitate intre cele doua
secfii civile, Colegiul de conducere a adoptat o noud hotdrdre, respectiv hotirdrea
nr.13/25.09.2015 prin care s-a dispus ca dosarele avdnd ca obiect ,.apel — proces verbal de
contravenfie” s& fie repartizate exclusiv Sectiei I civile, misura care va influenfa pozitiv, pe
termen lung, eficienta instantei pentru materia contencios administrativ si fiscal.

- pentru dosarele care nu au fost inchise in termenul legal de redactare, s-a constatat c3 o
parte dintre acestea au fost uitate a fi inchise de citre grefierul de sedint3, iar o parte au fost
redactate cu intirziere, situatie determinata de supraincarcarea completelor de judecata. Avand
in vedere masurile adoptate de Colegiul de conducere, se apreciazd ca, pe viitor, termenul de
redactare va fi depasit doar in situatii exceptionale, in prezent fiind asigurat un echilibru Intre
volumul de activitate al celor doui sectii civile,

d.7) Litigii cu profesionisti - s-a inregistrat un grad redus de eficienta la indicatorul
Hotardri redactate peste termenul legal - ineficient

Gradul redus de eficientd a fost determinat de volumul foarte mare de activitate
inregistrat la Secfia a Il-a civild fajd de numarul de judecitori repartizati la aceastd sectie,
aceastd deficientd fiind remediata prin cele doua hotaréri adoptate de Colegiul de conducere
prin care dosarele avand ca obiect ,,pretentii — taxi pe poluare” si ,,apeluri — proces verbal de
contraventie” au fost repartizate exclusiv Sectiei I civile, fapt ce a degrevat judecitorii Sectiei a
1I-a civile de un numér insemnat de dosare.

d.8) Insolventi - s-a inregistrat un grad redus de eficienta la indicatorii Vechime dosare
in stoc — ineficient i Hotdrdri redactate peste termenul legal — ineficient
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- gradul de eficientd scizut a fost determinat, in principal, de specificul procedurii
derulate in acest tip de litigii §i un aspect care trebuie avut in vedere este cel legat de faptul ci
in dosarele de insolventd complexitatea creste foarte mult dupd deschiderea procedurii, ca
urmare a majordrii numarului de parti i a volumelor, neexistdnd convingerea ca aceste date se
regisesc, cu fidelitate si in STATIS. Pentru acest motiv, instania a apreciat ci se impune
eliminarea acestui tip de dosare din categoria dosarelor mai vechi de 1 an si 6 luni;

- in ceea ce priveste depasirea termenului de redactare sunt valabile considerentele
expuse mat sus la materia Litigii cu profesionisti.

¢) Masurile stabilite de instanti in vederea imbunititirii performantei

- vicepresedintele tribunalului a verificat si monitorizat periodic dosarele care nu sunt
solutionate in fond in termen de 1 an $i 6 luni si pe acelea care nu sunt solutionate in ciile de
atac in termen de 6 {uni, intocmind statistici la datele de 31.01.2015, 30.03.2015 si 30.09.2015;

- s-a dispus ca trimestrial sa se continue analiza dosarelor nesolufionate in termenul de 1
an §i 6 luni, listele cu dosare si fie comunicate completurilor de judecatd investite cu
solutionarea, precum si vicepresedintelui tribunalului, iar titularii completurilor si prezinte un
raport cuprinzind observatiile considerate necesare pentru a justifica {inerea pe rol a cauzelor,
la fiecare doui luni;

- urméitoarea monitorizare va avea in vedere situatia existenti la data de 30 martie 2016,
pentru trimestrul 1 2016;

- la datele de 31.01.2015, 30.03.2015, 08.06.2015, 15.06.2015, 22.06.2015, 29.06.2015
i 30.09.2015 s-au verificat de catre vicepresedintele tribunalului listele cuprinzind dosarele
neredactate in termenul legal, monitorizarile fiind comunicate fiecirui magistrat in parte, cu
indicarea numarului de zile de depasire. Totodata, s-au inifiat si discutii atdt cu presedintii
Sectiilor I si a 11-a civila, cat si cu judecatorii care aveau cele mai mari intarzieri la redactare. Si
aceastd monitorizare continui;

- s-au purtat discutii cu grefierii seft de sectii civile, cérora li s-a solicitat luarea unor
mésuri administrative care si conduci la scurtarea termenului de tehnoredactare a hotérarilor si
la completarea in ECRIS a tuturor cimpurilor inainte de inchiderea documentelor finale;

- fatd de numarul redus de grefieri de sedintd, raportul grefier/judecitor fiind de 1,06, se
impune demararea unor demersuri pentru majorarea numarului de posturi de grefieri, astfel
incat grefierii repartizati in sedinte de judecati sa fie degrevati de activitatea de regularizare si
cea specificdi compartimentelor auxiliare, pentru a acorda toate atentia activitdfii de
tehnoredactare a hotdrarilor §i a proiectelor de hotarari dupa model;

- ca urmare a convocdrii repetate a colegiului de conducere de citre presedintele
instantei, s-a hotdrdt de cdtre colegiu, ca misurd de echilibrare a volumului de activitate,
preluarea dosarelor avand ca obiect proces verbal de contravenfie — apel de citre Sectia |
civila, precum si transferul unui grefier de sedinti de la Sectia penala la Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal;

- grefierii sefi de sectii au verificat lunar i vor verifica si in continuare, sub coordonarea
si controlul prim grefierului, indeplinirea de citre personalul auxiliar de specialitate a
atributiilor de inchidere a dosarelor in ECRIS. in aceastd activitate grefierii sefi sectii
beneficiazd de ajutorul specialistilor IT, céarora li s-au atribuit competenie de verificare a
operatiunilor in ECRIS efectuate de grefieri. De asemenea, siptiménal grefierul statistician
verifica indeplinirea de cétre grefieri a obligatiilor de a completa datele statistice in ECRIS;
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- presediniii de sectii vor identifica masurile eficiente de remediere care sa fie puse in
practici pentru imbunatdtirea indicatorilor satisfiicdtor i ineficient, masuri ce vor fi
comunicate conducerii Tribunalului Neamt;

- 0 mésurd suplimentara pentru imbunititirea gradului de eficient a activita{ii instantei,
urmeazi a fi discutatd in cadrul Sectiei a II-a civile, de contencios administrativ si fiscal,
respectiv de specializare a judecatorilor acestei sectii care, in prezent, solutioneazi atét litigii
din materia contenciosului administrativ §i fiscal, cit si litigii cu profesionistii, prin infiintarea
unei noi sectii, respectiv Sectia de contencios administrativ si fiscal. Astfel, judecitorii din
Sectia a Il-a civila vor solutiona cauze din materia litigii cu profesionisti si falimente, iar Sectia
de contencios administrativ i fiscal doar cauze din materia contencios administrativ si fiscal,
aceastd masurd avand rolul de a reduce durata de studiu si de redactare a cauzelor ca urmare a
specializarii judecitorilor;

- presedintele instantei va monitoriza atent incircétura pe sectii raportat la numdrul de
Jjudecitori/grefieri si va propune Colegiului de conducere masuri prompte pentru asigurarea
echilibrului intre toti judectorii/grefierii instantei;

- in perioada 09-23.10.2015, vicepresedintele tribunalului a efectuat, impreund cu
presedintii de sectie §i grefierii sefi sectie, un control al activitdtii personalului auxiliar de
specialitate, in urma ciruia s-au dispus masuri de echilibrare a volumului de activitate al
grefierilor ce intrau in componenta completelor de litigii de muncd, propunindu-se totodat,
ocuparea posturilor temporar vacante de grefier de gedintd si arhivar. S-a solicitat si gésirea
unei modalitati de transfer a unui post liber de arhivar de la una dintre judecitoriile arondate, la
Tribunalul Neamt, pentru a fi alocat functiei de registrator, propunandu-se, totodata, transferul
unui grefier din cadrul Sectiei penale in cadrul Sectiei a 1I-a civild, de contencios administrativ
si fiscal.

f) Situatia posturilor si volumul de activitate

Situatia posturilor

Schema: 33 posturi (din care un post sub rezerva emiterii ordinului ministrului
justitiei)

Ocupate: 33 posturi

Vacante: 0 (este vacantd functia de presedinte Sectie a II a civild, contencios
administrativ si fiscal)

Temporar vacante: 0 posturi

Volumul de activitate in anul 2015

Volum total | Incircitura/schemi Incireitura/judecitor| Incarcatura/schem Incircitura/judecitoy
volum total volum total nou intrate nou intrate

15389 cauze | 481 cauze 570 cauze 214 cauze 253 cauze

Media la 498 cauze 555 cauze 298 cauze 332 cauze

tribunale

Prin urmare, instan{a a inregistrat o incdrciturd atat pe schemai, cét si pe judecitor la
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nivelul mediei nationale, in cazul raportirii la volumul total de activitate, insa s-a situat sub aceastd
medie, in cazul raportérii numai la dosarele nou intrate.

g) Comparatie cu alte tribunale cu o inciircituri asemanitoare

Instanta Incircitura/schemi inc;’arcﬁturaljudecﬁtor Gradul de eficienta
volum total volum total obtinut
Trib. Maramures 481 cauze 536 cauze Eficient
Trib, Buziu 498 cauze 560 cauze Foarte eficient
(} Trib. Caras Severin 506 cauze 581 cauze Eficient
Trib. Sibiu 519 cauze 555 cauze Eficient

Asadar, tribunale cu o incércéturd pe schema si pe judeciitor apropiate s-au incadrat in
gradul ,.eficient” sau ,, foarte eficient”.

2) Judecitoria Piatra Neamt
a) In perioada de referintd (01.01.2015-31.12.2015), Judecitoria Piatra Neamt a obtinut
gradul final de eficienta ,,satisficitor”, determinat de urmatorii indicatori:

- Rata de solutionare — satisficdtor (din totalul de 10433 dosare nou intrate au
fost solutionate 10105 dosare, reprezentind un procent de 96,86%);

- Redactari peste termenul legal — ineficient (media depdsirii termenului legal
de redactare la nivelul instantei a fost de 155,38 zile, iar media la nivel national la judecitorii a fost
de 80,14 zile. Procentul hotardrilor redactate peste termen a fost de 81,88% din totalul hotararilor
pronuntate in perioada de referinta).

b) Situatia indicatorilor in semestrul 1 2015
Aceasti instantd a obfinut gradul ,,satisfacdtor” si in sem. I 2015 determinat de calificativele
obtinute la urmitorii indicatori:

- Rata de solufionare — satisfdcdtor (din totalul de 5230 dosare nou intrate au
fost solutionate 5199 dosare, reprezentind un procent de 99,41%);

- Redactéri peste termenul legal — ineficient (media depdsirii termenului legal
de redactare la nivelul instantei a fost de 182,39 zile, iar media la nivel national la judecétorii a fost
de 71,89 zile. Procentul hotirdrilor redactate peste termen a fost de 83,11% din totalul hotararilor
pronuntate in perioada de referinta).

¢) Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referinta
Se constatd o scidere a mediei depasirii termenului legal de redactare, de la 182,39 zile
in sem. ] 2015, la 155,38 zile in intreg anul 2015,

d) Aspecte extrase din analiza interni efectuati la nivelul instantei cu privire la cauzele
care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienta
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- in cursul anului 2015, un numir de 4 judecitori s-au aflat in concedii medicale ori in
concedii de crestere copil, iar completele acestora fie au fost desfiinate, fie au fost preluate de
un alt judecdtor prin hotdrdre a colegiului de conducere al instantei, unul dintre judectorii
instanfei este suspendat din functie incepind cu data de 13.05.2014, iar de la data de
01.10.2015 postul de vicepresedinte al instantei a devenit vacant. De asemenea, prin Hotiirirea
nr. 1359/17.12.2015 a Consiliului Superior al Magistraturii, au fost redistribuite 2 posturi din
schema de personal a Judecétoriei Piatra Neamt;

- 0 altd cauzd care a determinat sciderea eficientei instanfei in ce priveste rata de
solufionare este gradul mare de complexitate a cauzelor ce se afla pe rolul Judecatoriei Piatra
Neamt;

- desi volumul total de activitate in anul 2015, exprimat in numarul de dosare inregistrate,
a fost in scidere fatd de anii anteriori, se remarci o crestere a stocului de cauze la finalul anului
2015, fatd de anii 2014 §i 2013 (stocul de dosare a crescut de la 4723 de cauze la sfarsitul
anului 2013 §i 4794 la sfarsitul anului 2014, la 5314 la sfarsitul anului 2015);

- un alt factor care a influentat indicatorul ,,Rata de solutionare a dosarelor” este faptul ca
unii exper(i nu respectd termenele de efectuare a lucrarilor dispuse in dosare aflate pe rol, chiar
in conditiile in care s-a dispus amendarea acestora de mai multe ori;

- cu privire la indicatorul ,Redactiri peste termenul legal”, rezultatele obtinute au fost
determinate de erorile de selectare a documentelor finale si de omisiunea de a inchide
documentele, probleme care au fost remediate par{ial pani la data de 31.12.2015;

- numdérul de dosare venite in rejudecare, care se incadreazi in plaja de vechime de peste
1,5 ani, a fost semnificativ in anul 2015;

- pentru remedierea problemelor legate de completarea cdmpurilor in aplicatia Ecris mai
sus mengionate s-a procedat la redeschiderea unor documente care erau inregistrate cu
document final de tip gresit si introducerea documentului de tip final corect, ceea ce a condus la
modificarea datei redactarii, respectiv datei inchiderii documentului, cu consecinta prelungirii
termenului in care documentul figureaza in sistem ca fiind redactat, desi in realitate fusese
redactat cu mult inainte, in termenul legal de redactare.

€) Misurile stabilite de instanti in vederea imbunitatirii performantei

- in vederea remedierii deficientelor din aplicatia Ecris, prin Decizia nr.28/I/A/1 din data
de 14.09.2015, a fost desemnat specialistul IT din cadrul instantei pentru a efectua verificiri in
ceea ce priveste stocul de dosare din aplicaia Statis Ecris §i si remedieze deficientele
constatate. Totodatd, acesta are obligatia de a prezenta lunar listele cu documentele finale
neinchise, pentru a fi inménate grefierilor in vederea remedierii acestor deficiente;

- s-a stabilit ca specialistul IT si intocmeascd lunar si sa prezinte conducerii instantei
situatia privind stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni, iar la un interval de 2 luni sa
prezinte situafia dosarelor cu o vechime intre 5 i 10 ani i mai mare de 10 ani aflate pe rolul
instaniei (Decizia nr.381/A/1 din data de 16.11.2015), urmand ca grefierul sef s intocmeasca
un raport ce va fi prezentat fiecarui judecator din instant;

- lunar se intocmesc situatii cu hotdririle neredactate in termenul legal, in care se
mentioneazi si numarul de zile cu care s-a depasit termenul legal de redactare, situatie ce este
pusd la dispozitia judecatorilor din cadrul instantei;

- prin Hotérarea Colegiului de conducere al instantei nr.1//1/A/2 din data de 05.01.20186,
s-a dispus ca dosarele care au dati recomandata s fie aduse titularilor de complet pana la data
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f) Situatia posturilor si volumul de activitate

Situatia posturilor
Schemi: 20 posturi
Ocupate: 19 posturi

republicatd)

de 01.02.2016, urménd ca printr-o altd hotirre de colegiu si se stabileasci o procedurs internd
de monitorizare a perioadei efective de regularizare a dosarelor;

- se va proceda, o dati la doud luni, la analizarea situatiilor ce se vor intocmi pentru a
identifica §i remedia deficientele care conduc la un grad scizut de eficientd a unor complete de
judecatd, si pentru a se stabili modalitatile in care datele prezentate vor fi utilizate pentru
stabilirea de noi obiective generale si specifice pentru imbunititirea performantei;

- intrucét unul dintre factorii care au influentat indicatorul rata de solutionare a dosarelor
este faptul cd unii experfi nu respectd termenele de efectuare a lucrarilor dispuse in dosare
aflate pe rol, chiar in conditiile in care s-a dispus amendarea acestora de mai multe ori, s-a
procedat la sesizarea Biroul Local pentru Expertize Judiciare, Tehnice §i Contabile de pe langa
Tribunalul Neamt cu privire la activitatea desfaguratd de unul dintre acegti experi.

Vacante: 1 post (este vacanti functia de vicepresedinte)
Temporar vacante: 3 posturi (concediu sarcina si lauzie, concediu crestere copil si un
judecitor suspendat din functie)
Temporar vacante ocupate: 1 post (un judecitor delegat de la alti instant3)

Volumul de activitate in anul 2015

Volum total | Incircitura/schemi | Incircitura/judecitor| Incircatura/schem Incircitura/judecitoy
volum total volum total nou intrate nou intrate

17544 cauze | 797 cauze 1097 cauze 474 cauze 652 cauze

Media la 917 cauze 1060 cauze 640 cauze 739 cauze

judecitorii

Prin urmare, instanta a inregistrat o incércitura pe judecator ugor peste media la nivel
nafional, in cazul raportarii la volumul total de activitate, i cu mult sub aceastd medie, atét pe
schema, cét §i pe judecitor, in situatia raportarii la dosarele nou intrate.

g) Comparatie cu judecitoriile cu o incircituri asemiinitoare

Instanta Incircitura/schema incz‘irciituraljudecétor Gradul de eficienta
volum total volum total obtinut

Jud. Aiud 790 cauze 1053 cauze Eficient

Jud. Briila 833 cauze 1098 cauze Foarte eficient

Jud. Focsani 846 cauze 1038 cauze Eficient
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Jud. Videle 772 cauze 1158 cauze Eficient

Asadar, judecatorii cu o incarciturd pe schema si pe judecator apropiate s-au incadrat
in gradele ,.eficient” 5i , foarte eficient”.

_ 3) Judecitoria Moinesti
In perioada 01.01.2015-31.12.2015, aceastd instantd a obfinut gradul final de eficientd
.satisfacitor”, determinat de urmatorii indicatori:

- Rata de solutionare - satisfdcdtor (din totalul de 5424 dosare nou intrate au
fost solutionate 5191 dosare, reprezentdnd un procent de 95,70%);

- Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni - satisfdcdtor (din totalul
3341 dosare aflate in stoc, 496 cauze, reprezentand un procent de 14,85%, erau mai vechi de un an
si 6 luni);

- Redactiri peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal
de redactare la nivelul instantei a fost de 30,16 zile, iar media la nivel national la judecitorii a fost
de 80,14 zile. Procentul hotérarilor redactate peste termen a fost de 31,33% din totalul hotéréarilor
pronuntate in perioada de referinta).

Precizim ci in sem. I 2015 Judecitoria Moinesti s-a incadrat in gradul ,.eficient”.

a) Aspecte extrase din analiza interni efectuati la nivelul instantei cu privire la
cauzele care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienti

- instanta a functionat cu un numér de judecitori sub schema functionald, avind in vedere ci,
desi posturile au fost in totalitate ocupate, doi magistrati au fost in concediu pentru ingrijire copil,
iar judecitorul stagiar a inceput, din toamna anului 2015, pregatirea pentru sustinerea examenului
de capacitate. Situatia instantei este n continuare apreciatd ca fiind criticd in ceea ce priveste
numirul de magistrati, din schema de zece, functiondnd doar opt magistrati efectiv, intrucét,
stagiarul a plecat din instanta, iar un judecitor se afla in concediu ingrijire copil.

- existd si o lipsa de implicare a unor magistrati ai instanfei in ceea ce privegte redactérile in
termen legal, desi s-au purtat discufii permanent pe aceastd tema la nivelul instaniei.

b} Masurile stabilite de instanta in vederea imbunititirii performantei

- inchiderea dosarelor de citre grefierii de sedint3;

- urmirirea de cétre conducerea instantei, impreund cu fiecare magistrat a dosarelor mai
vechi de un an, in vederea solutiondrii acestora;

- asigurarea solufiondrii cu celeritate a cauzelor, prin desfasurarea unor pasi procedurali
optimi care s3 asigure toate elementele dosarului in vederea solutionarii cauzei.

¢) Situatia posturilor si volumul de activitate

Situatia posturilor
Schema: 10 posturi
Ocupate: 10 posturi (dintre care un post se ocupa incepénd cu data de 01.03.2016)
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Temporar vacante: 1 post (concediu sarcind si lauzie)
Temporar vacante ocupate: 0 posturi

Vacante: 0

Yolumul de activitate in anul 2015

Volum total | Inciircitura/schemi | Incarcitura/judecitor| Incircitura/schem| Incircitura/judecitor
volum total volum total nou intrate nou intrate

8534 cauze | 853 cauze 853 cauze 542 cauze 542 cauze

Media la 917 cauze 1060 cauze 640 cauze 739 cauze

judecitorii

Prin urmare, instania a inregistrat o incarciturd pe schema si pe judecitor sub media la
nivel national, atét raportat la volumul total de activitate, cét si prin raportare doar la dosarele nou
intrate.

d) Comparatie cu judecitoriile cu o incirciituri asemianatoare

Instanta Incircatura/schemi | Inciircitura/judecitor| Gradul de eficienti
volum total volum total obtinut

Jud. Segarcea 853 cauze 853 cauze Eficient

Jud. Oriagstie 858 cauze 858 cauze Eficient

Jud. Ramnicu Sarat 900 cauze 900 cauze Eficient

Jud. Géesti 900 cauze 900 cauze Foarte eficient

Jud. Bailesti 855cauze 855 cauze Foarte eficient

Jud. Oradea 887 cauze 914 cauze Eficient

Asadar, judecatorii cu o incércéturd pe schema si pe judecator apropiate s-au incadrat
in gradele ,.eficient” i ,, foarte eficient "

4) Judecitoria Buhusi

a) In Raportul inaintat Consiliului, Judecitoria Buhusi a prezentat datele statistice numai

_ pentru semestrul I 2015, iar nu pe intregul an 2015.

In acest context, datele statistice furnizate de Serviciul formare profesionala si statisticd
judiciard din cadrul Consiliului releva faptul ca, in perioada de referinta (01.01.2015 -
31.12.2015), Judecitoria Buhusi a obtinut gradul final de eficienta ,,satisfacator”, determinat de
urmétorii indicatori:

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 2873 dosare

#
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solutionate, 1743 dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la inregistrare,
reprezentand un procent de 60,67%);

- Durata medie de solutionare — ipeficient (in materiile non penal durata medie
a fost de 15,31 luni, instanta incadrandu-se in gradul ,satisfacdtor", iar in penal, aceastd durati a
fost de 13,90 luni, instanta incadrandu-se in gradul ,,ineficient”, rezultind, per total indicator, gradul
ineficient);

- Redactiri peste termenul legal - ineficient (media depasirii termenului legal
de redactare la nivelul instantei a fost de 126,14 zile, iar media la nivel national la judecitorii a fost
de 80,14 zile. Procentul hotérarilor redactate peste termen a fost de 60,56% din totalul hotararilor
pronuniate in perioada de referinta).

b) Situatia indicatorilor in semestrul I 2015
Aceastd instantd a obfinut gradul ,satisfacitor” si in sem. I 2015, determinat de
calificativele obtinute la urmatorii indicatori:

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 1753 dosare
solutionate un numdr de 831 au fost solutionate In termen maximum de un an de la inregistrare,
reprezentind un procent de 47,40 %); .

- Durata medie de solujionare — ineficient (durata medie de solutionare in
materiile non penal a fost de 20,94 luni, iar in penal, aceasti durati a fost de 16,21 luni);

- Redactari peste termenul legal — ineficient (media depésirii termenului legal
de redactare la nivelul instantei a fost de 123,20 zile, iar media la nivel national la judecitorii a fost
de 71,89 zile. Procentul hotardrilor redactate peste termen a fost de 59,89% din totalul hotirarilor
pronuntate in perioada de referinta).

¢) Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referinti

Din datele de mai sus rezultid un regres fati de perioada anterioari. Astfel, la indicatorul
..Redactiri peste termenul legal” se observi atét o crestere de la 82,64 zile la 126,14 zile a mediei
depasirii termenului legale de redactare, cit si aproape o dublare a procentului hotérérilor
redactate peste termen.

De asemenea, durata de solitionare in materiile non penale a cresct de la 6,95 luni in
semestrul I 2015, 1a 15,31 luni.

d) Aspecte extrase din analiza interni efectuati la nivelul instantei cu privire la cauzele
care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienti
Cauzele rezultate din analiza instanfei care au determinat incadrarea in gradul de
efeicienta scazut au fost urmitoarele:

- omisiunile sau erorile grefierilor in ceea ce priveste efectuarea mentiunilor in aplicatia
ECRIS, referitoare la obiectul dosarelor, la inchiderea acestora, etc., situatie cauzatd in mare
maésuri de lipsa unei reale instruiri a personalului auxiliar in materie de ECRIS — in contextul in
care aplicatia a suferit in ultimii ani numeroase modificari, prin instalarea de noi patch-uri, mai
ales ca urmare a intrarii in vigoare a noilor coduri, cét i de lipsa unui informatician in instanta
si de slaba pregétire a acestora in acelasi domeniu — nu putine flind situatiile in care nu au reusit
sé identifice solutii la problemele cu care s-a confruntat instanta;

- lipsa unui numar suficient de experii si calitatea indoielnici a lucrdrilor efectuate de
unii experti judiciari, precum si o atitudine prea permisivi a judecitorilor fati de durata uneori
foarte mare a timpului de efectuare a expertizelor tehnice;

_
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- in cursul anului 2011, schema instantei a fost redusi cu un post de judecator, iar in
perioada care a urmat, desi cele 4 posturi rimase in schemd au fost ocupate de judecitori
titulari, unul dintre judecitori a fost delegat pe perioade mari de timp la o altd instantd, fapt care
a impus de mai multe ori masuri de desfiintare si reinfiinjare a completului in cauzi; incepand
cu data de 01.01.2015, acelasi judecator a fost transferat la o alti judecitorie, astfel ca in cursul
anului 2015 instanta a functionat cu doar 3 judecitori. La o prima vedere (raportat la numarul
de cauze), acest numir nu pare insuficient, insd trebuie spus ci in aceste conditii, avand in
vedere si necesitatea repartizirii aleatorii a cauzelor (ceea ce presupune existenta a micar doui
complete pe fiecare materie), nu exista practic o specializare a judecitorilor, acestia judecind
atit in materie civild ct §i in materie penald. De asemenea, trebuie amintit faptul ci, spre
deosebire de instangele unde atribugiile extrajudiciare sunt repartizate unui numér mai mare de
judecétori, la Judecdtoria Buhusi, aceleasi atributii extrajudiciare sunt exercitate de 3
Jjudecidtori. In consecina, tofi judecatorii instantei intrd in sedinte de judecatd de doud ori pe
sdptdmand, fiecare dintre acestia avand atributii de judecitor delegat la compartimentele
instantei si fiicdnd parte prin rotatie din completul de drepturi si libertati;

- modificarile legislative esentiale aduse de noile coduri, precum si incoerenta
reglementdrilor, asociatd modificérilor repetate ale actelor normative, unele chiar cu prevederi
contradictorii, precum §i declararea neconstitutionald a multor articole din Codul penal si Codul
de procedurd penald, au presupus un efort considerabil din partea judecitorilor instantei, in
conditiile in care acestia judeca atit in materie penala, cét si in materie civil;

- in contextul disfunctionalititilor constatate prin prisma raportului generat de aplicatia
STATIS, instanta invedereazid o lipsd de exactitate a datelor generate de aceastd aplicatie,
intrucit s-a confruntat de-a lungul timpului cu numeroase inadvertente intre datele statistice
extrase din evidentele scriptice ale instantei §i cele generate de aplicaia ECRIS, precum si cu
neconcordante intre datele din ECRIS si replicarea acestora in STATIS.

e) Misurile stabilite de instan{i in vederea imbunititirii performantei

- intensificarea eforturilor grefierilor pentru efectuarea corectd, completd si la timp a
tuturor pasilor necesari in aplicatia ECRIS, precum si a eforturilor judecitorilor in vederea
respectdrii termenelor de redactare a hotarérilor, cu atat mai mult cu cit schema instantei a fost
ocupati de un judecitor care urmeazi a prelua si el o parte din activitate;

- va fi necesara instrumentarea cu 0 mai mare rigurozitate a cauzelor in etapa prealabilid
judecatii, in vederea scurtarii duratei acestor proceduri, precum si a cauzelor in care sunt
necesare expertize tehnice, prin mésuri mai ferme cu privire la expertii judiciari.

f) Situatia posturilor si volumul de activitate

Situatia posturilor

Schemai: 4 posturi

Ocupate: 4 posturi

Vacante: 0 (este vacanti functia de presedinte)

‘Temporar vacante: 1 post, ca urmare a delegdrii unui judecitor la alti instanta

Temporar vacante ocupate: 1 post, ca urmare a delegirii unui judecitor la
Judecatoria Buhusi
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Volumul de activitate in anul 2015

Volum total | Inciircitura/schemi | Incircitura/judecitor| Inciircitura/schem| Incircatura/judecitor
volum total volum total nou intrate nou intrate

3695 cauze | 924 cauze 924 cauze 492 cauze 492 cauze

Media la 917 cauze 1060 cauze 640 cauze 739 cauze

Judecatorii

Prin urmare, instan{a a inregistrat o incarciturd pe schema la nivelul mediei nationale,
raportat la volumul total de activitate, insa incéarcitura pe judecitor a fost sub aceastd medie,
raportat la acelasi volum. in ceea ce priveste raportarea la dosarele nou intrate, atat incarcétura pe
schemd, cét si aceea pe judecétor au fost cu mult sub media la nivel nagional.

g) Comparatie cu judecitoriile cu o inciarciatura aseminitoare

Instanta Inciircitura/schemi incﬁrcﬁturaljudeciitor Gradul de eficienta
volum total volum total obtinut

Jud. Alexandria 941 cauze 841 cauze Eficient

Jud. Gaesti 900 cauze 900 cauze Foarte eficient

Jud. Hateg 982 cauze 982 cauze Eficient

Jud. Pucioasa 954 cauze 954 cauze Eficient

Dupé cum rezultd din cele de mai sus, judecitoriile cu o incarcaturd pe schemi si pe
judecétor apropiate s-au incadrat in gradele ,.eficient” sau ,, foarte eficient”.

O
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Anexa 2

Curtea de Apel Bucuresti

Din totalul de 28 de instante din circumscriptia Curtii de Apel Bucuresti, 3 instante
{reprezentdnd un procent de 10,71% din totalul de 28 de instante) s-au incadrat in categoria
satisfacator’/, ineficient ", acestea fiind urmétoarele;

- Judecitoria Buftea — satisfacator;
- Judecatoria Cornetu — satisficitor;
- Judecitoria Bolintin Vale — ineficient

Judecétoriile Buftea si Bolintin Vale au inregistrat si in sem. I 2015 aceleasi calificative de
mai sus, iar Judecatoria Cornetu s-a incadrat, in acelasi semestru, in gradul ,,ineficient”.

1)  Judecitoria Buftea
a) In pericada de referintd (01.01.2015-31.12.2015), Judecatoria Bufiea a obtinut
gradul final de eficien{d ,, satisfdcdtor”, determinat de urmatorii indicatori:

- Stocul de dosare mai vechi de un an §i 6 luni — satisfdcdtor (din totalul de 9959
dosare aflate in stoc, 1021 de dosare, reprezentind un procent de 10,25 %, sunt mai vechi de 1 an si
6 luni);

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 16997 dosare
solutionate, 10609 dosare au fost solufionate in termen de maximum un an de la inregistrare,
reprezentind un procent de 62,42%);

- Redactéri peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal de
redactare la nivelul instantei a fost de 90,22 zile, iar media la nivel national la judecitorii a fost de
80,14 zile. Procentul hotérérilor redactate peste termen a fost de 64,20% din totalul hotararilor
pronuntate in perioada de referinta).

b) Situatia indicatorilor in sem. I 2015
Aceastd instan{i a obtinut gradul final de eficientd ,satisficitor” si in sem. 1 2015,
determinat de calificativele obtinute la urméatorii indicatori in perioada respectiva:

- Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni — safisficdtor (din totalul de 11238
dosare aflate in stoc, 1674 dosare, reprezentdnd un procent de 14,90%, erau mai vechi de 1 an i 6
luni);

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 8576 dosare
solutionate, 5411 dosare au fost solufionate in termen de maximum un an de la inregistrare,
reprezentdnd un procent de 63,09%);

- Redactdri peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal de
redactare la nivelul instantei a fost de 80,12 zile, iar media la nivel national la judecitorii a fost de
71,89 zile. Procentul hotarérilor redactate peste termen a fost de 70,10% din totalul hotdrarilor
pronuntate in perioada de referint).

¢} Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referinti

Pe baza datelor de mai sus, se constati o crestere a mediei depasirii termenului legal de
redactare, de la 80,12 zile in sem. I 2015, la 90,22 zile in anul 2015, insd a scizut usor procentul
hotarérilor redactate peste termen, de la 70,10% la 64,20%.

ﬁ

Numiir de inregistrare in registrul de evidentd a prelucrdirilor de date cu caracter personal - 2359
Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei, Nr. 141 B, Sector 6
Tel 311 69 33;Fax:3116942

Weh: www cam 1900 rn



wConsilinl Superior al Magistraturii
este garaniul independentei justitiei”
{art. 133 alin. I din Constitufie,
republicatd)

De asemenea, se observa o scidere de la 14,9% la 10,25% a procentului dosarelor mai vechi
de un an si 6 luni.

d) Aspecte extrase din analiza interni efectuati la nivelul instangfei cu privire la
cauzele care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficien{a

- volumul de activitate al Judecitoriei Buftea este foarte ridicat, aceastd instanti
situdndu-se pe locul 7 din totalul de 176 judecitorii, pentru primul trimestru al anului 2015;

- din cauza schemei de personal mult subdimensionate, Judecitoria Buftea a cunoscut
dezechilibre majore la momentul intririi in vigoare a noului Cod de proceduri civila, fiind
inregistrate dosare cu data de recomandare la distan{i de aproximativ un an §i jumitate in
avans, dosarele fiind ldsate la data de recomandare, In luna martie 2015 fiind inregistrat un stoc
de 7000 dosare in care nu a fost inceputa procedura prealabila.in vederea lucrarii acestui stoc
vechi de dosare au fost adoptate masuri la nivelul Colegiului de Conducere, prin care s-a
stabilit [uarea in avans a unui numdar fix de dosare pe luni, astfel incat pani la data de
01.07.2015 si fie regularizate dosarele vechi aflate in stoc. Urmare a mésurilor dispuse, s-a
calculat faptul c¢a volumul de activitate al magistratilor a crescut cu aproximativ 80% -100%
fatd de volumul optim de activitate stabilit prin HCSM nr. 161 din data de 13 februarie 2013 si
valorificat prin repartizarea dosarelor pe puncte de complexitate prin sistemul ECRIS;

- desfiintarea a doud completuri de judecatd, unul in materie civila si unul in materie
penald, prezidate de judecitori care au promovat la instania superioara si repartizarea ciclicd a
dosarelor intre celelalte completuri, au dus la crearea unui dezechilibru intre volumul de
activitate al judecétorilor ce prezideazi completurile care au in competentd cauze penale si cei
ce au in competenta cauze civile, dar si al grefierilor ce intrd in constituirea acestor completuri;

- volumul ridicat de dosare si insuficienta personalului, au condus la redactarea cu
intdrziere a unui numar mare de dosare solufionate de judecatorii instantei.

e) Misurile stabilite de instanti in vederea imbunititirii performantei

- reducerea termenelor de recomandare, prin luarea in avans a unui numar fix de dosare lunar
§i stabilirea unor criterii in vederea verificarii cu prioritate a cererilor de chemare in judecati cu
anumite obiecte, inainte de data recomandati;

- monitorizarea redactérii in termen a dosarelor, cu precidere a dosarelor cu termen special
de redactare;

- formularea de solicitdri in vederea maririi schemei de personal atit in ceea ce priveste
numdrul de magistrati, cét si personalul auxiliar.

f) Situatia posturilor si volumul de activitate

Situatia posturilor

Schemai: 21 posturi

Ocupate: 20 posturi (un post dintre cele 20 se va ocupa incepand cu data de
01.03.2016)

Vacante: 1 post (sunt vacante functiile de vicepresedinte, presedinte Sectie civild si
presedinte Sectie penali) :

Temporar vacante: un post (acest post este ocupat in conditiile art. 134! din Legea
nr. 304/2004)
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Volumul de activitate in anul 2015

Volum total | Inciircitura/schems Incircitura/judecitor| Incircitura/schem incércituraljudecﬁto:\
volum total volum total nou intrate nou intrate

26956 cauze | 1348 cauze 1797 cauze 696 cauze 928 cauze

Media la 017 cauze 1060 cauze 640 cauze 739 cauze

judecitorii

Dupa cum rezultd din cele de mai sus, instanta a inregistrat o incircitura atit pe schema,
cét si pe judecdtor, in cazul raportarii la volumul total de activitate, cu mult peste media nationald,
diferenta fiind mai micd in cazul raportirii numai la dosarele nou intrate, ceea ce inseamnd cd

stocul reprezintd in continuare o reald problemd pentru aceastd instantd.

g) Comparatie cu judeciitoriile cu o inciircituri aseminitoare

Instanta Incarcitura/schemi Incircitura/judecitor] Gradul de eficienti
volum total volum total obtinut

Jud. Toplita 1220 cauze 1831 cauze Eficient

Jud. Giurgiu 1286 cauze 1816 cauze Eficient

Jud. Insuratei 1263 cauze 1894 cauze Foarte eficient

Jud. Moreni 1497 cauze 1871 cauze Satisfacitor

Jud. Sectorului 4 1536 cauze 1762 cauze Foarte eficient

Jud. Sectorului 6 1389 cauze 1538 cauze Eficient

Prin urmare, judecatoriile cu o incirciturd pe schema si pe judeciitor apropiate s-au
incadrat preponderent in gradele ..eficient” si , foarte eficient”.

2) Judecatoria Cornetu

a) In perioada de referinti (01.01.2015-31.12.2015), Judecitoria Cornetu a obtinut gradul

final , satisfacator”, determinat de 4 din cei 5 indicatori si anume:
- Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni — satisficdror (din totalul de 4166 dosare

aflate in stoc, 443 dosare, reprezentdnd un procent de 10,63%, sunt mai vechi de 1 an si

6 luni);

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an - ineficient (din totalul de 11697 dosare
solutionate, 7406 dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la
inregistrare, reprezentind un procent de 63,32%);

- Durata medie de solutionare — satisfdcdror (durata medie de solutionare in materiile non
penal a fost de 16,97 luni, iar in penal, aceast3 durata a fost de 8,56 luni);
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- Redactiri peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal de
redactare la nivelul instantei a fost de 321,93 zile, iar media la nivel national la
judecitorii a fost de 80,14 zile. Procentul hotérérilor redactate peste termen a fost de
60,23% din totalul hotararilor pronuntate in pericada de referinid).

b) Situatia indicatorilor in sem. I 2015
In sem. I 2015, aceasti instan{a a obtinut gradul final de ,.ineficient”, situatia pe indicatorii
care au atras acest calificativ fiind urmatoarea:

- Stocul de dosare mai vechi de un an §i 6 luni — ineficient (din totalul de 4631 dosare
aflate in stoc, 780 dosare, reprezentind un procent de 16,84%, erau mai vechi de 1 an si
6 luni);

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 6787 dosare
solutionate, 3788 dosare, reprezentdnd un procent de 55,81%, au fost solutionate in
termen de maximum un an de la inregistrare);

- Durata medie de solutionare — ineficient (durata medie de solutionare in materiile non
penal a fost de 19,68 luni, iar in penal, aceasta durati a fost de 6,24 luni);

- Redactari peste termenul legal — ineficiemt (media depisirii termenului legal de
redactare la nivelul instantei a fost de 368,51 zile, iar media la nivel national la
judecatorii a fost de 71,89 zile. Procentul hotiréarilor redactate peste termen a fost de
68,78% din totalul hotérarilor pronuntate in perioada de referinti).

¢) Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referinti

Din datele prezentate se constatd o scadere de la 16,84% la 10,63% a stocului de dosare
mai vechi de un an si 6 luni.

De asemenea, se observd o scidere a duratei de solutionare in materiile non penale cu
aproximativ 3 luni, ins a crescut durata medie de solutionare in penal, de la 6,24 luni la 8,56 luni.

Datele relevi si o reducere atit a mediei depésirii termenului legal de redactare, de la
368,51 zile la 321,93 zile (cu toate acestea, in ambele perioade, aceastd medie a fost foarte mare),
cdt si a procentului hotirarilor redactate peste termen cu aproximativ 6%, fatd de perioada
precedenta.

In fine, se observa cresterea ponderii dosarelor inchise intr-un an cu aproximativ 8%.

d) Aspecte extrase din analiza interna efectuati la nivelul instantei cu privire la cauzele
care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienta

Instan{a a justificat obfinerea gradului de eficientd scazut in acelasi mod ca s§i in cazul
analizei aferente semestrului I 2015 si anume prin aceea cé existd neconcordante intre datele aferente
indicatorilor mai sus prezentat extrase din aplicatia STATIS i datele reale inregistrate la nivelul instanfel. In mare parte
aceste neconcordanie sunt rezultate din utilizarea incorecti a aplicatiel ECRIS (de exemplu: uneon din eroare la tipul
docurmentuilui a fost selectat , hotiirre”, cind de fapt era incheiere de sedingi sau in loc de, incheiere de gedinid” s-a introdus
.Jncheiere de dezinvestire”, efc.

e) Misurile stabilite de instant{i in vederea imbunititirii performantei
Maisurile stabilite de instantd sunt identice cu cele previzute in Raportul aferent
semestrului I 20135 si anume:
- la revenirea din concediul de odihnd urmeazi sé fie instruit personalul instanfei cu
privire la deficientele ce {in de activitatea acestuia;
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- in scopul eliminarii intdrzierilor la redactare a fost dispusa monitorizarea lunari de citre
Colegiul de conducere a hotaririlor neredactate in termenul legal, au fost purtate discutii
periodice cu judecatorii care inregistreaza restanfe, pentru ca acestia si motiveze in termen
hotérarile pronuntate si eventual luarea unor alte masuri adecvate in acest scop;

pentru reducerea intarzierilor in solufionarea unor dosare s-a apreciat ci se impune:

luarea masurilor de stabilire a unei colaboriri mai bune cu institutiile care nu raspund la timp
sau complet cererilor instanfei; sanctionarea, potrivit dispozitiilor din Codul de procedurd
civila, a expertilor care nu depun lucrérile solicitate de instan{3 in termenul fixat sau celor care

refuza

sd dea lamuririle necesare §i urmdarirea punerii in executare a acestor masuri;

sanctionarea conduitelor culpabile sau de rea-credinta a partilor in proces,

- pentru evitarea situatiilor de dezechilibru dintre volumul de activitate al judecitorilor si
grefierilor vor fi efectuate verificiri periodice in ceea ce priveste volumul de activitate al
acestora §i adoptarea celor mai bune solufii pentru inliturarea dezechilibrelor in ceea ce
priveste volumul de munca al personalului din cadrul instantei.

f) Situatia posturilor si volumul de activitate

Situatia posturilor
Schema: 16 posturi
Ocupate: 16 posturi
Vacante: 0
Temporar vacante: 0

Volumul de activitate in anul 2015

Volum total | Inciirciitura/schemi Incircatura/judecitor| Incircitura/schem| Incircitura/judecito
volum total volum total nou intrate nou intrate

15863 cauze | 991 cauze 1220 cauze 486 cauze 598 cauze

Media la 917 cauze 1060 cauze 640 cauze 739 cauze

judecétorii

Prin urmare, instanta a inregistrat o incrcitura atit pe schemd, cat i pe judecator peste

media nationald, in cazul raportarii la volumul total de activitate, insa s-a situat sub aceastd medie,

in cazul raportarii numai la dosarele nou intrate.

g) Comparatie cu judecitoriile cu o inciirciituri aseminitoare

Instanta Inciircitura/schemi | Incircitura/judecitor| Gradul de eficienti
velum total volum total obtinut

Jud. Galati 1043 cauze 1174 cauze Eficient

Jud. Darabani 916 cauze 1222 cauze Foarte eficient

Jud. Medgidia 995 cauze 1357 cauze Eficient

M
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988 cauze 1317 cauze Eficient

Jud. Topoloveni

Jud. Tulcea

957 cauze 1383 cauze Eficient

Jud. Faurei

906 cauze 1360 cauze Foarte eficient

Asadar, judecitoriile cu o incdrcatura pe schema si pe judecitor apropiate s-au incadrat in

gradele ,.foarte eficienmt” sau eficient”.

3) Judecitoria Bolintin Vale — este singura instan{d care a obtinut gradul final de
wineficient”
a) In perioada de referinta (01.01.2015-31.12.2015), Judecitoria Bolintin Vale a obtinut
("3 gradul final de ,,ineficient”, determinat de 4 din cei 5 indicatori §i anume:

- Stocul de dosare mai vechi de un an §i 6 luni — ineficient (din totalul de 1593 dosare
aflate in stoc, 270 dosare, reprezentand un procent de 16,95%, erau mai vechi de 1 an si
6 luni);

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 5082 dosare
solutionate, 2765 dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la
inregistrare, reprezentind un procent de 54,41%);

- Durata medie de solutionare — ineficient (in materiile non penal a fost de 19,84 luni,
instanta incadrandu-se in gradul ,.ineficient ", iar in penal, aceasta durati a fost de 16,84
luni, instanta incadrandu-se, de asemenea, in gradul ,.ineficient");

- Redactiri peste termenul legal — ineficient (media depisirii termenului legal de
redactare la nivelul instantei a fost de 576,36 zile, iar media la nivel national la
judecitorii a fost de 80,14 zile. Procentul hotérarilor redactate peste termen a fost de
66,47% din totalul hotérérilor pronuntate in perioada de referinia).

b) Situatia indicatorilor in sem. I 2015

B

c)

In semestrul 1 2015, aceastd instan{i a obfinut, de asemenea, gradul final de ,ineficient”,
situatia pe indicatorii care au atras acest calificativ fiind urmaitoarea:

Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni — ineficient (din totalul de 2387 dosare
aflate in stoc, 822 dosare, reprezentdnd un procent de 34,44%, erau mai vechi de 1 an si
6 luni);

Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 2842 dosare
solutionate, 1509 dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la
inregistrare, reprezentidnd un procent de 53,10%);

Durata medie de solufionare — ineficient (durata medie de solutionare in materiile non
penal a fost de 17,41 luni, iar in penal a fost de 16,95 luni)

Redactéri peste termenul legal — ineficient (media depdsirii termenului legal de
redactare la nivelul instaniei a fost de 413,08 zile, iar media la nivel national la
judecatorii a fost de 71,89 zile. Procentul hotararilor redactate peste termen a fost de
76,67% din totalul hotararilor pronuntate in perioada de referini3).

Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referinta

ﬁ
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Se observd scaderea stocului de dosare mai vechi de un an si 6 luni, de la 34,44% la

16,95%;

Se constatd o medie foarte mare a depagirii termenului legal de redactare, atat in perioada
de referinga, cat si in semestrul 1 2015.

In fine, datele releva o scidere a procentului hotdrérilor redactate peste termen, de la
76,67% in semestrul 1 2015, la 66,47% in intreg anul 2015.

d) Aspecte extrase din analiza interni efectuati la nivelul instantei cu privire la cauzele
care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienta

Motivele care au determinat incadrarea instantei in gradul de performanti ineficient au
fost depistate ca fiind de natura administrativa. Astfel, s-a constatat ca din cauza faptului ca
documentele nu au fost inchise corespunzitor in aplicatia ECRIS de catre personalul instantei,
datele utilizate de catre STATIS nu reflecti situatia real.

In acest sens, instanfa analizata a prezentat urmatoarele date care rezulti din evidenele
judecitoriei:

Pentru indicatorul ”"Durata medie de solutionare” situatia interna este urmatoarea:

In cursul anului 2015 s-au solutionat 2858 dosare, dintre care 2330 dosare civile si 528
dosare penale.

In perioada 0-6 luni s-au solutionat 1945 dosare, dintre care 1465 dosare civile, rezultand
un procent de 62,87%, iar in materie penala s-au solutionat 480 dosare, reprezentind un procent
de 90,90%.

Asfel, reiese ca in intervalul 0-6 luni de la data inregistrarii, s-au solutionat 68,54%,
respectiv mai mult de jumatate.

in perioada 6-12 luni s-au solutionat 654 dosare, dintre care 615 dosare civile rezultind
un procent de 26,39% si 39 dosare penale reprezentdnd un procent de 7,386%, ceea ce atrage
un procent de 22,88% din dosarele solutionate.

Adunénd primele doud procente, rezultd c3, practic, in primul an de la inregistrare s-au
solutionat 91,42% din dosare.

In perioada 1-2 ani s-au solujionat 202 dosare, din care 193 dosare civile avand un
procent de 8,28% si 9 dosare penale avand un procent de 1,70%, ceea ce reprezinta 7,06%.

In perioada peste 2 ani s-au solutionat 57 dosare civile avand un procent de 2,44%, ceea
ce inseamndl,99% din numarul dosarelor solugionate.

Pe baza datelor de mai sus, aratd instanta, se poate concluziona ci la acest indicator
calificativul obtinut este ,eficient”.

Pentru indicatorul de eficientd "Ponderea dosarelor inchise intr-un an” situatia se prezinta
astfel:

in anul 2015 au fost solutionate 2858 de dosare, dintre care intr-un an un numdr de 2765
dosare, rezultind un procent de 96,74%.

Din StatisCentral a reiesit ci s-au solutionat/inchis 5082 dosare, dintre care intr-un an
2765, ceea ce a condus la o valoare indicator de 54,41%, total nereal, avand in vedere ci de
fapt, s-au solutionat doar 2858 dosare, insd s-au inchis 5082, din care multe solutionate in anii
anteriori.

Fata de situatia reala a instanei, la acest indicator calificativul este de , foarte eficient”,

Cu privire la indicatorul "Stocul de dosare mai vechi de un an si sase luni”, conform
aplicatiei Ecris, la finele anului 2015, stocul de dosare era de 1672 dosare, dintre care mai vechi

M
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de un an §i sase luni 58 dosare, rezultind o valoare indicator de 3,56%, ceea ce atrage un grad
de eficientd de sub 5%, respectiv calificativul "foarte eficient™.

Ultimul indicator analizat este “Rata de solutionare a dosarelor (operativitatea)” calculata
exclusiv in raport de dosarele nou intrate.

In perioada de referintd (ianuarie-decembrie 2015) s-au inregistrat 2923 dosare si s-au
solutionat 2858 dosare, rezultand un procent de 97,77%.

De mentionat este faptul ca in aplicatia StatisCentral, instanta are calificativul de
“ineficient”, Intrucét s-a constatat, cu ocazia intocmirii primului raport de eficienta din august
2015 pentru perioada 01.01.2015-30 06 2015, ca peste 4000 de dosare nu au fost corect inchise,
desi majoritatea erau solutionate si redactate in termen. S-a constatat ca aceste dosare aveau
diverse cdmpuri necompletate (ex. data redactor gresitd, lipsa datei redactdrii, lipsa numérului
de sentint3, lipsa componenta etc.), ceea ce a avut un impact negativ asupra tuturor indicatorilor
de eficienta.

De asemenea, s-a mai constatat existenta unui stoc de dosare mai vechi de 1,6 ani de 270
dosare, insd, verificAndu-se, a reiesit cd majoritatea erau, de fapt, solufionate, insé nu fusesera
corect operate in sistem, ele figurand inca pe rol.

e)Masurile stabilite de instanti in vederea imbunititirii performantei

- la nivelul instanfei s-a luat masura inchiderii documentelor finalizate prin operarea
corespunzitoare a datelor in ECRIS. in decurs de céteva zile au fost inchise peste 4000 de
dosare;

- s-a verificat stocul de dosare mai vechi de 1,6 luni inregistrat in STATIS ca fiind de
270 dosare §i s-a constatat ¢a multe dintre dosare erau solufionate insd nu aveau documentul
final ales corect. In urma corectérii deficienfelor, s-a ajuns la un stoc de 11 dosare mai vechi de
1,6 luni.

Fata de mdsurile luate, gradul real de eficientd al instantei va fi evidentiat in sistemul
STATIS abia la raportul din prima jumétate a anului 2016.

- instruirea si supravegherea grefierilor in vederea insusirii corecte a modalititii de lucru
in aplicatia ECRIS, prin intensificarea instruirii grefierilor de catre informaticienii Tribunalului
Giurgiu, intensificarea supravegherii grefierilor de sedintd de catre grefierul sef, selectarea
temelor la inva{amantul profesional pentru grefieri din Regulamentul de ordine interioari al
instanfelor judecatoresti.

f) Situatia posturilor si volumul de activitate

Situatia posturilor

Schema: 6 posturi

Ocupate: 6 posturi

Vacante: 0

Temporar vacante: 2 posturi (unul ca urmare a concediului fira platd pentru cresterea
copilului pana la implinirea vérstei de 2 ani si un judecitor delegat la penitenciar)

Temporar vacante ocupate: { posturi

#
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Volumul de activitate in anul 2015

republicatd)

Volum total | Inciircatura/schema | Incarcatura/judecitor| Inciircitura/schem Incircitura/judeciito)
volum total volum total nou intrate nou intrate

6675 cauze | 1113 cauze 1335 cauze 483 cauze 580 cauze

Media la 917 cauze 1060 cauze 640 cauze 739 cauze

judecitorii

Prin urmare, instana a inregistrat o incrcitura atit pe schema, cat si pe judecator peste
media nationald, in cazul raportarii la volumul total de activitate, insi s-a situat sub aceastd medie,

in cazul raportdrii numai la dosarele nou intrate.

g) Comparatie cu judecitoriile cu o incirciiturd asemiinatoare

Instanta Incircitura/schema Inciircitura/judecitor | Gradul de eficientad
volum total volum total obtinut

Jud. Sectorului 3 Bucuresti | 1134 cauze 1477 cauze Eficient

Jud. Ploiesti 1168 cauze 1497 cauze Satisfacator

Jud. Sectorului 5 Bucuresti | 1155 cauze 1416 cauze Eficient

Jud. Patarlagele 1157 cauze 1446 cauze Foarte eficient

Jud. Galafi 1043 cauze 1174 cauze Eficient

Jud. Adjud 1109 cauze 1479 cauze Foarte eficient

Asadar, judecdtoriile cu o incdrciturd pe schema si pe judecitor apropiate s-au
incadrat preponderent in gradele ,.foarte eficient” §i ,.eficient”, insd una dintre acestea a obtinut

gradul ,, satisfdcdror”.
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Anexa3

Curtea de Apel Cluj

Din totalul de 22 de instante din circumscriptia Curtii de Apel Cluj, similar situatiei din
semestrul 1 2015, singura instan{d care s-a incadrat in categoria satisficdror/ineficient este
Judeciitoria Nisdud.

a) in perioada de referintd (01.01.2015-31.12.2015), Judecitoria Nasiud a obtinut
gradul final de eficienti ,,satisficitor”, determinat de urmatorii indicatori:

- Stocul de dosare — ineficient (din totalul de 2142 dosare aflate pe stoc, 477 dosare,
reprezentidnd un procent de 22,27% , sunt mai vechi de 1 an si 6 luni);
- Redactarn peste termenul legal — ineficier (media depdsirii termenului legal de
O redactare la nivelul instantei a fost de 59,28 zile, iar media la nivel nafional la
judecitorii a fost de 80,14 zile. Procentul hotarérilor redactate peste termen a fost de
26,22% din totalul hotérarilor pronuntate in perioada de referinta).

b) Situatia indicatorilor in sem. I 2015

In semestrul 1 2015, Judecidtoria Nasiud a obfinut, de asemenea, gradul final de
..satisfcitor”, situatia pe indicatorii care au atras acest calificativ in perioada respectiva fiind
urmatoarea:

- Rata de solutionare — satisfiacdtor (1750 dosare intrate si un numér de 1615 dosare
solutionate, reprezentind un procent de 92,28%);

- Stocul de dosare — ineficient (din totalul de 2383 dosare aflate pe stoc, 460 dosare,
reprezentdnd un procent de 19,30% , erau mai vechi de 1 an si 6 luni);

- Redactdri peste termenul legal - ineficient (media depdsirii termenului legal de
redactare la nivelul instanfei a fost de 67,94 zile, iar media la nivel national la
judecitorii a fost de 71,89 zile. Procentul hotérérilor redactate peste termen a fost de
29,65% din totalul hotardrilor pronuntate in perioada de referinta).

¢) Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referinti

Astfel cum rezulta din cele de mai sus, desi instan{a s-a incadrat, per ansamblu indicatori, tot
in gradul , satisficator”, ca si in semestrul 1 2015, a inregistrat totusi o evoluiie la indicatorul ,,Rata
de solutionare”. Astfel, pe baza datelor statistice aferente intregului an 2015, activitatea instantei la
acest indicator a inregistrat calificativul ,eficient”, comparativ cu cel de ,satisficitor” din
semestrul [ 2015.

Se observi, de asemenea, o usoard scidere a mediei depisirii termenului legal de redactare,
de la 67,94 zile la 59,28 zile,

d) Aspecte extrase din analiza internii efectuati la nivelul instantei cu privire la
cauzele care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienta

Cauzele care au determinat, potrivit analizei instantei, incadrarea in gradul de eficienta scazut
sunt urmétoarele:

- stocul de dosare de la finele anului 2014, la care se adaugd numirul mai mare de dosare nou
intrate in anul 2015, fatd de anul 2014, concomitent cu reducerea posturilor de judeciitor fati de
anul precedent;
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- fluctuatia de personal - schema instantei a fost redusa de la un numar de 7 judecitori la
inceputul anului 2014, la un numar de 5 judecitori in semestrul I al anului 2015. Din cei 3
judecitori, in partea a doua a semestrului I 2015, au functionat efectiv in cadrul instantei doar 3
judecitori, la care s-a addugat, incepind cu data de 1 iulie 2016, un judecitor stagiar, cu
competente reduse in activitatea de judecata. De altfel, in ultimii 5 ani, Judecatoria Nasiud a
fost o instantd de ,tranzit”, multi judecatori transferdndu-se la alte instante dupd o perioadd
scurtd de timp petrecutd la Judecitoria Nasiud. Aceasta a avut drept consecinid o lipsd de
continuitate si de gestionare adecvati a cauzelor pe fiecare complet de judecatd §i a facut §i mai
dificila situatia judecitorilor rimasi, care au fost nevoiti s3 asigure permanenta completelor de
judecata ai céror titulari au fost transferati la alte instante, pana la desfiintarea lor §i preluarea
dosarelor printr-o noud repartizare.

- volumul extrem de mare de activitate (Incircitura pe judecdtor si incircitura pe
schemd fiind situate cu mult peste media pe tard), care a determinat, printre altele, si
nerespectarea termenului legal de redactarea a hotérérilor, chiar dacé s-a lucrat efectiv, deseori,
pana tarziu in noapte, precum i in perioadele de sfarsit de siptimani (in zilele nelucrétoare);

- neefectuarea rapoartelor de expertizi sau completirilor la expertizi ori depunerea
acestora fird a rispunde obiectivelor pentru care s-a dispus proba, in cauzele civile avand ca
obiect drepturi reale, fapt ce a determinat marirea duratei de solutionare pentru acest gen de
litigii, aspect ce a constituit o problematicd si o constantd la nivelul instantei si datoritd
numarului redus al expertilor tehnici topografici judiciari care au functionat efectiv in aceasta
perioada;

- neindeplinirea legali a procedurii de citare a parilor sau neprezentarea martorilor la
termenele la care au fost citai.

¢) Masurile stabilite de instanti in vederea imbunititirii performantei
Dupi schimbarea conducerii instantei, din semestrul al doilea al anului 2015 au fost
luate o serie de masuri pentru imbunatitirea eficientei si eficacitafii instantei si, In acest scop,
s-a conceput in luna noiembrie 2016 un plan de actiune, care a si inceput de indatd sa fie
implementat, dupa cum urmeaza

- s-au identificat cauzele vechi si foarte vechi in sistem §i s-a efectuat o monitorizare
permanenti a acestora. Multe astfel de cauze au si fost solutionate ori se afld in curs de
redactare a hotararilor;

- s-a cerut sprijinul conducerii Tribunalului Bistrita-N&saud pentru organizarea de
intruniri cu corpul expertilor judiciari, cu participarea si a reprezentantului Biroului
Local de Expertize de pe ling3 Tribunalul Bistrita-Nasaud. Au fost astfel organizate
doud intilniri cu expertii pentru a gasi solutii in efectuarea cu celeritate a rapoartelor
de expertizd si a suplimentelor la expertize, cu prioritate in dosarele vechi si foarte
vechi in sistem. In urma acestor intalniri interprofesionale, s-au imbunitatit cu mult
raporturile instantei cu corpul expertilor judiciari;

- s-a solicitat sprijinul conducerii Tribunalului Bistrita-Nasiud pentru organizarea unei
intalniri cu reprezentantii corpului de avocati din Baroul Bistrifa Nasaud pentru
stabilirea in comun de masuri in vederea necesitatii formularii cererilor de chemare in
judecati care sid cuprindd elementele obligatorii prevazute de Codul de procedurd
civild, atasarea inscrisurilor previzute de lege si atasarea dovezii de achitare anticipata
a taxei judiciare de timbru, urménd ca intdlnirea sé fie organizatd in prima parte a
acestui an;
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- s-au desfiintat completele de judecata ai céror titulari au fost transferati la alte instante,
si s-a efectuat o noua repartizare a dosarelor, fapt de naturd sé ofere premisele pentru
un mai bun management al dosarului;

- s-a solicitat modificarea schemei de personal prin mérirea la 6 a numérului de posturi de
judecdtor, ca urmare a restituirii postului transferat temporar la Tribunalul Cluj,
precum §i scoaterea postului la sesiunea de transferuri ce a fost organizatd pentru
judecitori in toamna anului 2015, Solicitarea a fost admisa, astfel cd, potrivit deciziei
Consiliului Superior al Magistraturii din luna noiembrie 2015, acest post a revenit
Judecitoriei Nasaud, insa postul este i in prezent vacant;

- s-au luat méasuri pentru asigurarea unui flux mai bun al dosarelor in instantd, prin
reducerea timpului afectat circulatiei dosarului nou intrat intre compartimentele
instantei, incepdnd cu compartimentul registraturd, pentru ca acestea si fie predate
judecétorului cel tarziu a doua zi dupi intrarea lor in instantd; s-au luat mésuri pentru

) eliminarea stagnarii cererilor la compartimentele arhivd/registraturi; consemnarea

: mentiunii ,,arestat” la crearea dosarelor penale in care existi misuri preventive si
comunicarea de indatd judecétorului ciruia i s-a repartizat dosarul; urmadrirea
cererilor/documentelor comunicate instantei prin e-mail in fiecare dimineatd a zilei de
lucru de catre grefierul sef si specialistul IT, apoi periodic in timpul programului de
lucru si comunicarea de indatd compartimentului de registraturd pentru inregistrare si
dare de data certd, dupa care distribuirea lor;

- s-au luat masuri pentru un mai bun §i mai rapid circuit al informatiilor in instanta, prin
transmiterea acestora prin sistem informatizat;

- s-au fdcut demersuri pe langd personalul de specialitate IT din cadrul Tribunalului
Bistrita-N#siud pentru efectuarea activitatilor tehnice de creare a intranetului instantei
si de functionare optima a acestuia; incepand cu 26.10.20135, toate hotérérile colegiului
de conducere, precum si actele relevante pentru activitatea personalului instangei, s-a
dispus sa fie publicate pe intranetul instantei, sens in care personalul are obligatia de a
verifica zilnic intranetul instantei pentru a lua cunostinta de aceste informatii;

- s-au luat la nivel managerial si masuri de reorganizare a resurselor umane la nivelul
instantei;

- - s-au luatd mésuri pentru degrevarea judecatorilor de unele atributii administrative. S-au
pastrat echipele 1 judecitor — 2 grefieri, iar un grefier cu studii superioare, asa cum s-a
preconizat prin planul de acfiune, in luna januarie 2016, a fost delegat pentru a efectua
calculul taxei de timbru, precum §i pentru tehnoredactarea hotararilor date in dosarele
avand ca obiect investirea cu formuld executorie, transformari de amendi;

- s-au luat masuri pentru imbunatitirea activititii de operare in aplicatia ECRIS si anume
grefierul-gef identificd toate dosarele finalizate si care figureaza in aplicatie ca
document neinchis si fine o evidenta stricta a acestor documente;

- sunt in continuare necesare demersuri pentru identificarea de solutii pentru ocuparea
celor 2 posturi vacante de judecitor — transfer, delegare, ocupare de catre absolventii
INM sau de cei care au promovat examenul de definitivat ori de cei care au promovat
examenul de intrare directd in magistraturd, cu 5 ani vechime — pentru ca personalul
instantei si devind unul stabil, iar schema si se completeze;

- incepind cu data de 25.01.2016, cauzele avdand ca obiect acordare/modificare
personalitate juridica §i cele avand ca obiect constituire asociatii de proprietari se vor
judeca numai de un singur complet. Aceste masuri sunt necesare pentru degrevarea
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a cel putin doud complete (dintre cele 3 constituite din judecitori definitivi) de la
judecarea cauzelor ce impun judecarea de urgenta sau in termen foarte scurt, pentru a
avea posibilitatea s3 redacteze hotérérile cu termen de redactare depasit si pentru un
mai bun studiu al dosarului;

incepand cu data de 25.01.2016, completul de stagiar, cu competente limitate, va judeca
toate cererile avdnd ca obiect pensie de intretinere, investire cu formula executorie si
cererile cu valoare redusd. Aceste masuri s-au impus pentru degrevarea celorlalte
complete care judeca dosare complexe;

dat fiind faptul cd presedintele instantei desfisoard in prezent atit activitate de
judecatd, cdt i activitatea de management al instantei s-a luat masura degrevarii
completului acestui judecator cu 20% fata de celelalte complete, respectiv de la 100%
la 80%,;

s-au efectuat, incepand cu data de 15 ianuarie 20186, respectiv 18 ianuarie 2016, noi
delegari ale judecitorilor, de catre presedintele instantei, prin emiterea de ordine de
serviciu;

- se va continua procedura stabilitd la nivelul instantei in vederea accelerdrii judecarii
dosarelor vechi si foarte vechi, prin identificarea acestor dosare si monitorizarea lor,
sens in care se va intocmi tabel centralizator pe categorii de dosare, in functie de
vechimea lor in sistem, respectiv intre 1-5 ani, intre 5 - 10 ani si peste 10 ani;

se va solicita conducerii Tribunalului Bistrita Nasaud organizarea unei noi intruniri
interprofesionale cu expertii topografi din cadrul Biroului Local de Expertize de pe
langd Tribunalul Bistrita Nasiud, pentru stabilirea de noi masuri in vederea efectuarii
expertizelor sau completirilor/suplimentelor la expertiza, dispuse in cauzele vechi si
foarte vechi;

se vor purta discufii in cazul invatamantului profesional cu judecitorii din cadrul
instanfei pentru aplicarea bunelor practici judiciare pentru reducerea amdandrii
cauzelor;

- stabilirea de fiecare judecator in parte a unui program pentru motivarea hotarérilor cu
termen de redactare depasit;
grefierul sef va identifica toate dosarele finalizate, dar care figureazi in ECRIS ca
document neinchis. Rezultatul verificirilor va fi necomunicat grefierilor cu atributii de
operare in ECRIS, pentru inldturarea deficientelor; grefierul sef va efectua astfel de
verificdri o datid la doud siptimaéni. Pentru documentele finalizate in realitate, dar
neinchise in ECRIS si care nu se mai pot inchide din motive obiective (ex.titular
complet transferat la altd instan{d etc.) se vor aplica mésurile adoptate prin Hotirarea
Colegiului de conducere nr.14/30.09.2015, cu tinerea unei evidente separate si stricte a
acestor dosare de citre grefierul sef al instantei;

publicarea pe portalul instantei a hotardrilor definitive relevante pentru practica
instantei, scop in care judecitorul delegat cu misuri de unificare practicii judiciare si
verificarea practicii de casare, dupd consultarea judecitorilor, va comunica hotérérile
specialistului IT pentru publicare, dupa inlaturarea, in prealabil, a datelor cu caracter
personal din cuprinsul acestora.
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f) Situatia posturilor si velumul de activitate

Situagia posturilor
Schemai: 6 posturi
Ocupate: 4 posturi
Vacante: 2 posturi
Temporar vacante: 0

Volumul de activitate in anul 2015

republicati)

Volum total | Incircitura/schemi | Incircitura/judecitor| Incircatura/schem| Incarcitura/judecitor
volum total volum total nou intrate nou intrate

5931 cauze | 1186 cauze 1483 cauze 736 cauze 920 cauze

Media la 917 cauze 1060 cauze 640 cauze 739 cauze

judecatorii

Prin urmare, instan{a a inregistrat o incarcaturd pe schema si pe judecadtor cu mult peste
media la nivel national, att in cazul raportirii la volumul total de activitate, cét si in cazul raportarii
numai la dosarele nou intrate.

g) Comparatie cu judecitoriile cu o inciircitura asemanitoare

Instanta Incircatura/schemi incﬁrcﬁtura/judecﬁtor Gradul de eficienti
volum total volum fotal obtinut

Jud. Adjud 1109 cauze 1479 cauze Foarte eficient

Jud. Sector 3 Bucuresti | 1134 cauze 1477 cauze Eficient

Jud. Ploiesti 1168 cauze 1497 cauze Satisficator

Jud. Patarlagele 1157 cauze 1446 cauze Foarte eficient

Jud. Sect. 5 1155 cauze 1416 cauze Eficient

Jud. Saveni 1083 cauze 1444 cauze Satisfacator

Asadar, judecitoriile cu o incarciturd pe schema si pe judecitor apropiate s-au
incadrat in plaja de eficienta de la ,satisfacitor” la ,foarte eficient”.
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Anexa 4

Curtea de Apel Oradea

Din totalul de 11 instante din circumscriptia Curtii de Apel Oradea, 2 instante (reprezentand
un procent de 18,18% din totalul de 11) s-au incadrat in categoria satisficdtor/ineficient, acestea
fiind urmétoarele:

- Tribunalul Bihor - satisfacitor;
- Judecatoria Marghita — satisfacitor.

1) Tribunalul Bihor
& a) In pericada 01.01.2015-31.12.2015, aceastd instan{i a obtinut gradul final de
eficientl ,.satisfdcdtor”, determinat de urmatorii indicatori:

- Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni — sarisficdtor (din totalul de 9765 dosare
aflate in stoc, 1082 dosare, reprezentind un procent de 11,08% sunt mai vechi de 1 an
si 6 luni);

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 21269 dosare
solutionate, 13105 dosare au fost solufionate in termen de maximum un an de la
inregistrare, reprezentand un procent de 61,62 %);

- Durata medie de solutionare — satisfiicdtor (durata medie de solutionare in materiile non
penal a fost de 14,32 luni, iar in penal a fost de 5,75 luni);

- Redactdri peste termenul legal — ineficient (media depisirii termenului legal de
redactare la nivelul instantei a fost de 97,06 zile, iar media la nivel national la tribunale
a fost de 68,75 zile. Procentul hotirarilor redactate peste termen a fost de 57,78% din
totalul hotérarilor pronuntate in perioada de referinta).

b) Situatia indicatorilor in sem. I 2015
} in semestrul 1 2015, Tribunalul Bihor a obtinut, de asemenea, gradul final de ,satisfacitor”,
situatia pe indicatorii care au atras acest calificativ in pericada respectivi fiind urmitoarea:

- Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni — satisficdtor (din totalul de 10429 dosare
aflate in stoc, 1195 dosare, reprezentand un procent de 11,46%, sunt mai vechi de 1 an
si 6 luni);

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an - ineficient (din totalul de 14661 dosare
solutionate, 8342 dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la
inregistrare, reprezentand un procent de 56,90%);

- Durata medie de solutionare — safisfdcator (durata medie de solutionare in materiile non
penal a fost de 15,20 luni, iar in penal a fost de 7,56 luni);

- Redactdri peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal de
redactare la nivelul instantei a fost de 104,48 zile, iar media la nivel national la tribunale
a fost de 60,36 zile. Procentul hotiirdrilor redactate peste termen a fost de 66,81% din
totalul hotararilor pronuntate in perioada de referinta).
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¢) Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referingi
Compardnd situafia indicatorilor de eficientd din cele doud perioade rezultd
urméitoarele:
- cresterea procentului dosarelor solutionate intr-un an, de la 56,90%, in semestrul I 2015
la 61,62%, in intreg anulu 2015;
- scdderea cu 2 luni a duratei de solufionare in penal, precum si a procentului hotérérilor
redactate peste termen, de la 66,81% la 57,78%.

d) Aspecte extrase din analiza interni efectuati la nivelul instanfei cu privire la
cauzele care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienta

Cauzele care au determinat sciderea eficientei instantei au fost:
- fluctuatia de personal si schema incompleta de judecatori;

- insuficienta personalului auxiliar de specialitate;

- in materia asigurdrilor sociale, nesolufionarea de citre Comisia Centrald de Contestatii
din cadrul Casei Nationale de Pensii Publice in termenul prescris a contestatiilor adresate de
citre justifiabili in cadrul procedurii prealabile previzute de art. 149 din Legea 263/2010,
impiedica solutionarea contestatiilor intr-un termen optim;

- in cele mai multe situatii dosarele se redacteaza in ordinea cronologici {din sedinia cea
mai veche), ceea ce inseamnai ci, din cauza numarului mare de dosare, hotérérile se redacteaza
constant cu intarziere;

- in cadrul Sectiei a IlI-a contencios administrativ si fiscal, factorul obiectiv care a
influentat durata de solutionare si nerespectarea termenului legal de redactare a hotérarilor a
fost volumul mare de activitate de la nivelul sectiei, precum si faptul ci in sectie sunt doar 8
judecitori (dintre care unul este presedintele instantei).

e) Misurile stabilite de instanti in vederea imbunitatirii performantei

e.1) Sectia I civila

Pentru cresterea eficientei in materia apelului, cu acordul tuturor judecatorilor sectiei,
incepand cu 1 ianuarie 2016, a avut loc o crestere a numarului sedin{elor de apel, fiind deschisa
pentru fiecare complet o sedinta suplimentard odata la doué luni, in conditiile in care, in cadrul
aceleiasi saptamani, se desfdsoard si sedinele completelor de recurs, din care fac parte tofi
judecidtorii sectiei, completele de judecata intrdnd in doi timpi.

In masura in care schema de personal a sectiei se va completa, fapt aproape cert, avand
in vedere scoaterea la examenul de promovare in funcfie de executie a judecatorilor care va fi
organizat in data de 03.04.2016 a doud posturi de judecatori pe Sectia I civil3, se va elabora o
planificare a sedintelor de judecatd prin care se va creste numarul sedintelor de judecatd in
materie civild, litigii de munc3 si asigurdri sociale, incepind cu data de 1 septembrie 2016
(semestrul 1I), ceea ce va duce la rularea unui numdr mai mare de dosare de catre un numar mai
mare de judecitori, cu consecinfe pozitive asupra duratei medii de solutionarea cauzelor, fara
afectarea parametrilor privind respectarea termenelor legale de redactare a hotéririlor (risc
existent in situatia cresterii rulajului de dosare, respectiv a sedintelor de judecata, fari o crestere
corespunzitoare a numarului de judecétori).

e.2) Sectia a I - a civili

S-au adoptat misuri pentru majorarea schemei de judecatori si personal auxiliar, in
Sectia a I — a civila, astfel:
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- prin Hotdrdrea nr. 1/15.01.2016 a Colegiul de Conducere al Tribunalului Bihor, s-a
dispus repartizarea unui post vacant de judecitor in Sectia a II — a civild a
Tribunalului Bihor, astfel ci la examenul de promovare in funciia de executie a
judecitorilor, care va fi organizat in data de 03.04.2016, urmeazi a fi ocupate doui
posturi de judecator in Sectia a Il - a civil3;

- prin ordin de serviciu al presedintelui Tribunalului Bihor s-a dispus repartizarea

unui grefier in Sectia a Il - a civila;

Ca o masuri de remediere a situatiei redactarilor restante, s-a formulat in Colegiul de
Conducere o recomandare de reorganizare a completelor sectiei.

¢.3) Sectia a I1I-a contencios administrativ si fiscal

Avand in vedere ca Sectia a III — a contencios administrativ si fiscal a obtinut doar la
indicatorul ,,Redactiri peste termenul legal” calificativul ,,ineficient”, ceilalti indicatori avand
un calificativ superior, pentru remedierea acestui calificativ, cu acordul tuturor judecitorilor
sectiei s-a decis adoptarea unui alt mod de lucru in sensul motivirii cu prioritate a hotérarilor al
cdror termen de redactare nu a fost depasit, iar concomitent cu acestea a hotararilor deja
restante si, de asemenea, motivarea cu prioritate a hotarérilor cu un grad de dificultate mai
redus, astfel incét si se diminueze numdrul hotérarilor redactate peste termen.

e.4) Intrucdt s-au identificat erori majore si evidente in Registrul Redactor generat din
programul ECRIS pentru Sectia civila (de exemplu, sentinta civild nr. 935/2015 apare redactata
la data de 05.11.2045, cu o intérziere de 10942 zile), ceea ce a afectat indicatorii statistici din
statisEficienta, urmeazi ca, lunar, grefierul statistician sa colecteze si si analizeze Rapoartele
din ECRIS pentru identificarea unor astfel de erori, pe care urmeazi si le semnaleze
presedintilor de sectii in vederea remedierii.

f) Situatia posturilor si volumul de activitate
Situatia posturilor
Schema: 40 posturi
Ocupate: 33 posturi
Vacante: 7 posturi (dintre care unul aferent functiei de presedinte Sectie penala)
Temporar vacante: 1 post, ca urmare a detagérii
Temporar vacante ocupate: 1 post, prin detasarea unui judecator de la alta instanta

Volumul de activitate in anul 2015

Volum total | Inciircitura/schemi Incireitura/judecator| Incircitura/schem Incircitura/judecitor
volum total volum total nou intrate nou intrate

31034 cauze | 796 cauze 970 cauze 374 cauze 455 cauze

Media la 498 cauze 555 cauze 298 cauze 332 cauze

tribunale

Prin urmare, instanta a inregistrat o incircitura atét pe schemad, cit si pe judecator cu mult
peste media la nivel national atat in cazul raportirii la volumul total de activitate, cét si in situatia

raportdrii numaj la dosarele nou intrate, diferenfa fiind, insd, semnificativa, in cazul raportirii la
volumul total de activitate.
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g) Comparatie cu alte tribunale cu o incircituri aseméinitoare
Singurul tribunal comparabil cu Tribunalul Bihor ca incarciturd pe judecitor si pe
schema in anul 2015 este Tribunalul Ilfov (Tribunalul Ilfov fiind chiar mai incircat decét
Tribunalul Bihor), aceste 2 tribunale fiind urmate, insa la o distanta considerabild din punctul
de vedere al incircaturii, de Tribunalu! Bucuresti.

Instanta Incircitura/schema Incircitura/judecitor] Gradul de eficienti
volum total volum total obtinut

Trib. llfov 803 cauze 1297 cauze Eficient

Trib. Bucuresti 677 cauze 781 cauze Eficient

Dupa cum rezulta din cele de mai sus, cele doud tribunale de comparatie s-au incadrat
in gradul ,.eficient”.

2) Judecitoria Marghita
a) In pericada 01.01.2015-31.12.2015, aceastd instantd a obtinut gradul final de
»satisfacator”, determinat de 3 din cei 5 indicatori si anume:

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an - ineficient (din totalul de 4125 dosare
solutionate, 2400 dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la inregistrare,
reprezentand un procent de 58,18%);

- Durata medie de solutionare - satisfdcdtor (durata medie de solutionare in materiile
non penal a fost de 11,36 luni, iar in penal a fost de 12,96 luni);

- Redactari peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal de
redactare la nivelul instantei a fost de 378,12 zile, iar media la nivel national la judecitorii a fost de
80,14 zile. Procentul hotérérilor redactate peste termen a fost de 60,09% din totalul hotérarilor
pronuntate in perioada de referinti).

b) Situatia indicatorilor in sem. I 2015

In semestrul 1 2015, Judec#toria Marghita a obtinut, de asemenea, gradul final de
.satisfacdtor”, situatia pe indicatorii care au atras acest calificativ in perioada respectiva fiind
urmatoarea:

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — iweficient (din totalul de 3072 dosare
solutionate, 1403 dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la inregistrare,
reprezentdnd un procent de 45,67 %);

- Durata medie de solutionare — ineficient (durata medie de solutionare in materiile
non penal a fost de 14,02 luni, iar in penal a fost de 13,91 luni)

- Redactéri peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal de
redactare la nivelul instantei a fost de 436,14 zile, iar media la nivel national la judecatorii a fost de
71,79 zile. Procentul hotérarilor redactate peste termen a fost de 76,67% din totalul hotararilor
pronuntate in perioada de referint3).
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¢) Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referinti

Din compararea datelor aferente celor doud perioade de referinta rezulti urmatoarele:

- cresterea ponderii dosarelor inchise intr-un an, de la 45,67% in semestrul I 2015, la
58,18% in anul 2015;

- reducerea duratei medii de solutionare cu aproximativ 3 luni in materiile non penale
§i cu o luni in penal, precum §i a procentului hotirérilor redactate peste termenul legal, de la
76,67% in sem. 1 2015, la 60,09% in anul 2015;

- infine, se observd o medie foarte mare a depdsirii termenului legal de redactare.

d) Aspecte extrase din analiza interni efectuati la nivelul instantei cu privire la cauzele
care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienti

- existenta pe rol a unor cauze complexe, care implicad efectuarea unor expertize
judiciare;

O - fluctuatia mare de personal, respectiv, transferul, detagarea sau delegarea personalului
de la aceastd instan{s, a avut repercusiuni asupra duratei de solutionare a cauzelor, prin
cresterea gradului de incdrcaturd pentru personalul rimas in instantd, influentind implicit si
nerespectarea termenului legal de redactare;

- urmare a promovérii unui judecdtor la Tribunalul Bihor si a detasdrii unui alt
Jjudecdtor la aceeasi instan{d, completele rimase au fost transformate in complete mixte
nemaiputdndu-se asigura specializarea acestora, ceea ce a dus atdt la cresterea duratei de
solutionare a cauzelor.

€) Misurile stabilite de instan{i in vederea imbunititirii performantei

- degrevarea judecitorilor de sarcini ce nu {in de activitatea de judecati si o gestionare
mai buni a dosarelor;

- formularea de propuneri motivate la Curtea de Apel Oradea in vederea redistribuirii
personalului;

- rapoartele STATIS vor fi dezbdtute permanent in sedintele Colegiului de conducere
ale Judecatoriei Marghita.

O

f)Situatia posturilor si volumul de activitate

Situatia posturilor

Schemii: 6 posturi

Ocupate: 5 posturi

Vacante: 1 post, aferent functiei de presedinte

Temporar vacante: 1 post, prin detasarea unui judecétor la Tribunalul Bihor
Temporar vacante ocupate: 0 posturi

Volumul de activitate in anul 2015

Volum total | Inciircitura/schema | Incircitura/judecitor] Incircitura/schem| Inciircitura/judecitos
volum total volum total nou intrate nou intrate
5093 cauze | 849 cauze 1019 cauze 410 cauze 492 cauze
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Media la 739 cauze

judecatorii

1060 cauze 640 cauze

Prin urmare, instanta a inregistrat o incércatura pe schema si pe judecitor usor sub media
nafionald, in cazul raportarii la volumul total de activitate, ins3 cu mult sub aceastd medie in
situatia raportirii numai la dosarele nou intrate.

g) Comparatie cu alte judecitorii cu o inciircituri aseminitoare

Instanga Incircitura/schema Incircitura/judecitor | Gradul de eficienti
volum total volum total obtinut
Jud. Bistrita 889 cauze 1185 cauze Eficient
@O [Tud Braila 833 cauze 1098 cauze Foarte eficient
Jud. Brasov 946 cauze 1096 cauze Eficient
Jud. Dragasani 898 cauze 1026 cauze Satisfacator
Jud. Focsani 846 cauze 1038 cauze Eficient
Jud. Orsova 896 cauze 1195 cauze Foarte eficient
Jud. Sebes 837 cauze 1116 cauze Eficient

Agsadar, judecatoriile cu o incdrciturd pe schemi si pe judecitor apropiate s-au
incadrat, cu o singura exceptie, in gradele ,.eficient” sau ,, foarte eficient .

O
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Anexa s

Curtea de Apel Pitesti

Din totalul de 14 instante din circumscriptia Curtii de Apel Pitesti, 3 instan{e (reprezentind
un procent de 21,42% din totalul de 14) s-au incadrat in categoria satisfdcdtor/ineficient, acestea
fiind urmatoarele:

- Tribunalul Specializat Arges — satisficitor;
- Judecatoria Drégésani — satisfacator;
- Judecitoria Horezu - satisfacator

Cele 3 instante au obfinut acelasi calificativ si in semestrul 1 20135, alaturi de acestea
situdndu-se, in aceeasi perioadd de referint3, si Judecatoria Curtea de Arges. Pe baza datelor
statistice aferente intregului an 2015, Judecatoria Curtea de Arges s-a incadrat, insé, in gradul
neficient”.

1) Tribunalul Specializat Arges
a) In perioada 01.01.2015-31.12.2015, aceastd instan{d a obtinut gradul final de eficientd
,satisfacator”, determinat de 4 din cei 5 indicatori si anume:

- Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni — ineficient (la data de referintd, din totalul de
1471 dosare aflate in stoc, 572 dosare, reprezentind un procent de 38,89% erau mai vechi de 1 an si
6 luni);

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 1865 dosare, 1042 dosare
au fost solutionate in termen de maximum un an de la inregistrare, reprezentind un procent de
55,87%);

- Durata medie de solutionare — satisficdator (durata medie de solutionare a fost de 16,69
luni);

- Redactiri peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal de redactare
la nivelul instantei a fost de 290,38 zile, iar media la nivel national la tribunale a fost de 60,36 zile.
Procentul hotérarilor redactate peste termen a fost de 43,69% din totalul hotérérilor pronuniate in
perioada de referinta).

b) Situatia indicatoriler in semestrul I 2015

in semestrul I 2015, Tribunalul Specializat Arges a obiinut, de asemenea, gradul final
.satisfacétor”, situatia pe indicatorii care au atras acest calificativ in perioada respectivd fiind
urmétoarea:

- Rata de solutionare a dosarelor ~ satisficdtor (din totalul de 695 dosare inregistrate,
au fost solutionate 665 dosare, ceea ce conduce la o valoare a acestui indicator de 95,68%);

- Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni — ineficient (la data de referinta se inregistra
un stoc de 1717 dosare, dintre care 514 dosare aveau o dati a inregistririi mai mare de 1,5 ani,
valoarea indicatorului fiind de 35,7% );

- Redactari peste termenul legal — ineficient (media depisirii termenului legal de redactare
la nivelul instantei a fost de 69,94 zile, iar media la nivel national la tribunale a fost de 60,36 zile.
Procentul hotarérilor redactate peste termen a fost de 39,16% din totalul hotaririlor pronuntate in
perioada de referinta).
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c¢) Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referinti
Comparativ cu semestrul I 2015, se constatd ci a crescut numdrul indicatorilor la care
instan{a a obfinut un grad de eficienta scizut si se observi, de asemenea, o crestere semnificativa a
duratei medii de depésire a termenului legal de redactare de la 69,94 zile in sem. I 2015, la 290,38
zile in intregul an 2015, precum si o crestere de la 39,16% la 43,69% a procentului hotararilor
redactate peste termenul legal.

d) Aspecte extrase din analiza interna efectuata la nivelul instantfei cu privire la
cauzele care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienti

Potrivit analizei instantei, cauzele care au determinat incadrarea instantei in gradul de
eficientd ,.satisficitor” sunt urmétoarele;

- fluctuatia de personal atdt la nivel de personal auxiliar de specialitate, cat si la nivel
de magistrati. Astfel, in perioada 1 februarie 2015-30 septembrie 2015, din schema de 8
judecitori, au functionat 6 judecitori, dintre care 2 incepand cu iunie 2015, Ulterior, la data de
1 noiembrie 2015 a promovat un judecitor la aceasta instanta. in concluzie, in anul 2015, au
functionat efectiv minimum 5 judecétori si maximum 7 judecatori;

- cu privire la solutionarea dosarelor de fond s-a constatat ¢a in materia insolventei,
care este una cu un specific aparte fiind multe dosare asociate, s-a depéasit termenul de 1 an,
intrucat este greu de previzionat In cit timp se va solutiona dosarul si céte contestatii vor face
pértile, in celelalte materii neexistind o depigire a acestui termen;

- o altd problema a reprezentat-o inchiderea tardivd/neconforma in aplicatia ECRIS a
unui numér mare de dosare care au fost redactate in termen, respectiv 274 dosare. Aceasta a
fost cauza inregistrarii gradului ,,ineficient” la indicatorii ,.Ponderea dosarelor inchise” si
.-Durata de solutionare” in materia ,,litigii cu profesionisti” in privin{a cererilor avand ca obiect
wacfiune in anulare OG nr. 5/2001”, ,alte cereri”; ,asigurare dovezi”; ,cerere reexaminare
ajutor public judiciar”; ,,constatare nulitate act”; ,,contestatie la executare™; ,.excludere asociat™;
whotérare care sd t{ind loc de act de vanzare-cumpdrare”; ,.investire cu formuld executorie”;
»investire hotérdre arbitrald™; ,,nulitate act juridic”; ,.numire administrator provizoriu™; ,,numire
lichidator™; ,,obligatia de a face™; ,,ordonanta de plata — OUG nr. 119/2007/art. 1013 CPC™;
»ordonantd presedintiald”; ,pretentii”; ,retragere asociat™; ,reziliere contract”; ,rezolutiune
contract™; ,.sechestru asigurdtor”, ,,sechestru judiciar”, ,,somatie de platd”, ,,suspendare hotirare
AGA”, . suspendare provizorie a executarii™;

- referitor la redactérile peste termenul legal s-a refinut ¢a in perioada monitorizata au
existat 3 judecitori din cadrul instantei care au avut hotarari redactate peste termenul legal,
dupd cum urmeaza: un judecitor cu 113 dosare restante si cu 0 medie de intarziere 97,46 zile
peste termenul legal; un al doilea judecétor cu 41 de dosare restante gi cu 0 medie de intérziere
de 35 de zile peste termenul legal si al treilea judecator cu 29 dosare redactate peste termenul
legal. De asemenea, in perioada septembrie — decembrie 2015, a inregistrat hotiréri redactate
peste termenul legal si un al patrulea judeciitor;

- specificul materiei insolventei va determina si pe viitor o apreciere negativa a
indicatorilor ,dosare in stoc”, ..ponderea dosarelor inchise” si ,,durata de solutionare”, avind in

M

Numdr de inregistrare in registrul de evidentd a prelucririlor de date cu caracter personal - 2359
Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei, Nr. 141 B, Sector 6
Tel 311 69 33;Fax:3116942

Web: www.esm 1609 o



)

m

wConsiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
{art. 133 alin. I din Constitutie,
republicard)

vedere cd termenul de 1,5 ani la care se raporteazd durata de solutionare este impropriu
procedurilor de insolventd, in cazul carora Legea nr. 85/2014 prevede o perioadi de observatie
maximé de 1 an, ce poate fi urmata de o reorganizare a activitatii, cu durata maxima previzuta
de lege de 3 ani i cu posibilitatea de a fi prelungita cu 1 an. Se remarci faptul c&, in materia
Hlitigii cu profesionisti”, pe rolul instantei sunt doar 10 dosare mai vechi de 1,5 ani.

¢) Masurile stabilite de instanti in vederea imbunititirii performantei

Prin Raportul Grupului de lucru constituit in temeiul Hotaririi nr. 625/08.09.2015 a
Sectiei pentru judecdtori pentru analizarea activititii Tribunalului Specializat Arges pentru
semestrul 1 2015 au fost stabilite masurile adecvate in vederea imbunatatirii performantei
instantei, conform planului de actiune.

Aceste mésuri au fost duse la indeplinire si sunt avute in vedere pe tot parcursul anului

2016, in functie de termenele fixate, dupa cum urmeaza:

- au fost ocupate functiile vacante de judecitori;

- au fost efectuate demersurile pentru suplimentarea schemei de personal auxiliar;

- a fost permanent supravegheata situatia redactirii hotararilor, fiind comunicate, lunar, Curtii
de Apel Pitesti, restantele la redactare. In prezent, nu exista redactari restante §i nu s-au mai
inregistrat, decét ocazional, redactari peste termenul legal (acesta fiind de 20 de zile in materia
insolventei, mai scurt decét cel prevazut de Codul de procedura civild);

- a fost monitorizat modul de operare in Ecris a inregistrérilor/inchiderilor de dosare, in prezent
nemaifiind dosare cu document de tip final neinchis si au fost organizate seminarii si intalniri
de lucru, conform planuluj de actiune. in acest sens se mengioneazi ci, la data de 22.01.2016, a
avut loc o intélnire profesionali a judecétorilor din cadrul Tribunalului Specializat, cu membrii
Filialei Arges a Uniunii Nationale a Practicienilor in Insolventd din Roménia, iar in data de
29.01.2016, a avut loc, la Curtea de Apel Pitesti, intdlnirea grefierilor din cadrul Tribunalului
specializat cu grefierii Sectiei a II-a Civild, de Contencios Administrativ si Fiscal si cu
specialistul IT, privind modalitatea de lucru a dosarelor in aplicatia Ecris.

f) Situatia posturilor si volumul de activitate
Situatia posturilor
Schemai: 8 posturi (existd aviz conform pentru transferul temporar al unui post la alta
instanta, insa, pand in prezent, nu a fost emis ordinul ministrului justitiei)
Ovcupate: 7 posturi
Vacante: 1 post (postul care urmeazi a fi transferat temporar la alta instanti)
Temporar vacante:

VYolumul de activitate in anul 2015

Volum
total

Incircitura/schems
volum total

Incireatura/judecitor
volum total

Inciircitura/schemd Incircitura/judecitor

nou intrate

nou intrate

3336 cauze | 417 cauze

667 cauze

168 cauze

269 cauze
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555 cauze

298 cauze

332 cauze

Prin urmare, instanta a inregistrat o incarcaturd pe judecitor peste media nationald, in
cazul raportdrii la volumul total de activitate, insi a inregistrat o incircaturd sub aceastd medie
raportat la dosarele nou intrate/judecator.

g) Comparatie cu alte tribunale cu o Inciircituri aseminitoare §i cu celelalte doui tribunale

specializate in aceeasi materie

Instanta Incircitura/schemi incﬁrcétura]judecﬁtor Gradul de eficien{a
volum total volum total obtinut

Tribunalul Arges 556 cauze 652 cauze Eficient

Tribunalul Specializat 585 cauze 585 cauze Eficient

Cluyj

Tribunalul Specializat 493 cauze 493 cauze Eficient

Mures

Asadar, tribunalele de comparatie s-au incadrat in gradul eficient.

2) Judecitoria Drigasani
a) In perioada 01.01.2015-31.12.2015, aceastd instan{i a obtinut gradul final ,.satisfacator”,
determinat de 3 din cei 5 indicatori si anume:

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 5751 dosare solutionate,
3685 dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la inregistrare, reprezentiand un
procent de 64,08%);

- Durata medie de solutionare — satisfdcdtor (durata medie de solutionare in materiile non
penal a fost de 11,71 luni, incadrindu-se in gradul ,eficient”, iar in penal a fost de 12,83 luni,
instanta incadrandu-se in gradul ,,ineficient"; gradul de eficienta rezultat per ansamblu indicator a
fost satisfdcdtor);

- Redactari peste termenul legal — ineficient (media depésirii termenului legal de redactare
la nivelul instantei a fost de 74,07 zile, iar media la nivel national la judecitorii a fost de 80,14 zile.
Procentul hotérdrilor redactate peste termen a fost de 59,30% din totalul hotérarilor pronuntate in
perioada de referinta).

b) Situatia indicatorilor in semestrul I 2015

In semestrul 1 2015, Judecdtoria Dragisani a obtinut, de asemenea, gradul final
»satisficitor”, situatia pe indicatorii care au atras acest calificativ in perioada respectiva fiind
urmatoarea:

- Rata de solufionare a dosarelor - satisfdcdtor (in perioada de referinia, s-au
inregistrat 1683 dosare §i au fost solutionate 1610 dosare, ceea ce conduce la o valoare a acestui
indicator de 95,66% );

- Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni — ineficient (la data de referinti, la
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Judecitoria Drégésani, se inregistra un stoc de 3956 dosare, din care 1096 dosare aveau o datd a
inregistrarii mai mare de 1,5 ani, valoarea indicatorului fiind de 27,7 % );

- Redactari peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal de redactare
la nivelul instantei a fost de 32,48 zile, iar media la nivel national la judecatorii a fost de 71,89 zile.
Procentul hotérérilor redactate peste termen a fost de 62,22% din totalul hotararilor pronuntate in
perioada de referin{a).

c)Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referinti

Din datele de mai sus, rezult3 ci gradul de eficientd scizut la indicatorul ,,Durata medie de
solutionare”, obtinut pe baza datelor aferente Intregului an 2015, a fost determinat de materia
penald, dat fiind cd in materiile non penale instan{a a inregistrat gradul ,eficient” la acest
indicator.

Se constatd, de asemenea, o crestere semnficativd mediei depasirii termenului de redactare,
de la 32,48 zile in sem. I 2015, la 74,07 zile in perioada 01.01.2015-31.12.2015, dar si o usoara
diminuare a procentului hotérérilor redactate peste termen de la 62,22% la 59,30%.

d) Aspecte extrase din analiza interni efectuati la nivelul instantei cu privire la cauzele
care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienta

Potrivit analizei instantei, la finalul lunii decembrie 2015, indicatorul de eficienta pentru
intreg anul 2015 a ramas ,.satisfacator”, acesta fiind si rezultatul faptului ca, desi au existat
foarte multe dosare solutionate in perioada analizata, ele nu au fost complet operate in aplicatia
ECRIS (fie nu au avut document de solutionare de tip final, fie documentul de solutionare de
tip final nu a fost inchis sau nu aveau completata “data document™). Aceastd situatie a generat
un stoc fals, citd vreme din punct de vedere informatic acele dosare erau considerate ca nefiind
solutionate.

Atunci cand aceste documente au fost inchise §i remediatd problema completarii tuturor
cdmpurilor necesare, intervalul de timp dintre data de solutionare reala a dosarului si cea a
inchiderii din punct de vedere ECRIS si STATIS era deja foarte mare.

Prin urmare, instanta apare cu un stoc fals, ceea ce a condus la un indicator scazut de
eficienta.

e) Miisurile stabilite de instanta in vederea imbunitatirii performantei

Conducerea Tribunalului a dispus Biroului IT si genereze liste cu dosarele care nu sunt
operate corect din punct de vedere statistic. Astfel, au fost evidentiate dosarele care, desi
finalizate, aparean in ECRIS ca nefiind finalizate, din cauza faptului ci documentul final era
neinchis. De asemenea, au fost identificate si dosarele care nu contineau document de tip final,
desi erau finalizate.

Pentru a remedia problemele de natura statistica, a existat o foarte buna colaborare si
comunicare intre conducerea Judecidtoriei Drigdsani, conducerea Tribunalului Vélcea si
specialistii IT, orice problema fiind clarificati si rezolvati in cel mai scurt timp.

De asemenea, Biroul IT al Tribunalului Véilcea a creat o aplicatie informatica care
genereazd automat liste zilnice cu dosarele si documentele operate incorect, precum si cu
documentele de tip final neredactate in termenul legal, in aplicatia ECRIS. Aplicatia respectiva
genereazi, in prezent, trei figiere:

- documentele de tip final neinchise, pentru care a fost depésit termenul legal de redactare

- documentele de tip final pentru care se apropie termenul legal de redactare
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- dosarele care figureazii in mod fals pe stoc

Aceste figiere sunt accesibile tuturor angajatilor instantei si au rol de ,,alerta”.

=

Drept consecintd, intr-un interval de timp relativ scurt a fost operat, in mod
corespunzitor, un numar semnificativ de dosare, ceea a §i determinat sciderea stocului de

dosare.

in acest context, potrivit instanei, este necesard o perioadi de citeva luni pentru ca
sevidenta informaticé a instantei s reflecte o situatie apropiati de realitate.

f) Situatia posturilor si volumul de activitate
Situatia posturilor
Schemai: 8 posturi

Ocupate: 7 posturi
Vacante: 1 post (aferent functiei de presedinte)
Temporar vacante: 0 posturi

Volumul de activitate in anul 2015

Volum Incircitura/schemd Incircitura/judecator| Incircitura/schems Incircitura/judecitor
total volum total volum total nou intrate nou intrate

7185 cauze | 898 cauze 1026 cauze 413 cauze 472 cauze

Media la 917 cauze 1060 cauze 640 cauze 739 cauze

judecatorii

Prin urmare, instanta a inregistrat o incarciturid pe judecitor peste media nationald, in
cazul raportdrii la volumul total de activitate, dar semmnificativ sub aceastd medie, in situafia

raportarii la dosarele nou intrate.

g) Comparatie cu judecitoriile cu o incircituri aseminitoare

Instanta Incireitura/schemi | Incircatura/judecitor | Gradul de eficienta
volum total volum total obtinut

Jud. Briila 833 cauze 1098 cauze Foarte eficient

Jud. Brasov 946 cauze 1096 cauze Eficient

Jud. Sebes 837 cauze 1116 cauze Eficient

Jud. Bistrita 889 cauze 1185 cauze Eficient

Jud. Focsani 846 cauze 1038 cauze Eficient

Jud. Orsova 896 cauze 1195 cauze Foarte eficient
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»Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
(art. 133 alin. I din Constitufie,
republicatd)

Asadar, judecatoriile cu o incdrcaturd pe schemd si pe judecdtor apropiate s-au
incadrat in gradele ,.eficient " sau ,, foarte eficient” .

3) Judecitoria Horezu
a) In perioada 01.01.2015-31.12.2015, Judecatoria Horezu a obfinut gradul final
»satisfacétor”, determinat de 3 din cei 5 indicatori si anume:

- Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni — satisfdcdgtor (din totalul de
1778 de dosare, 190 dosare, reprezentind un procent de 10,69%, erau mai vechi de 1,5 ani.);

- Durata medie de solufionare — satisficdtor (durata de solutionare in
materiile non penal a fost de 9,36 luni, instanta incadrandu-se in gradul ,foarte eficient", iar in
penal aceastd duratd a fost de 12,53 luni, instanta incadrandu-se in gradul ,.ineficient”; gradul de
eficientd rezultat per ansamblu indicator a fost satisficdtor);

- Redactiri peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului
legal de redactare la nivelul instantei a fost de 51,96 zile, iar media la nivel national la judecatorii
a fost de 80,14 zile. Procentul hotérdrilor redactate peste termen a fost de 45,52% din totalul
hotérérilor pronuntate in perioada de referinti).

b) Situatia indicatorilor in semestrul I 2015
In semestrul 1 2015, Judecatoria Horezu a obtinut, de asemenea, gradul final ,,satisficitor”,
situatia pe indicatorii care au atras acest calificativ in perioada respectivi fiind urmatoarea:

- Stocul de dosare mai vechi de un an §i 6 luni — ineficient (la data de
referinta, se inregistra un stoc de 1954 dosare, dintre care un 347 dosare aveau o dati a
inregistrérii mai mare de 1,5 ani, valoarea indicatorului fiind de 17,76% );

- Durata medie de solutionare — satisfdcdtor (durata de solutionare in
materiile non penal a fost de 7,75 luni, instania incadrindu-se in gradul ,foarte eficient", iar in
penal aceastd duratd a fost de 13,54 luni, instanta incadrandu-se in gradul ,ineficient”; gradul de
eficientd rezultat per ansamblu indicator a fost satisficdtor);

- Redactiri peste termenul legal — ineficient (media depésirii termenului
legal de redactare la nivelul instantei a fost de 34,01 zile, iar media la nivel national la judecitorii
a fost de 71,89 zile. Procentul hotararilor redactate peste termen a fost de 43,50% din totalul
hotérarilor pronuntate in perioada de referin{a).

¢) Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referingi

Din datele de mai sus, rezulté ci gradul de eficientd scazut la indicatorul ,,Durata medie de
solufionare™ a fost determinat, in ambele perioade de referin{d, de materia penala, dat fiind ci in
materiile non penale instanta a inregistrat gradul ,.foarte eficient” la acest indicator.

Se constatd, de asemenea, o scidere a stocului de dosare mai vechi de un si 6 luni, de la
17,76% 1a 10,69% .

Aceleasi date relevi si o crestere a mediei depasirii termenului legal de redactare de la
34,01 zile in sem. I 2015, la 51,96 zile in perioada 01.01.2015-31.12.2015.

d) Aspecte extrase din analiza interni efectuati la nivelul instantei cu privire la
cauzele care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienti
Potrivit instantei analizate, urmare a incadrdrii in semestrul 1 2015 in gradul
Satisfacdtor”, prin Hotirdrea nr.625/8.09.2015 a Sectiei pentru judecatori a Consiliului
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wCansiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicatd)

Superior al Magistraturii, s-a constituit Grupul de lucru pentru analizarea activititii Judecatoriei
Horezu, care a desfisurat activitate in perioada septembrie-decembrie 2015 §i a urmdrit
identificarea cauzelor pentru care Judecétoria Horezu a obtinut acest calificativ.

S-a constatat cd incadrarea instantei la gradul de eficient’ ,, satisficdtor” reflectd in mare
masura situatia reald a instaniei, eficienta fiind influentata destul de putin de modul de operare
incorect al aplicatiei ECRIS. Acest mod de operare a presupus un numir mare de dosare
solutionate, care figurau in aplicatia STATIS ca nesolutionate, din cauza faptului ¢a fie nu au
avut document de solutionare de tip final, fie documentul de tip final nu a fost inchis sau nu era
specificatd data credrii documentului (eroare ECRIS). Aceste dosare au generat un stoc fals.
Atunci cdnd aceste documente au fost inchise si problema completarii tuturor campurilor
necesare a fost remediatd, intervalul de timp dintre data de solufionare reald a dosarului si cea a
operdrii acestuia in ECRIS a devenit foarte mare. S-a procedat §i se procedeazi in continuare la
verificarea periodici a situatiei dosarelor pe stoc si la inchiderea documentelor,

Dosarele mai sus amintite au contribuit la incadrarea indicatorului ,Redactdri peste
termenul legal” in gradul , ineficient”, precum si la scaderea indicatorului ,,Pondere dosare
inchise intr-un an” de la ,, foarte eficient” la ,, eficient”. Totodatd, inchiderea acestor dosare a
ridicat valoarea pentru parametrul ,,Stocul de dosare”, de la ,.ineficient” la ,,satisfacator”.

Multe dintre redactirile peste termen ale instantei sunt reale si sunt explicate de faptul cd
instanta a functionat cu un numéar mai mic de judecitori decét cel din schemi. Astfel, din
schema de sapte judecatori, doar un numir de cinci judecitori sunt efectiv incadrati, iar din
acestia unul a fost judecator stagiar care, aproximativ 4 luni, a fost in concediu pentru
pregatirea in vederea sustinerii examenul de capacitate.

Volumul de activitate al Judecitoriei Horezu, raportat la numdérul de judecatori, este
semnificativ mai ridicat decét al celorlalte instante arondate Tribunalului Vilcea. Astfel, pentru
perioada 01.01.2015 — 31.12.2015, volumul Judecatoriei Horezu este de 718 dosare / judecitor,
comparativ cu cele 544 dosare / judecitor, cit s-a inregistrat la Judecitoria Drigasani, spre
exemplu.

in privinta redactarilor restante, se precizeazi cd mai mult de jumidtate dintre documentele
redactate peste termen in anul 2015, la nivelul intregii instante, ii revin unui judecator care in
prezent este suspendat din functie, iar la data de 31.12,20135, aproximativ 80% din documentele
redactate peste termen fi revin aceluiasi judecitor,

Documentele redactate peste termenul legal afecteazi in mod negativ toti indicatorii de
eficientd si, implicit, gradul general de eficienti al instantei.

De asemenea, alte cauze care pot fi mentionate sunt :

- numdrul mare de dosare mai vechi de 1 an si 6 luni aflate in stoc;

- desfigurarea cu greutate a efectudrii expertizelor tehnice judiciare necesare in unele
cauze, de exemplu : périle formuleaza obiectiuni, se dispune refacerea in integralitate a
raportului de expertiz3, sau sunt cazuri in care, dupa o perioada, expertiza nefiind efectuata,
expertii solicit inlocuirea;

- administrarea deficitara la nivelul instan{ei a mentiunilor pe care personalul trebuia si
le opereze in ECRIS;

- lipsa unui sediu adecvat, care nu este dotat cu sistem de aer conditionat, ingreunand
activitatea normald; existenta unei instalatii electrice invechite, neadaptatd consumului actual,
care determind intreruperi in desfasurarea activititii, fiind frecvente intreruperile de curent
electric,

m
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e)Misurile stabilite de instantii in vederea imbunititirii performantei

Incé inainte de finalizarea semestrului I al anului 2015 conducerea Tribunalului Valcea a
urmarit permanent pozitionarea atit a tribunalului, cit si a instan{elor arondate, in clasamentul
national privind eficienta instantelor, pentru fiecare dintre cei 5 parametrii, astfel ci, pe
parcursul intregii perioade, s-au luat masuri pentru optimizarea activitatii si cregterea eficientei.
Spre exemplu, au fost generate liste cu dosarele care, desi finalizate, apareau neinchise in
ECRIS, din cauza faptului cd documentul final era neinchis. De asemenea, au fost identificate
si dosarele care nu con{ineau document de tip final, desi erau finalizate.

Drept consecintd, intr-un interval de timp relativ scurt a fost operat in mod corespunzitor
un numér semnificativ de dosare, ceea ce a §i determinat sciderea semnificativi a stocului de
dosare.

De asemenea, a fost creatdi o aplicatie informatici care genereaza automat liste zilnice cu
dosarele si documente operate incorect, precum si cu documentele de tip final neredactate in
termenul legal, in aplicatia ECRIS. Aplicatia respectivi genereaza, in prezent, trei fisiere:

- documentele de tip final neinchise, pentru care a fost depasit termenul legal de redactare

- documentele de tip final pentru care se apropie termenul legal de redactare

- dosarele care figureazi in mod fals pe stoc

Aceste figiere sunt accesibile tuturor angajatilor instantei i au rol de ,,alerta”.

De asemenea, la nivel de instantd, s-au luat urmétoarele masuri in vederea imbunétairii
performantei :

- echilibrarea volumului de activitate pe sedinte de judecatd printr-o mai bunid
gestionare a numirului de dosare pe o sedin{d, astfel incat judecitorii si aiba suficient timp
pentru redactarea in termen a lucrérilor, iar grefierii s3 poata efectua fiira intdrziere operatiunile
de inchidere a documentelor finale, cu influenti directa asupra indicatorului ,,Redactarile peste
termen legal” si indirecta asupra indicatorilor ,.Stocul de dosare”, ,,Pondere dosare inchise intr-
un an” §i ,Durata medie de solufionare™;

- acordarea unei atentii sporite §i identificarea masurilor procesuale care pot duce la
reducerea duratei de solutionare a cauzelor;

- ocuparea schemei de judecitori;

- identificarea unei solutii in vederea redactirii urgente a hotararilor judecatoresti
restante pronuntate de cétre judecatorul care, in prezent, este suspendat din functie;

- stabilirea clard a atributiilor extrajudiciare pentru judecitorii instanfei, pregitirea
profesionald a personalului auxiliar legat de implementarea noilor coduri, managementul
administrativ al dosarelor, inscrierile in ECRIS.

In acest sens, prin Ordinul de serviciu din decembrie 2015, au fost desemnati
judecatorii carora li s-au stabilit atributii extrajudiciare, in special pentru compartimentele
executdri penale, executdri civile, persoane juridice, pregitirea profesionald a personalului
auxiliar, unificarea practicii de casare.

Incepand cu data de 19.01.2016, in urma repartizirii judectorilor care au promovat
examenul de capacitate, un judecator definitiv a preluat completele judecatorului suspendat,
evitdndu-se astfel repartizarea ciclica a dosarelor acestui judecator, situatie care ar fi crescut
gradul de incércare a celorlalti judecitori, i asa putini.

f) Situatia posturilor §i volumul de activitate
Situatia posturilor
Schema: 5 posturi
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Ocupate: 5 posturi
Vacante: 0 posturi
Temporar vacante: 1 post, ca urmare a suspendarii din functie a unui judecator

Volumul de activitate in anul 2015

»Consiliul Superior al Magistraturii
este garanmd independentei justifiei”
(art. 133 alin. I din Constitutie,

republicatd)

Volum Inciircatura/schems incﬁrcﬁtura/judecﬁtor Incircitura/schemi | Inciircitura/judecitor
total volum total volum total nou intrate nou intrate

4579 cauzg 763 cauze 916 cauze 430 cauze 516 cauze

Mediala | 917 cauze 1060 cauze 640 cauze 739 cauze

judecatorii

Prin urmare, instania a inregistrat o incirciturd pe schemai si pe judecitor sub media
nafionald, atat in cazul raportdrii la volumul total de activitate, cat §i in cazul raportirii la

dosarele nou intrate.

g) Comparatie cu judecitoriile cu o incirciituri asemiiniitoare

Instanta Incircitura/schema Incircatura/judecitor | Gradul de eficienti

volum total volum total obtinut

Jud. Slobozia 761 cauze 913 cauze Eficient

Jud. Falticeni 718 cauze 957 cauze Foarte eficient

Jud. Gura Humorului 774 cauze 967 cauze Foarte eficient

Jud. Hunedoara 765 cauze 984 cauze Foarte eficient

Jud. Petrosani 789 cauze 947 cauze Foarte eficient

Jud. Réadauti 756 cauze 907 cauze Foarte eficient

Jud. Vilenii de Munte 779 cauze 909 cauze Eficient

Jud. Alba lulia 727 cauze 895 cauze Eficient

Jud. Onegti 758 cauze 895 cauze Eficient

Asadar, toate celelalte judecitorii cu o incarcaturd pe schema i pe judeciator apropiate
s-au incadrat in gradele ,.foarte eficient” si ,, eficient ",

M
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republicatd)

Anexa 6

Curtea de Apel Ploiesti

Din totalul de 18 instante din circumscriptia Curtii de Apel Ploiesti, 3 instante
(reprezentdnd un procent de 16,66% din totalul de 18) s-au incadrat in categoria
wsatisfacatorfineficient ", acestea fiind urmatoarele:

- Judecatoria Targoviste — satisficdtor,
- Judecitoria Ploiesti — satisfdcator;
) - Judecitoria Moreni — satisfdcdtor
In semestrul I 2015, dintre instantele din circumscriptia Curtii de Apel Ploiesti a obtinut
gradul ,sarisfdcdtor” $i Judecétoria Ricari, ins3, pe baza datelor statistice aferente intregului an
20135, aceastd instanta s-a incadrat in gradul ,.eficient”.

1) Judeciitoria Targoviste
a) In perioada de referinta (01.01.2015-31.12.2015), aceasta instan{d a obtinut gradul final
.Ssatisfacdtor”, determinat de 3 din cei 5 indicatori si anume:

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 17274
dosare solutionate, 8342 dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la inregistrare,
reprezentand un procent de 48,29%);

- Durata medie de solutionare — ineficient (durata medie de solutionare in
materiile non penal a fost de 21,31 luni, instanta incadrindu-se in gradul ,.ineficient", iar in materie
penald, aceastd duratdi a fost de 20,34 luni, instania incadrindu-se, de asemenea, in gradul
ineficient";

- Redactari peste termenul legal — ineficient (media depisirii termenului legal
de redactare la nivelul instantei a fost de 248,99 zile, iar media la nivel national la judecitorii a fost
de 80,14 zile. Procentul hotararilor redactate peste termen a fost de 60,31% din totalul hotirarilor
pronuntate in perioada de referin{3).

b) Situatia indicatorilor in semestrul I 2015
In semestrul T 2015, Judecitoria Targoviste a obtinut gradul final ,.ineficient”, situatia pe
indicatorii care au atras acest calificativ in perioada respectivi fiind urmétoarea:

- Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni — ineficient (din totalul de 9150
dosare aflate in stoc, 4123 dosare, reprezentand un procent de 45,06%, erau mai vechi de | an si 6
luni);

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 8166 dosare
solutionate, 4498 dosare a fost solutionat in termen de maximum un an de la inregistrare,
reprezentand un procent de 55,08%);

- Durata medie de solutionare — ineficient (durata medie de solufionare in
materiile non penal a fost de 20,06 luni, iar in penal a fost de 17,99 luni);

- Redactari peste termenul legal — ineficient (media depdsirii termenului legal
de redactare la nivelul instantei a fost de 251,61 zile, iar media la nivel national la judecitorii a fost
de 71,89 zile. Procentul hotararilor redactate peste termen a fost de 67,35% din totalul hotérarilor
pronuntate in perioada de referintd — semestrul I 2015).
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¢) Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referin{a

Pe baza datelor de mai sus, se constatd ci instanta a inregistrat o evolutie la indicatorul
»Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni”, care, pe baza datelor statistice aferente intregului
an 2015, a depasit pragul critic de ,,ineficient/satisficitor”.

De asemenea, se constatd o usoard imbunititire in ceea ce priveste indicatorul ,.Redactiri
peste termenul legal”, avédnd in vedere c3 procentul hotdrérilor redactate peste termen a scizut de la
67,35%, in semestrul 1 2015, la 60,31%, in perioada 01.01.2015-31.12.2015.

Aceleasi date relev, insd, o medie a depasirii termenului legal de redactare semnificativi in
ambele perioade de referinta (251,61 zile in sem. I 2015 si 248,99 zile in intregul an 2015), dar si o
crestere a duratei medii de solutionare, atat in materiile non penale, cit si in materie penala.

d) Aspecte extrase din analiza interni efectuati Ia nivelul instantei cu privire la cauzele
care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienta

Motivele identificate de instantd ca fiind cele care au determinat incadrarea in gradul de
eficienta scazut sunt similare celor din semestrul I 2015 si anume:

- complexitatea dosarelor;

- preluarea de citre completele specializate in materie penald a unor dosare vechi aflate pe
rolul unui complet care s-a desfiintat;

- Intdrzieri in intocmirea rapoartelor de expertizd si ulterior formularea de obiectiuni la
acestea, avind ca urmare refacerea sau completarea rapoartelor de expertizi;

- dispozitiile Noului Cod de Procedura Civil referitoare la etapa scrisi;

- inchiderea hotdrarii de citre grefieri are loc cu intarziere, uneori aceastd operatiune fiind
omisi;

- 0 micd parte dintre grefieri nu isi intocmesc practicalele in termenul legal si, desi hotararea
este redactatd de catre judecdtor, aceasta nu poate fi inchisa intrucdt nu este completd, lipsind
practicaua;

- 0 parte dintre judecétori redacteazi hotardrile cu intirziere, motivele fiind de ordin obiectiv
(complexitatea dosarului, absen{a judecatorului din instanti — concediu de odihna pentru rezolvare
probleme de ordin familial §i indeplinirea obligatiilor prevazute de Regulamentul de ordine
interioard al instantelor, in calitate de judecitori delegati).

e) Masurile stabilite de instanti in vederea imbunitatirii performantei
La fel ca in semestrul 1 2015, instanta nu gi-a stabilit misuri pentru remedierea deficientelor
constatate, fiind singura instanta dintre cele analizate care a procedat in acest mod.

f) Situatia posturilor si volumul de activitate
Situatia posturilor
Schema: 22 posturi
Ocupate: 22 posturi
Vacante: 0 (este vacantd functia de presedinte)
Temporar vacante: 0 posturi
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Volumul de activitate in anul 2015

»Consiliul Superior al Magistraturii
este garaninl independentei justifiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicatd)

Volum Inciircitura/schem Incircatura/judecitor| Incircitura/schemi Incarcitura/judecitor
total volum total volum total nou intrate nou intrate

21516 cauzd 978 cauze 1132 cauze 410 cauze 474 cauze

Media la 917 cauze 1060 cauze 640 cauze 739 cauze

judecitorii

Prin urmare, instan{a a inregistrat o incércitura atit pe schemai, cét si pe judecdtor usor
peste media nationald, in cazul raportirii la volumul total de activitate, ins3 s-a situat sub aceastd

medie, in cazul raportarii numai la dosarele nou intrate.

g) Comparatie cu judecitoriile cu o Incircituri aseminitoare

Instanta Inciircitura/schemia incﬁrcétura/judecﬁtor Gradul de eficienti
volum total volum total obtinut

Jud. Botosani 959 cauze 1209 cauze Eficient

Jud. Brasov 946 cauze 1096 cauze Eficient

Jud. Buzau 916 cauze 1136 cauze Foarte eficient

Jud. Dej 939 cauze 1127 cauze Eficient

Jud. Iasi 975 cauze 1070 cauze Eficient

Jud. Targu Secuiesc 1087 cauze 1087 cauze Foarte eficient

Agsadar judecatoriile cu o incarciturd pe schemai si pe judecétor apropiate s-au incadrat
in gradele , foarte eficient” si ,eficient”.

2) Judecitoria Ploiesti

a) In perioada de referinta (01.01.2015-31.12.2015), aceasti instan{d a obtinut gradul final
de eficientd ,,satisfacator”, determinat de 4 din cei 5 indicatori si anume:

- Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni — ineficient (la data de referinta, din

totalul de 13740 dosare aflate in stoc, 2282 dosare, reprezentdnd un procent de 16,61%, erau mai
vechi de | an si 6 luni);

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 34162 dosare
solutionate, 21781 dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la inregistrare,
reprezentind un procent de 63,76%);

- Durata medie de solutionare ~ satisfdcdror (durata medie de solutionare in materiile
non penal a fost de 12,38 luni, iar in penal a fost de 11,98 luni);
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Redactéri peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal de
redactare la nivelul instantei a fost de 61,95 zile, iar media la nivel national la judecitorii a fost de
80,14 zile. Procentul hotirdrilor redactate peste termen a fost de 48,05% din totalul hotérarilor
pronuniate in perioada de referinti).

in semestrul I 2015, Judecitoria Ploiesti s-a incadrat in gradul ,eficient”.

b) Aspecte extrase din analiza interna efectuata la nivelul instantei cu privire la cauzele
care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienti

Potrivit analizei instantei, eficienta scizutd inregistrati la indicatorii ,,Stocul de dosare
mai vechi de un an si 6 luni” si ,,Redactarile peste termenul legal” a fost determinatd de volumul
de activitate excesiv §i de fluctuatia de personal.

In cazul indicatorului ,Ponderea dosarelor inchise intr-un an” eficienta redusid s-a
inregistrat din cauza neefectudrii tuturor operatiunilor in ECRIS de citre grefieii de sedinta si de
lipsa de diligent3 a judecatorilor — titulari de complet, care nu au verificat activitatea acestora.

In fine, durata medie de solutionare a fost influentati negativ de acordarea unor termene
de judecata lungi pentru lipsa rapoartelor de expertiza.

¢)Maisurile stabilite de instanta in vederea imbunititirii performantei

- s-au masuri pentru echilibrarea volumului de activitate, in sensul desfiintarii completurilor
specializate;

- au fost stabilite criterii de prioritate pentru verificarea cererilor de chemare in judecati
inainte de data recomandata;

- s-a Intocmit un plan de masuri privind operativitatea pe fiecare complet de judecats,
recomandéndu-se acordarea de termene scurte, citarea prin mijloace electronice;

- s-au transmis notificari cétre fiecare judecator, in vederea redactérii dosarelor pentru care a
fost depdsit termenul de redactare;

- au fost emise note interne cu privire la completarea corecti a tuturor cdmpurilor din ECRIS
si s-a dispus monitorizarea activitatii grefierilor privind operarea in ECRIS a dosarelor solutionate
(alegerea corectd a tipului de document la solutionare, completarea datei de redactare, inchiderea
dosarului);

- s-a dispus monitorizarea stocului de dosare i a dosarelor nou intrate in vederea solutionarii
cu celeritate a cauzelor.

d) Situatia posturilor si volumul de activitate

Situatia posturilor

Schemai: 42 posturi

Ocupate: 40 posturi

Vacante: 2 posturi (sunt vacante functiile de presedinte de sectie)

Temporar vacante: 6 posturi (1 judecdtor numit inspector judiciar, 1 judecitor
detagat la Ministerul Justitiei, 4 judecitori aflafi in concediu pentru cregterea si ingrijirea
copilului)

Temporar vacante ocupate: 2 posturi sunt ocupate in condiiile art. 134! din Legea
nr. 304/2004
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republicatd)

Volumul de activitate in anul 2015

Volum Incircitura/schemi Incircitura/judecitor| Inciircitura/schemy Incircitura/judecitor
total volum total volum total nou intrate nou intrate

47902 cauzd 1168 cauze 1497 cauze 601 cauze 770 cauze

Media la 917 cauze 1060 cauze 640 cauze 739 cauze

judecétorii

in situatia raportérii numai la dosarele nou intrate.

Prin urmare, instanta a inregistrat o incarciturd atét pe schema, cat si pe judecitor cu mult
peste media nafionald, in cazul raportarii la volumul total de activitate, insa la nivelul acestei medii,

¢ ) e) Comparatie cu judeciitoriile cu o incarcituri asemanitoare

Instanta Incircitura/schemi | Incircitura/judecitor | Gradul de eficienti
volum total volum total obtinut

Jud. Adjud 1109 cauze 1479 cauze Foarte eficient

Jud. Nasaud 1186 cauze 1483 cauze Satisfacator

Jud. Patarlagele 1157 cauze 1446 cauze Foarte eficient

Jud. Sectorului 3 1134 cauze 1477 cauze Eficient

Jud. Sectorului 5 1155 cauze 1416 cauze Eficient

Agadar, judecitoriile cu o incércatura pe schemi si pe judecitor apropiate s-au incadrat in

(_ y gradele ,.eficient ” sau ,, foarte eficient”, cu o singura exceptie.

3) Judecitoria Moreni
a) In perioada de referind (01.01.2015-31.12.2015), aceasti instaniii a obfinut gradul final
..satisfacator”, determinat de 3 din cei 5 indicatori si anume:

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — satisfécdtor (din totalul de 6336 dosare
solutionate, 4143 dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la inregistrare,
reprezentind un procent de 65,39%);

- Durata medie de solutionare — ineficient (durata medie de solutionare in materie
penald a fost de 11,95 luni, instanta incadrandu-se la gradul ,satisficdtor”, iar in materiile non
penal a fost de 22,89 luni, corespunzitoare gradului ,,ineficient™; per total indicator, gradul obtinut
a fost de .ineficient”);

- Redactari peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal de
redactare la nivelul instantei a fost de 795,61 zile, iar media la nivel national la judecitorii a fost de
80,14 zile. Procentul hotdrarilor redactate peste termen a fost de 31,35% din totalul hotarérilor
pronuntate in perioada de referinta).
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b) Situatia indicatorilor in semestrul I 2015
in semestrul I 2015, Judecitoria Moreni a obtinut gradul final ,satisfacator”, situatia pe
indicatorii care au atras acest calificativ in perioada respectivi fiind urmitoarea:

- Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni — ineficient (din totalul de 2632 dosare
aflate in stoc, 1321 dosare, reprezentdnd un procent de 50,19%, erau mai vechi de | an si 6 luni);

- Durata medie de solutionare — satisfécdtor (durata medie de solutionare in materiile
non penal a fost de 9,29 luni, iar in penal a fost de 15,57 luni);

- Redactéri peste termenul legal - ineficient (media depdsirii termenului legal de
redactare la nivelul instantei a fost de 1012,28 zile, iar media la nivel national 1a judecitorii a fost
de 71,89 zile. Procentul hotarérilor redactate peste termen a fost de 38,38% din totalul hotararilor
pronuntate in perioada de referinta).

¢) Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referinti

Dupa cum rezultd din datele de mai sus, instan{a a inregistrat o involutie in ceea ce priveste
durata medie de solutionare, care a crescut atit in materie penali, cit si materiile non penale, cu
consecinia sciderii gradului de eficienti la acest indicator, de la ,,satisficitor” in semestrul I 2015,
la ,ineficient” in intregul an 2013.

De asemenea, se observi ca, desi indicatorul ,,Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni”
a depdsit, in perioada 01.01.2015-31.12.2015, gradul critic ,satisficator/ineficient” (in care s-a
incadrat in semestrul I 2015), pe baza datelor statistice aferente intregului an 2015 un alt indicator
s-a adaugat celor care au intrat in aceasta plaja de eficienta, respectiv acela referitor la ,,Ponderea
dosarelor inchise intr-un an” (in semestrul I 2015 acest indicator a obtinut calificativul ,,eficient”).

In egald masura, date releva cd, desi a scazut usor procentul hotirdrilor redactate peste
termen de la 38,38% in prima perioada de referintd, la 31,35% in cea de-a doua perioada, la nivelul
instantei s-a inregistrat o medie semnificativa a depasirii termenului legal de redactare.

d) Aspecte extrase din analiza interni efectuati la nivelul instantei cu privire la cauzele

care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienti

Potrivit analizei instantei, cauzele care au determinat incadrarea instantei in gradul de
eficientd ,,satisfacator” sunt urmatoarele:

- indicatorul ,,Durata medie de solufionare™ a fost influentat nefavorabil de numarul mare
al documentelor inchise in ECRIS ulterior analizei aferente semestrului I 2015;

- volumul semnificativ de activitate, precum $i numirul mare al dosarelor nou inregistrate;

- pe parcursul anului 2015, doi dintre cei cinci judecétori au fost stagiari;

- defectuoasa inchidere/neinchidere a documentelor finale in ECRIS, precum si lipsa
modului de operare in ECRIS a datei redactarii hotararilor, Incheierilor, etc.

e) Masurile stabilite de instanti in vederea imbunititirii performantei

- a fost echilibrat volumul de activitate pe judecator si grefier in cadrul instantei si s-a
solicitat distribuirea unui post de judecitor;

- presedintele instanfei a emis Decizia nr. 8 din 12.10.2015 prin care s-a dispus
generarea de rapoarte pentru fiecare problema identificatd de STATIS in vederea remedierii
cauzelor care ar putea duce la furnizarea unor date statistice incorecte;

- urmare a controlului efectuat de vicepresedintele Curfii de Apel Ploiesti la
Judecitoria Moreni, prin care s-a constatat ci indicatorul de eficien{d al instantei este
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»Satisfcdtor”, prin anexa nr. 1 din Decizia nr. 13 din 29.12.2015 a presedintelui Judecatoriei
Moreni s-a adoptat un plan de masuri, in sensul verificirii lunare de catre conducerea
administrativd a Judecdtoriei Moreni a modului in care sunt inchise documentele finale in
aplicatia ECRIS, prin generarea unor rapoarte din aplicaia STATIS, ludnd misuri pentru ca
dosarele finalizate sa aiba documentul final inchis;

- grefierii vor verifica si vor asigura, pentru completele cirora au fost sau sunt alocati,
inchiderea documentelor finale pentru toate dosarele solutionate si redactate, urméind a fi
verificatd §i inscrierea corectd a mentiunii datei redactirii in evidentele aplicatiei ECRIS.
Totodata, grefierii instantei vor intocmi fiecare cite un raport despre efectuarea mentiunilor
mai sus aratate care va fi inaintat grefierului sef al judecatoriei;

- judecidtorii si grefierii vor urmiari redactarea incheierilor si a hotararilor de
dezinvestire, astfel incdt documentul in forma finald si fie introdus si inchis in sistemul ECRIS
inainte de expirarea termenului de redactare, judecatorul redactor urméand a verifica inchiderea
de indata de cdtre grefier a documentului gi efectuarea operatiunilor ce se impun in sistemul
informatic al instantei;

- specialistul IT din cadrul Tribunalului Dimbovita va verifica situatia dosarelor cu
document final neinchis ori cu data redactarii nementionati la nivelul Judecatoriei Moreni §i va
asigura suportul tehnic necesar pentru rezolvarea situatiilor in care aplicatia ECRIS nu permite
inchiderea documentului final din cauza unor erori de operare;

- referitor la dezbaterile privind normele procedurale menite sd asigure solutionarea cu
celeritate a cauzelor se aratdi ci la Judecitoria Moreni sunt desfisurate lunar intruniri pentru
discutarea problemelor ivite in practica curenti, aducerea la cunostinti a deciziilor instantelor
superioare §i europene §i discutarea modificdrilor legislative, minutele intocmite in urma
acestor intruniri fiind Inaintate lunar Tribunalului Dambovita; de asemenea, judecitorii
participd lunar si la intrunirile tinute la Tribunalul Dambovita si la Curtea de Apel Ploiesti,
pentru unificarea practicii judiciare.

f) Situatia posturilor si volumul de activitate
Situatia posturilor
Schemii: 5 posturi
Ocupate: 5 posturi
Vacante; 0
Temporar vacante: 0

Volumul de activitate in anul 2015

Volum Inciirciatura/schemd Incircitura/judecitor| Incircitura/schemd Incircitura/judecitor
total volum total volum total nou intrate nou intrate

7483 cauze | 1497 cauze 1871 cauze 848 cauze 1060 cauze

Media la 917 cauze 1060 cauze 640 cauze 739 cauze

judecatorii

Prin urmare, instanta a inregistrat o incircatura atat pe schema, cét §i pe judecator cu muit
peste media nationald, atét in cazul raportarii la volumul total de activitate, cit si In cazul raportérii
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numai la dosarele nou intrate.

wConsiliul Superior al Magistraturii
este garantul independengei justifiei”
(are. 133 alin, 1 din Constitufie,

republicatd)

g) Comparatie cu judecitoriile cu o incircituri asemiinitoare

Instanta Incircitura/schema Incircitura/judecitor | Gradul de eficienta
volum total -volum total obtinut

Jud. Buftea 1348 cauze 1797 cauze Satisfacator

Jud. Sectorului 4 1536 cauze 1762 cauze Foarte eficient

Jud. Toplita 1220 cauze 1831 cauze Eficient

Jud. Giurgiu 1286 cauze 1816 cauze Eficient

Asadar, judecdtorii cu o incarcaturd pe schemi, dar in primul rind pe judecitor
apropiate s-au incadrat in gradele ,.eficient” si ,.foarte eficient”, cu o singura exceptie.
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» Consilind Superior al Magistraturii
este garantul independentei justitiei”
(art. 133 alin. I din Constitufie,

republicatd)
Anexa 7
Curtea de Apel Suceava

Similar semestrului 1 2015, din totalul de 13 instante din circumscriptia Curtii de Apel
Suceava, o singurd instantd, respectiv Judeciitoria Sidveni, s-a incadrat in categoria
satisfacatoriineficient.

Judecitoria Saveni
a) In perioada de referintd (01.01.2015-31.12.2015), aceasti instan{d a obtinut gradul final
de eficientd ,,satisfacitor”, determinat de 4 din cei 5 indicatori i anume:

- Stocul de dosare mai vechi de un an i 6 luni — ineficient (la data de referinta,
se inregistra un stoc de 1793 dosare, dintre care 285 dosare aveau o dati a inregistririi mai mare de
1,5 ani, valoarea indicatorului fiind de 15,90% );

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 2540 dosare
solutionate, 1589 dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la inregistrare,
reprezentand un procent de 62,56%);

- Durata medie de solutionare — satisfdcdtor (durata medie de solutionare in
penal a fost de 7,16 luni, iar in materiile non penale a fost de 11,73 luni);

- Redactari peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal
de redactare la nivelul instantei a fost de 185,64 zile, iar media la nivel national la judecitorii a fost
de 80,14 zile. Procentul hotarérilor redactate peste termen a fost de 68,94% din totalul hotararilor
pronuntate in perioada de referin{3).

b) Situatia indicatorilor in semestrul I 2015
In semestrul 1 2015, Judecatoria Saveni a obtinut gradul final ,satisficator”, situatia pe
indicatorii care au atras acest calificativ in perioada respectivi fiind urmatoarea:

- Rata de solutionare a dosarelor — ineficient (s-au inregistrat 1301 dosare si au fost
solujionate 1002 dosare, ceea ce a condus la o valoare a acestui indicator de 77,02% );

- Stocul de dosare mai vechi de un an si 6 luni — ineficient (la data de refering3, se inregistra
un stoc de 2240 dosare, din care un numér de 364 dosare aveau o dati a inregistririi mai mare de
1,5 ani, valoarea indicatorului fiind de 16,25% );

- Redactéri peste termenul legal - ineficient (media depasirii termenului legal de redactare
la nivelul instantei a fost de 154,26 zile, iar media la nivel national la judecétorii a fost de 71,89
zile. Procentul hotardrilor redactate peste termen a fost de 70,49% din totalul hotararilor pronuntate
in perioada de referinia).

¢) Concluzii rezultate din compararea celor doui perioade de referinta

Din datele expuse anterior, rezultd ca a crescut, de la 3 la 4, numérul indicatorilor la care
instanta a inregistrat un grad de eficienta redus.

Se constatd, ins3, o usoara reducere a procentului hotarérilor redactate peste termen, de la
70,49% in semestrui [ 2015, la 68,94% in intreg anul 2015.
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(art. 133 alin. I din Constitutie,
republicatd)

d) Aspecte extrase din analiza internii efectuati la nivelul instantei cu privire la cauzele

care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienti

Potrivit raportului comunicat de instantd, incadrarea in gradul ,satisficitor” a fost
determinati de urmiitoarele:

- volumul dosarelor rulate motivat de stocul existent la nivelul lunii ianuarie
2014, stoc care a fost pus pe rol incepand cu semestrul 11 2014;

- desfiinfarea unui complet de judecatid care avea complexitatea a doud
completuri, cu distribuirea dosarelor la un numar de 2 judecatori definitivi;

- supraaglomerarea judecatorilor definitivi cu sedinie avand complexitate foarte
mare, in conditiile unui numir foarte mic de dosare cu caracter repetitiv.

e) Maisurile stabilite de instanti in vederea imbunatitirii performantei

Potrivit raportului comunicat de instantd, in vederea obfinerii unui indicator general de
eficientd superior celui obtinut in anul 2015, in anul 2016 se va continua aplicarea masurilor
stabilite in planul de mésuri intocmit de pregedintele Tribunalului Botosani, conform Hotararii
nr. 625/2015 a Sectiei pentru judecitori, in colaborare cu presedintele Judecatoriei Saveni, dupa
Cum urmeaza:

- asigurarea unui volum de activitate echilibrat, dat fiind ci in anul 2015, incarcitura/
schemd a fost de 1083 dosare, iar incdrcitura pe judecitor (efectivd) a fost de 1.444
dosare/judecator;

- monitorizarea, in continuare, a ,,datei recomandate”, pentru a nu fi influentat in mod
negativ indicatorul ,,Rata de solutionare”;

- acordarea unei atentii sporite In ceea ce priveste respectarea dispozitiilor art. 201 alin.
(3)-(5) din noul Cod de proceduri civila;

- remedierea, in cel mai scurt timp posibil, a deficientei privind neredactarea hotararilor
in termen legal si implicarea personalului auxiliar si a judecatorului stagiar in redactarea
hotérérilor judecatoresti in cauzele de o complexitate redusi;

- management mai eficient §i monitorizarea, pentru fiecare dosar in parte, a modalitatii
de acordare a termenelor de judecatd, administrare unitard a probatoriului, evitarea amanarii
judecitii cauzei pentru motive nejustificate;

- efectuarea de demersuri in vederea stabilitatii personalului instanfei (evitarea de
delegdri, transferuri de la aceastd instan{d) si in vederea ocupirii schemei de citre judecétori
definitivi (cu mentiunea c#, in acest moment, din cele 4 posturi de judecitor, 2 sunt ocupate de
catre judecdtorl definitivi §i 1 post de citre un judecitor stagiar), dat fiind ci, in prezent,
activitatea este sustinuti efectiv de doi judecitori, singurul definitiv indeplinind si functia de
presedinte;

- efectuarea unitard a actelor de procedurd in faza prealabild (ex. comunicarea citre
reclamant a tuturor obligatiilor pentru complinirea lipsurilor cererii de chemare in judecats,
deoarece fractionarea procedurii de regularizare poate conduce la o prelungirea duratei de
solutionare a cauzei).

f) Situatia posturilor si volumul de activitate
Situatia posturilor
Schema: 4 posturi
Ocupate: 3 posturi
Vacante: 1 post, aferent funciiei de presedinte
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Temporar vacante: 0 posturi

Volumul de activitate in anul 2015

»Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
fart. 133 alin. I din Constitufie,
republicati)

Volum Incircitura/schemy Incarcatura/judecitor] Incircitura/schemd Incarcitura/judecitor
total volum total volum total nou intrate nou intrate

4333 cauze | 1083 cauze 1444 cauze 598 cauze 797 cauze

Media la 917 cauze 1060 cauze 640 cauze 739 cauze

judecatorii

Q

Prin urmare, instanta a inregistrat o incarcaturi pe schemi si pe judecator peste media
nationald, in cazul raportirii la volumul total de activitate, precum si o incarcaturd pe judecitor, de

asemenea, peste media nationald, in situatia raportirii la dosarele nou intrate/judecitor.

g) Comparatie cu judecitoriile cu o incircituri asemiinitoare

Instanta Incircitura/schemi Incircitura/judecitor | Gradul de eficientd
volum total volum total obtinut

Jud. Adjud 1109 cauze 1479 cauze Foarte eficient

Jud. Sect. 3 Bucuresti 1134 cauze 1477 cauze Eficient

Jud. Patarlagele 1157 cauze 1446 cauze Foarte eficient

Judecitoria Sect. 5 Bucureg 1155 cauze 1416 cauze Eficient

Jud. Nasaud 1186 cauze 1483 cauze Satisfacitor

gradele ,.eficient” 5i ,, foarte eficient”, cu o singura exceptie.

Agsadar, judecitoriile cu o incarciturd pe schema si pe judecitor apropiate s-au incadrat in
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(art. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicatd)

Anexa 8

Curtea Militara de Apel Bucuresti

Din totalul de 5 instante din circumscriptia Curtii Militare de Apel Bucuresti, o instana,
respectiv Tribunalul Militar Bucuresti, s-a incadrat in categoria satisficdror/ineficient.

Tribunalul Militar Bucuresti
a) In perioada de referinta (01.01.2015-31.12. 2015), aceasta mstan;a a obtinut gradul final
de eficienta ,.satisfacitor”, determinat de 3 din cei 5 indicatori si anume:

- Ponderea dosarelor inchise intr-un an — ineficient (din totalul de 273 dosare
solutionate, 154 de dosare au fost solutionate in termen de maximum un an de la inregistrare,
reprezentind un procent de 56,41%);

- Durata medie de solutionare — sartisfdcdtor (durata medie de solutionare in
penal a fost de 10,43 luni);

- Redactiri peste termenul legal — ineficient (media depdsirii termenului legal
de redactare la nivelul instantei a fost de 566,11 zile, iar media la nivel national la tribunale a fost
de 68,75 zile. Procentul hotarérilor redactate peste termen a fost de 61,65% din totalul hotérarilor
pronuntate in perioada de referinta).

b) Situatia indicatorilor in semestrul I 2015

In semestrul 1 2015, instanta a obtinut gradul final , satisfacitor”, situatia pe indicatorii care
au atras acest calificativ in perioada respectiva fiind urmatoarea:

- Rata de solufionare - ineficient (din totalul de 82 dosare nou intrate, au fost solutionate 44
dosare, reprezentéind un procent de 53,66%, corespunzitor gradului ,, ineficient”');

- Stocul de dosare mai vechi de 1 an si 6 luni — ineficient (la sfarsitul semestrului I 2015, din
totalul de 130 de dosare aflate in stoc, 22 de dosare, reprezentind un procent de 16,92%, erau mai
vechi de 1 an §i 6 luni, corespunzitor gradului ,, ineficient”);

- Redactdrile peste termenul legal — ineficient (media depasirii termenului legal de redactare
la nivelul instantei a fost de 141,08 zile, iar media la nivel national la tribunale a fost de 60,36 zile.
Procentul hotérdrilor redactate peste termen a fost de 38,24% din totalul hotararilor pronuntate in
perioada de referinta).

¢) Aspecte extrase din analiza interna efectuati la nivelul instantei cu privire la cauzele

care au determinat incadrarea in gradul respectiv de eficienta

Potrivit raportului comunicat de instan{d, cauza obtinerii calificativului scizut o
reprezintd erorile de completare a bazei de date ECRIS din instanti. Astfel, de exemplu, au fost
situatii cdnd la nivelul instantei:
- documentul alocat solutiei sedintei de la termenutl la care dosarul a fost solufionat nu a fost un
document de tip final (de exemplu s-a alocat documentul »incheiere-camer preliminara” in loc
de ,,Inchelere finala (dezmvestlre)”a’ incheiere finald camera de consiliu” sau ,,Inchelere de
sedingi(secretd)” in loc de ,,incheiere — perchezitie”/,, incheiere - incuviintare ascultare”);
- documentul final alocat solutiei sedintei de la termenul la care dosarul a fost solufionat nu a
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fost inchis ori a fost inchis gresit (de exemplu a fost inchis inainte de a se mentiona data
redactarii);

- nu au fost completate si salvate detaliile statistice referitoare la pirfi ori cele referitoare la
obiecte; etc.

Aceste neregularitati au fost posibile intrucét la nivelul Tribunalului Militar Bucuresti
nu existd personal de specialitate informaticd subordonat din punct de vedere administrativ
presedintelui instantei, in sensul art.67 din Regulamentul de ordine interioara anterior, respectiv
art.66 din actualul Regulament de ordine interioard, situatia fiind identica si la Curtea Militari
de Apel Bucuresti.

Astfel, nu a fost asigurata initierea personalului instantei in exploatarea aplicatiilor si nu
a fost asiguratd exploatarea programelor informatice elaborate de Directia tehnologia
informatiei din cadrul Ministerului Justitiei si de Biroul de statistici judiciard din cadrul
Consiliului Superior al Magistraturii, la nivelul instantelor judecatoresti, prin instalarea
produselor informatice §i prin controlul periodic cu privire la respectarea de citre operatorii de
aplicafie a instructiunilor de utilizare.

Dupd prezentarea datelor statistice pe semestrul 1 2015 de catre Grupul de lucru
constituit in temeiul Hotardrii nr. 625 din 08.09.2015 a Sectiei pentru judecatori pentru
analizarea activitd{ii Tribunalului Militar Bucuresti, cu sprijinul informaticianului de la
Tribunalul Militar Cluj, transferat spre sfargitul anului 2015 de la o instan{a civila, s-a reusit
identificarea erorilor de completare a bazei de date ECRIS CDMS din instan{a, astfel ci
grefierii de sedintd au procedat, incepind cu data de 20.11.2015, la remedierea acestora, in
vederea clarificérii statistice, existdnd situatii in care s-au operat modificari inclusiv in luna
martie 2016. Insa, incadrarea Tribunalului Militar Bucuresti pentru activitatea desfasuratd in
anul 2015 in gradul general de eficienta ,,satisficitor” si in gradul de eficienta ,,ineficient”
pentru indicatorii rata de solutionare a dosarelor (operativitatea) si redactirile peste
termenul legal, respectiv in gradul de eficiena ,,satisfacitor” pentru indicatorul durata medie
de solufionare, nu a putut fi modificatd, intrucdt datele pe baza cérora aplicatia STATIS a
calculat gradele de eficien{d nu au fost reale, din cauza erorilor de completare a bazei de date.

Astfel, in ceea ce priveste indicatorul ,,Ponderea dosarelor solufionate intr-un an™ gradul
de eficienta sc@zut a fost determinat de incorecta operare in ECRIS, astfel ¢ datele cu care a
operat aplicatia STATIS nu au fost reale. in acest sens se mentioneaza ¢a in numirul de 273
de dosare calculate ca fiind solutionate de aplicatia informatica sunt cuprinse i dosarele care au
fost solutionate anterior perioadei de referintd, dar cu privire la care s-au operat modificari in
baza de date incepind cu data de 20.11.2015, in vederea clarificirii statistice. Acest numar
nereal a influenta in mod negativ indicatorul.

Se mai aratd c, prin raportare la sedintele din perioada de referinti, existi doar 157 de
dosare solutionate (documente finale), nu 273. Din cele 157 de dosare solufionate (documente
finale), un numir de 154 au fost solutionate in termen maxim de un an de la inregistrare,
reprezentand un procent de 98,08 %, astfel ci gradul de eficienti corect este ,,Foarte eficient™.

Din cauza aceleiasi inchideri tardive a documentelor in aplicatia informatica ECRIS au
fost influentati nefavorabil si indicatorii ,,Durata medie de solutionare™ §i ,,Redactarile peste
termenul legal”.

In cazul celui din urma indicator se mentioneazi cd prin raportare la sedintele de
judecatd din perioada de referin{d, existd doar 66 de dosare solutionate prin document de tip
final Hotérére, iar nu 133 cum rezulat din ECRIS. Potrivit evidentelor instantei - Registrul de
evidentd a redactdrii hotdrarilor - dintre cele 66 de hotdrdri (documente finale de tip
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Hotarére) un numar de 4, reprezentdnd un procent de 6,06 %, nu au fost redactate in termenul
legal (o hotdrdre pronuntatd la data de 27.05.2015 si redactatid la 21.12.2015; o hotdrire
pronunfatd la data de 25.06.2015 i redactati la data de 19.08.2015; o hotirdre pronuntata la
data de 25.06.2015 i redactata la data de 19.08.2015 si, in fine, o hotdrire pronuntati la data de
16.09.2015 si redactatd la data de 23.11.2015). Din aceasti evidenti rezultd cu claritate ci nici
rezultatul de 566,11 zile stabilit ca fiind media de depagire in zile a redactirilor peste termenul
legal nu are cum s3 fie real.
Ca atare, gradul de eficien{d corect la acest indicator este ,,foarte eficient”.

d) Misurile stabilite de instant3 in vederea imbunititirii performantei
- intensificarea eforturilor pentru constientizarea grefierilor de sedintd in vederea
completdrii tuturor cAmpurilor aplicatiei ECRIS cu date complete si corecte si, dupi verificarea
§i semnarea hotérarii de catre membrii completului de judecats, inchiderea, in aceeasi zi, a
documentelor de tip final din aplicatia ECRIS;
- demersuri pentru modificarea statului de functii si de personal si incadrarea cu un
specialist IT a Tribunalului Militar Bucuresti;
- necesitatea organizirii unor seminarii de cdtre Scoala Nationald de Grefieri pentru
pregatirea intensiva a personalului instantei in exploatarea aplicatiilor informatice;
- congtientizarea judecitorilor care au inregistrat intirzieri in redactarea documentelor
de tip final in vederea intensificarii eforturilor pentru respectarea termenelor prevazute de lege.

e) Situatia posturilor §i volumul de activitate
Situatia posturilor
Schema: 8 posturi
Ocupate: 7 posturi
Vacante: 1 post, aferent functiei de vicepresedinte
Temporar vacante: 0 posturi

Volumul de activitate in anul 2015

Volum Incircatura/schemi Incircitura/judecitor] Incircitura/schem3 Incircitura/judecitor
total volum total volum total nou intrate nou intrate

174 cauze | 22 cauze 25 cauze 10 cauze 12 cauze

Media la 468 cauze 555 cauze 208 cauze 332 cauze

tribunale

Prin urmare, instanta a inregistrat o incarcaturd pe schemai si pe judecitor cu nmlt sub
media nationald, atét in cazul raportirii la volumul total de activitate, cat si in situatia raportirii la
dosarele nou intrate/judecator.
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f) Comparatie cu celelalte tribunale militare

Instanta Incircatura/schemi Incircitura/judecitor | Gradul de eficienti
volum total volum total obtinut

Tribunalul Militar Clu; 21 cauze 21 cauze Eficient

Tribunalul Militar lasi 18 cauze 37 cauze Eficient

Tribunalul Militar Timisoa] 13 cauze 26 cauze Eficient

Asadar, celelalte tribunale militare s-au incadrat in gradul ,.eficient ”.
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