“Consthul Supenor al Magstraruen cite garannl independenter pstiger” fart 133 alm. 1 din Constituge, republica)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 301
din 24 marte 2016

Prin raporeul nr. 1296/1)/750/D1] /6222/ST/2016, Inspectia Judiciard a inaintat
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii cererea de apirare a reputaiel profesionale
formulati de ciitre doamna Corbescu Alina Gabricla, judecitor in cadrul Judecitorici
Pitegti.

Analizand raportul Inspectici Judiciare §i vizand inscrisurile atagate, Plenul refine
urméitoarele:

Prn cererea inregistratd la Consiliul Superior al Magistraturii la dara de
09.02.2016, doamna Corbescu Alina Gabriela, judecitor in cadrul Judecitoriei Pitesti, a
solicitat apararea reputagici profesionale in cadrul dosarului nr. B avand
ca obicct contestaie la execurare si suspendarea exccutirii, in ceea ce priveste acgiunile
intreprinse impotriva sa de citre contestatorul *° s1 apiritorul acestuia,
avocat

in solicitare doamna judecitor a ardtat ¢i a fost investitd, urmare a repartizani
aleatorii, cu solugionarea dosarului nr. . in cadrul ciruia contestatorul a
formulat cerere de suspendare a exccutirdi, ce a fost inregistrard in dosarul nr.

Conform art. 111 alin. 12 din Regulamentul de ordine intetoari al

instanelor, i-a fost repartizat spre solutionare gi acest dosar.

Vi
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Din cerere se refine ¢d, prin incheierea din data de $-il respins cererea
de suspendare a executirii iar la daea de s-a respins cererea de restituire a
caufiunii.

Ulterior, Ia data de » in cadrul unui alt dosar, respectiv dosarul
nr.” s-a admis excepgia de conexitate §i s-a dispus conexarea acestui
dosar la dosarul nr. cu termen de judecatd la data de 22.10.2015, Ia
completul

La data de 22052015 instanga investiti cu solugionarea  dosarului  nr.

a dispus suspendarea provizoric a executdrii silite declangate in dosarul

1 - v

de executare nr. 3

o . pini la solugionarea cererii de suspendare formulate in
cadrul contestagici la executare, ce ficea obiectul dosarului nt conexat
ulterior ka dosarul nr ~

Din inscrisurile atagate dosarclor conexate, doamna judecitor a constatat ci

« formulat impotriva sa o plingere la Direcgia Nagionali Aaticorupic,
prin carce s-a solicitat cercetarea pentru sivirsirea infractiunilor de abuz in serviciu. In
ultima cerere de recuzare formulard, judecitorul ce a solugionat cercrea a fost avertizat
cd neadmiterea recuzdrii va constitui un abuz de drept, o complicitate la abuzurile
savarsite de magistratul recuzat,

Doamna judecitor a invederat faptul c¢d, au existat §i alte dosare in care pirti
reprezentate de acecasi doamni avocar, , cu ocazia concluziilor
scrise 2 precizat ¢ pronungarea unei hotiriri potrivnice pirgii constituie abatere
disciplinari.

Mai mult, acceagi parte din dosar, in susginerea cererii de recuzare a ardtat ¢ va
formula cercre de chemare in garangie a magistratului recuzat, a magistratului care va
respinge cererca de recuzare si a Consiliului Superior al Magisteaturii, daci nu va dispune
inspectia solicitatd.

De asemenea se aratd ci in sala de judecati s-a afirmat ¢ atit doamna judeciror
Corbescu cit §i presedintele instangei au incileat regulile de repartizare aleatorie, in %l

fel incat cauza si-i fic repartizati.
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In acclagi scop, prin intrebdrile la interogatoriu luat intimagilor s-au facut referiri
la presupusele legiturd intre magiseragi si intimai.

S-a mentionat si faptul ci, pe parcursul judecigii contestatorul a susginut ¢d, cu
ajutorul doamnei judecitor si al executorului judecitorese, este ingelat iar atitudinea
doamnei judecitor denoti rea credingi in solugionarca cauzei.

in conformitate cu prevederile art. 30 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind
organizarea Consiliului Superior al Magistraturii, republicati swJudecitorul sau procurorul
care considerd cd independenga, impartialitatea sau reputagia profesionald ii este afectata
in orice mod se poate adresa Consiliului Superior al Magistraturii, care, dupi caz, poate
dispune verificatea aspectelor semnalate, publicarea rezultatelor acesteia, poate scsiza
organul competent si decidi asupra misurilor care se impun sau poate dispune orice altd
misurd corespunzitoare, potrivit legii ”

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii va avea in vedere verificarile prealabile
cfectuate asupra aspectelor scsizate de doamna judecitor Corbescu Alina Gabriela, ce au
fost finalizate la data de 01.03.2016.

Din aceste verificiri, se retine ¢i doamna judecitor Cotbescu Alina Gabricla a
fost investiti cu solugionarea dosarului nr. ° .avand ca obicct contestatic
la executare, formulati de contestatorul !

in cauzd, contestatorul a formulat cerere de strimutare 2 dosarului la data
21.05.2015 si mai multe cereri de recuzare.

Prin prima cerere de recuzare se sustine ¢a judecitorul a prejudiciat pe reclamant
prin respingerea cererii de suspendare provizorie a exceutiri silite, astfel ci intirnagit au
‘andut  terenul si construcgiile fird ca acestea sa fic evaluate, S-a mai aritat ci s-a
formulat plingere penald impotriva persoanclor menfionate.

Prin incheierea din data de , cererea de recuzare a fost respinsd de un
complet legal constituit.

La termenul de judecati din aparitorul contestatorului a formulat o
noud cerere de recuzare impotriva doamnei judecitor, cerere inaintar, in remeiul art. 98
alin.2 al Hotirarii Consiliului Superior al Magistratusii nr. 389/2005 completului imediat

urmitor.
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Cererea de recuzare a fost respinsd la data de refinindu-se i
modalitatea  de solugionare a  cererilor  formulate de partile ce figureazd in litgiu,
respectiv aceea de suspendare a executiri, nu vizeazi situagitle avute in vedere de
legiuitor prin reglementarea materiei recuzirii, acestea find aspecte care nu pot A
cenzurate decat de catre instangele de control judiciar, nefiind suficiente in acest sens
doar simplele susineri ale  intimatei, nemulpumiti de solugiile dare cererilor sale
formulate in cursul judecatii .

La termenul de judecatd din data de doamna judecitor Corbescu a
declarat ci se abtine de la solutionarea cauzei, in baza art. 42 alin. 1 pet. 13 din Codul de
proceduri civilil §i art.6 din Conventia Europeani a Drepturilor Omului, fagd de faptul ci
contestatorul a infeles si formuleze plingere penali impotriva sa, situatic de naturd si
aduci atingere aparentei de impartialitate.

Cererca de abginere a fost respinsi prin incheierea din data de °

La termenul de judecatd din data de instanga a respins motivat anumite
intrebiri din intcrogatoriul formulat de contestator pentru intmatul

referitoare la incompatibilitatea judecitorului, ludnd act de declaragia
contestatorului ¢ nu ingelege si formuleze o altd cerere de recuzare.

La termenul de judecatd din data de | v $-a formulat o noud cerere de
recuzare a doamnei judecitor in ceea ce priveste soluionarea cererii de suspendare a
executirii, cerere respinsd prin incheierea din data de

O cerere de recuzare dar i o declaragie de abtinere a doamnei judecitor au fost
formulate Ia termenul de judecatd din data de , ambele find respinse la data de
11.02.2016.

La termenul de judecatd din data de - , doamna judecitor Corbescu a
formulat 0 noud cerere de abinere de la judecarea cauzei, motivat de faptul ci in data de

a depus la 1T ' plingere penali
formulatd impotriva contestatorului |

In drept, au fost invocate dispozigiile art. 42 alin. (1) pet. 6 i 13 din Codul de
procedurd civila gi art. 6 din Convengia Europeani a Drepturilor Omului,

Aceasti cerere a fost soluionatd la acecasi dati, fiind admisa.
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Potrivit dispozigitlor art. 1 alin. (1) si art.30 alin(2) din Legea nr. 317/2004
privind organizarca Consiliului Superior al Magistraturii republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare, judecitorul i procurorul care consideri ci independenta,
impargialitatea sau reputagia profesionald i este afectatd in orice mod, se poate adres:
Consiliului Superior al Magistraturii, care, dupi caz, poate dispune verificarca aspecielor
semnalate, publicarea rezultatclor acestora, poate sesiza otganul competent sd decidi
asupra misurilor care se impun sau poate dispune orice alti misuri corespunzitoare,
potrivit legii.

in conformitate cu dispozitiile art. 75 din Legea nr.303/2004 privind statutul
judecitorilor i procurotilor, republicati, Consiliul Superior al Magistraturii are dreptul gi
obligatia de a apira judecitorii §i procurorii impotriva oricirui act care le-ar putea afecta
independenga sau impartialitatea ori ar crea suspiciuni cu privire la acestea. Judecirorii
sau procurorii care considerd cil independenta i impartialitatea le sunt afectate in orice
mod prin acte de imixtiune in activitatea profesionald se pot adresa Consiliului Superior
al Magistraturii, pentru a dispune masurile necesare, conform legii.

Reputatia profesionali este o consecingi a integrititii profesionale §i morale de
care trebuie si dea dovadi fiecare judecitor, aceasta aflindu-se in strinsi legiturd cu
independenga, impargialitatea §i integritatca pe cate trebuic si le manifeste ficcare
judecitor in exercitarea profesici.

Chiar dacdi nu cste expres definitd, Legea nr. 303/2004 privind  statutul
judecitorilor i procurorilor, republicaci §i modificati, prevede ci buna reputagic
profesionali reprezintd o conditic generali de admitere in profesic §i are sensul comun al
expresiei, dar include si reputagia profesionali anterioard a unei persoance care isi
manifestd intenia de a deveni judecitor sau procuror.

Notiunea de ,reputatic” desemneazi pirerea publicd, favorabili sau defavorabili,
despre o persoand, felul in care cineva cste cunoscut sau apreciat §i este justificatd numai
daci se bazeazi pe fapte reale.

Spre deoscbire de buna reputaie, reputatia profesionali nu poate fi decit o
consecingd 4 modului in care un judecitor sau procuror isi exercita profesia, conferind

magistratului credibilitate §i sigurangi in excrcitarca profesici.
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Prin urmare, astfel cum de altfel a refinut s Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii in Hotdrdrea nr.823/24.08.2015, reputaia profesionali este reflectatd de
pirceea publici referitoare la modul in care magistratul isi exercitd profesia, astfel ci
apdrarea reputatici se poate dispune ,numai dacd s¢ constati cl, o acflune sau
imprejurare bine determinati au avut ca urmare formarea unci pareri  publice
nefavorabile cu privite la activitatea profesionali a judecitorului, care este de naturi si
aduci atingere reputagiel profesionale a acestuia.”

In concluzie, pornind de la aceste consideratii, pentru a se putca refine ¢ s-a adus
atingere reputaiei profesionale a unui magistrat, faptele savirsite trebuie si fie publice si
in misurd si influengeze negativ §i nejustificat opinia publici, in legiturd cu modalitatea
in care magistratul igi excrciti profesia.

Avind in vedere cele expuse, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciazi
cd, faptul ci o anumitd parte dintr-un dosar formuleazi cereri de recuzare motivate de
suspiciunea lipsei de impargialitate a judecitorului cauzei sau ci exercitd un drept legal,
anume accla al formuldrii unei plangeri penale ori ci in cadrul procesului isi exprimi,
prin intrcbirile formulate celorlalgi participanti la proces, binuicli in ceea ce priveste
existen{a unor raporturi intre judecitor si partea adversd, nu sunt de naturi si formeze o
anumitd imagine opiniei publice in ceea ce priveste activitatea, in ansamblu, a doamnet
judecitor.

Mai mult, Plenul consideri ¢ toate aceste demersuri nu pot fi considerate ca fiind
efectuate in afara cadrului legal si de aceea nici nu au capacitatea de a produce o afectare
a reputatici profesionale a doamnei judecitor Corbescu Alina Gabriela.

in ceea ce priveste imprejurarea i, in mod constant, partea §t avocatul acesteia
ameningd judecitorii cu plingeri penale sau isi exprimi pirerea cu privire la existena
unor presupusc legituri cu partea adversa, de naturid a in fluenga hotiririle pronuntate, nu
este de naturd a afecta reputatia profesionald a doamnet judecitor. Aceasta are, Ia rindul
siu, posibilitatea de a reclama eventualele fapte de influenfare a decharaiilor, presiuni
asupra justifii, ultraj judiciar, etc ( plangere de altfel formulati de doamna judecitor) .

Avand in vedere cele de mai sus, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii

constatd ci nu existd clemente pe baza ciirora si se poati conchide in sensul ¢ a fost
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afectatd reputatia profesionald a magistratului, astfel ci va respinge cererea de apirare a
reputagicl profesionale formulata de citre doamna judecitor Corbescu Alina Gabricla,
din cadrul Judecitorici Pitegti.

Fagd de cele expuse, in temeiul dispozigillor art. 30 alin, (2) din lecgea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, tepublicatd, cu modificirile si
completdrile ulterioate, prin vot direct §i sccret, cu unanimitatea vorurilor membrilor
prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
Art.1 - Respingerea cererii de apirare a reputatiei profesionale formulati de

doamna Corbescu Alina Gabricla, wdecitor la Judecitoria Pitesti.

Art.2 - Prezenta hotirire se comunici Inspectici Judiciare.

Data in Bucuresti, la data de 24 martic 2016

Pregedinte,

Judecitor Mircea ARON
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