“Consibl Supenior al Magistratum este garanrul mdependenger justgier” (arn. 133 abn. 1 din Consnmpe, republicai)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARARE nr. 232

din 17 marde 2016

La data de 03.02.2016, in temeiul art.30 alin.1 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Supcrior al Magistratusii, republicari, cu completirile ulcrioare i a Flotirini
Plenului Consiliului Superior al Magisteaturii nr.259/21.03.2013, pregedintele Consiliului
Superior al Magisteaturii a sesizat Inspecpia Judiciard in vederea efectuidrii unor verificin
cu privire Ja apdrarea independenget sistemului judiciar, urmate a declaragiilor ficute de
doamna Monica Macovei, deputat in Parlamentul Liuropean i lider al unui partid politic,
precum si de moderatorul emisiunii ,, Npress”, difuzati I data de 30.01.2016 pe postul de
televiziune B1 TV,

Analizind solicitarca formulati, precum si verificirile Inspecpiet Judiciare i
vizind inscrisurile atagate, Plenul refine urmidtoarele:

in data de 31.01. 2016, in cadrul emisiunii Npress, difozati de postul de
televiziune B1 TV, intre moderatorul acesteia, Sabin Orcan §i invirara sa, doamna
Monica Macovei, curoparlamentar si om politic, au fost abordate, printee alte subiccte de
dezbatere, §i aspecte ce fin de funcionarca sistemului judiciar in general §i de activiearen
destiguratd de Constliul Superior al Magistratuni, in special.

S-au ficut referiti concrete la unii membri ai Consiliului, precum domnul

procuror - fost procuror general al Paccherului de pe tangd Inalta
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Curte de Casagie i Justugc §i membru de deept al acestui for sau domnul
membru ales al Consiliului Superior al Magistraturii.

Referirile la actvitatea desfisurari de Consiliul Superior al Magistraturii s-au
focalizat pe rolul jucat de Secgiile acestuia in numirea conducitorilor principalelor
structuri ale Ministerului Public (Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casaie si Justitic,
Direcia Nagionald \nticoruptie, Direcpia de Investigare a Infracqiunilor de Criminalitate
Organizati §i Terorism) precum §i la atrbugile acestora in sancfionarca disciplinari a
judeciroriloc 1 procurorilor.

De asemenca, s-au ficut afiematii cu priviee la calitatea judeciitodlor i
procurorilor care  compun corpul magistratilor, ficindu-se wimitere, printre aleele, I
judecdtorii §i procurorii cu privire la care s-a ficur dovada apartenengei ca §i agent sau
colaborator al fostei securitiifi, ca polific polidci.

in acest context, doamna Monica Macovei a ficut, printe altele, urmitoarcle
afirmagii §i comentani:

- in legiturd cu atribugiile Consiliului Superior al Magistraturii, excrcitate prin
Secpiile sale, de avizare a propunerilor de numire a procurorilor in funcgi de conducere,
In nivelu! Parchetului de pe lingi Tnalta Curre de Casagic i Justic, Direcpici Nagionale
Andcorupgic §i Dirccpici de Investigare a Infracpunilor de Criminalitate Organizari i
Terorism, precum §i cu refedrile la acestea cuphnse in ulimul raport al Comisici
Liuropene emis in cadrul mecanismului de cooperare §i verificare, aceasta a declarat:

»Comisia Europeand, in acest raport, nu spune deloc sd numeasci CSM. ...
Consiliul Superor at Magistraturii ¢ format din 19 persoane care voteazi in mod sccret,
jar asta ¢ previzut in Constitugic. 19 oameni care voteazi in mod scerer un procuror
general sau un procuror sef D.NL.\, dacii treaba merge prost la D.N.A. sau la Parchere in
racd, rispunde cineva din C.S.M.? Nu rispunde nimeni. Daci au aumit judeciitor care
iau ypagi la ICCJ sau la Curgi de Apel sau in alte pirg, a tispuns cineva? Nimeni. Trebuie
intotdeauna s fie o persoand cunoscutd, fagd, chip, nume care s igi ia rispunderea pe ce
propuneri face. .\cesta nu poate fi decit MJ. Ci se consulrd, ci trimite Ia CSM, cil poate
s (indl seama de avizal CSM sau nu, asra este altceva, dar intordeauna trebuice i existe

rispunderea unei singure persoane.”
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in continuare, discutind despre acelagi subicct, doamna curoparlamentar
Mionica Macovei a mai aritat;

»--+€it de bun ar i CSM-ul? Chiar daci ar fi numai de integn §i curag, nu este
normal ca un grup de oameni, de 19 oameni, care votcazi colectiv §i secret §i au
eispundere colectivi, care inscamni 0 rispundere, si faci aceste propuned. ... Nu
conteazi cum sunt membri CSM, asta ¢ alii discugic. Sunt cum i-au ales colegii lor, da?
Cii 1 asta trebuie si ne spuni ceva.”... N-are ce ciiuta CSM in aceste numin.”

- Referitor la intcgrtatea, cinstea i reputagia profesionali a membdlor
Consiliului Superior al Magisteaturii la comentadul moderatorului emisiunii ,,Cind i viid
pe oamenii dsta din C.S.M., scuzafi-mid, n-am aga marc incrcqcrc ci in CS.NM. sunt
cralonul cinstei, onoarei §i reputagici profesionale a magistraturii”, doamna Monica
Macovei a tispuns astfel:

»Nici vorbd, si stf ci in toatd Furopa Centrali i de Est in CSM in general este
un fel de mafic a justifiei §i ci acoperi tor ce se intAmpli riu in sistem. In fine, au mai
fost persoanc bune si ok,...”

- referitor la rolul jucat de Consiliul Supcerior al Magistraturii in domeniul
apirdri independengei justtici §i in cel al cercetisi §1 sancgiondri disciplinare 2
magistrafilor, doamna Monica Macovei a declarat:

»CSM se ocupi de independenga justifici §i de disciplinarea judecitorilor, adici
de o aplicare a sancpunilor disciplinare, Aici igi face rreaba foarte prost, avem foarte
pufini judcciitori disciplinai.”

In acclagi sens al acuvitdfii Consiliului Superior al Magistraturii in privinja
raspunderii disciplinare a magistragilor, moderatorul emisiunii a dat exemplal unui
judecitor, cu privire I care s-a decis icevocabil ¢ a fost lucritor al sccurieiqi §i ¢ a ficur
poligic politci, exprimindu-gi nemulfumirea ci aceasta este in continuare judecitor. Fagi
dc acest exemplu, doamna Macovei Monica a afiernat:

D2, aceasti doamni judecitoare ar fi ceebuit dati afari din magistraturi potrivir
legti, scurt §i CSM-ul nu igi face tecaba....CSAL face porcini din astea, penteu ci
oamenii s¢ vor duce la judecitoarea Zinica §i Ja alg judecitori carora §i s-au deschis

dosare...”.

Adresa: Bucucesti, Calea Plesnet 1418 seetor 6
Web: wwavesm 1909.ro



- Cu pdvire la aotudinea manifestati de unii politicieni fagi de activitatea
desfigurati de Consiliul Superior al Magistraturii, doamna Monica Macovei a afirmat:

- Wil vedeg pe Tirdceanu saw pe Dragnea cd critici CSM ci nu-si face treaba? Lot
le convine si-gi facd treaba. Ei lucreazi cel mai bine cu judeciitorii, procurorii gancajabili
§i care au fost in sistem cu i’}

- analizind actvitaten anterioard a Consiliului Superior al Magistraturii,
doamna Monica Macovei a declarat:

- »De cind avem noi CSM din 2005, de 2-3 ori au acpionat ok i pe lege, in
rest...

- 1n legiwri cu calitatea judecitorilor §i procurorlor ce compun corpul
magistraplor, moderatorul cmisiunii, referndu-se la exemplul anterior, al doamne
judecitor, a pus intrebarea ,,ce incredere mai are socictatea intr-un astfel de om?” i a
continuat .81 ca ca nu cred cd c singura, probabil mai sunt muli ali”, doamna
curopatlamentar Monica Macovei condnuind ideea exprimati de modcrator, cu
urmitoarcle afirmagii:

.51 mai sunt §i incompetenfi, corupyi si unii foarte buni i profesionisd. \ia ne
duc mai departe, dar sunt §i dstia de care trebuie s scipim. Dupid mine, in ficcare lund,
an, inci o sutil de judecitori §i procurori trebuie si devind parte buni a sistemului §i pe
misuri cc INM scoate alte generagii §i trebuie s facem o discufic §i cine preda a INM,
accsti oameni trebuic sd plece. Ai prins un ofifer colaboratoare cu sceuritatea, afari. 12
simplu. Asta teebuice s3 fact CSM.”

La intrebarea moderatorului ,,$i de ce nu face CSM asta?” doamna Macovei a
raspuns:

Dar il vedei pe Tiriccanu ¢ cridcd CSM il nu o dil pe Zinica afari? Ti vedeg
pe liriceanu sau pe Dragnea ci critici CSM ci nu-i face teaba. Loc le convine si-gi
faci treaba. Ei lucreazi cel mai bine cu judecitorii, procurorii jantajabili §i care au fost in
sistem cu ei”,

Legar de activitatea §i conduita unor membri ai Consiliului, atit moderatorul
emisiunii cit si doamna Monica Macovei au avut referird critice §i denigratoare la adresa

domnului’ , fost procuror general Parchetului de pe kingd Inalta Curte
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in conformitate cu dispozigile art.133 alin.1 din Constitufia Rominici precum i
ale art. 1 alin. 1 din Legea nr. 317/2004 pavind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd, Consiliul Superior al Magistraturii este garantul independeniei justiied.

Consiliul Superior al Magistraturii, potrivit art. 30 alin. 1 din acclagi act normativ,
are deeprul de a se sesiza §i din oficiu pentru apira judecitorii §i procurorii impottiva
oricirui act care le-ar afecta independenya sau imparfialitatea, ori ar crea suspiciuni cu
privire la acestea,

Conform art. 75 din Legea nr. 303/2004 privind starutul judecitorilor §i
procurorilor, republicati §i modificatd, ,,Consiliul Superior al Magistraturdi are dreprul gt
obligafia de a apira judecitorii si procurortii impotriva oricirui ace care le-ar putea afecta
independenga sau impargialitatea ori ar crea suspiciuni cu privire la acestea. Judecitori
sau procurorii care considerd ¢ independenta i impargialitatea le sunt afectate in odee
mod, prin acte de imixtiune in activitatea profesionald, se pot adresa Consiliului Supcrior
al Magistraturii pentru a dispune miisurile necesarc”,

Potrivit prevederilor art. 74 alin, 1 lit. g din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul

Superior al Magistraturii, republicata, inspectorii judician au, printre alte atribugii, si pe
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aceca de a cfectua verificin dispuse de Plenul Consiliului Superior al Magistraturi,
inclusiv cu privire la apirarea independentei sistemului judiciar.

Principiile independentei §i imparfialitifii magisteagilor sunt consfingite prin art.
124 alin. 3 §i are. 132 alin. 1 din Consdtugic, art. 2 alin. 3 si art. 3 alin. 1 din Legea ne.
303/2004 privind statutul judeciitorilor §i procurosdlor, precum si de art. 3 alin. 2 din
Codul deontologic al judecitonlor §i procutorilor.

Articolu} 1 per. (4) din Constitupia Rominiei consacri expres principiul separagici
si echilibrului puterilor legisiatvi, executivi §i judecitoreasci.

Vetificirle efectuare in scopul constatiri  unei  evenmuale  incilcin a
independengei sistemului judiciar s-au raportat §i la dispozifile constitutionale care
consacrd libertatea de exprmarc in componentele sale ale dreprului la opinie §i
informagie, previzute de art. 30 §i 31 din Constitufia Rominici, dispoziiile art.10 din
Conveatin Europeani a Drepturilor Omului, dispozitiile pet8 alin.2 din - Rezolufia
1003/1993 a Aduniri Paclamentare 2 Consiliului Furopei cu privice la cdca jurnalisdcd,
precum si I jurisprudenga Curgii Europenc a Dreprurilor Omului in aceastd materic.

Datele spegei pun in discufe, printre alicle, raportul dintre libertatea de
exprimate, recunoscuti ca drepr fundamental ce condifioncazi existenya si funcionacea
unei prese independente, respectiv limitele discursului politic public al oamenilor politici
§i nccesitatea apirisii unor valor precum independenfa justifici §i reputafia corpului
magistragilor.

Din aceastd perspectivi libertatea de exprimare a jurnaligtilor, in momentul in
care comunici informaii ce privesc chestiuni de interes public, este limitatd de condigia
ca accstia si acfioneze cu bund credingd, pe baza unor fapte precise i s furnizeze
informafii corccte §i cxacte, demne de a fi considerate credibile, cu respectarea
deontologici profesionale.

La rindul lor, oamenii politici sunt finufi si-§i exercite dreprul la liberd
exprimare doar in anumite limite atunci cind sunt pusc in discugic valon precum
independenga, autoritatea §i impargialitatea puteri judeciitoresa.

Aga cum a decis, in mod constant, Curtca  Europeand a Drcprurilor Omului

(ex.cauza Barfod contra Dancmarcei), interesul pentru apirarcea autoritifii i
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independengei magisteagilor gi implicit a sistemului judiciar in intregul siu poate justifica
impunerea anumitor limitin libertiifii de exprimare. De asemenea, in cauza Prager gi
Oberschlick contra Austria, instan{a dc contencios curopean a statuat ¢ ,actvitates
justifiei nu poate fi discutati fird s sc aibi in vedere anumite limite, pentru a nu
submina autoritatea acesteia, comandament deosebit de important intr-un stat de drepr”,

Din verificidile cfectuate precum i din analiza afirmagiilor, comentariilor s
opiniilor exprimate de doamna Monica Macovei st moderatorul emistunii sus mengionate
a reiegit o acestea nu au nicio bazi facruali.

Plenul refine cil prin afirmatiile ficuce in emisiunca Xpress din dara de 3)
ianuaric 2016, difuzati la postul de televiziune Bi TV, doamna curoparlamentar Monica
Macovei a acreditat, in principal, urmitoarcle idei:

- Lipsa de responsabilitate 2 Consiliului Superior al Magistraturii §i cacacrerul
indoiclnic al integrivigi, cinstei si reputagici profesionale a membrilor sii, prin aceen ci:

2) Consiliul Superior al Magistraturii ar fi lipsit de responsabilitate, find un
organ colectv, compus din 19 persoane ce voteazd secret $1 care nu trebuic si primeasci
atribufii in ceea ce priveste numirea procurorului general al Roménici $i procurorului sef
al Dirccyici Nagionale Anticorupgie, intrucit nu rispunde in niciun fel penteu numin dacd
lucrurile nu merg bine la parchete sau Ia Dircctia Nagionale Anticoruptic;

b) Consiliul Superior al Magistratusii ar avea o activitate defectuonsi, prin fapeul
ci a numit la Inalta Curte de Casagic §i Justific, la Curgile de Apel sau in alte pirg”
judeciitod corupfi, ci nu aplici la nivel suficient sancgiuni disciplinare si nu-i exclude din
magistraturd pe magistragii cu privire la care s-a ficut dovada cil au fost colaborarori sau
lucritori ai fostei Sccurit:'l;:i;

= Lipsa de integritate, de profesionalism si de independengi a unci pirp
importante a magistragilor ce compun sistemul judiciar prin susgnerca existen(ei in
sistem a foarte pufini judecitor disciplinagi, a vnor judeciton corupfi §i incompetenti,
precum §ia unor judeciton §i procurod santajabili de citre factorul polidc.

in ceea ce priveste responsabilitatea Consiliului Superior al Magistraturii, ca
organ al autoritifii judecitorest, potrivit dispozigiilor art.133 alin.2 din Constituga

Rominiei revizuiti, Consiliul Superior al Magistraturii este constituit din 19 membr,
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acesta fiind, conform art. 23 alin.l din Legea nr.317/2004, un organ cu activitaic
permanenti, care funciioneazi fic in Plen, fie in cele doud seciii ale sale, in funcgic de
atribugiile stabilite prin lege in sarcina sa.

Dispozigiile act.27 alin.3 din Legea ne.317/2004 previd ci hotirdsile Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii §i hotdrdrile Sccyiilor se iau cu votul majoritii
membrilor prezenti, iar art.29 alin4 din acceagi lege prevede ci hotirirle Consiliului
Superior al Magistraturi in Plen §i in Scciii sc iau prin vot dircct §i secret §i sc mouveazi.
Dispozifia referitoare la secrerul vowlui in ce priveste luarea hotiririlor Consiliului
Superior al Magistraturii se regseste i in at.133 alin.5 din Construgic.

Conform dispozigiilor legale mai sus citate, este adevirat ci hotiririle Consiliului
Superior al Magistraturii date in Plen sau in Sccpii sc iau prin vot sccret, insd accasti
formi de exprimare a votului nu poate duce la concluzia lipsei de responsabilitate a
membrilor Consiliului, in privinga numirii in funciii de conducere a judecitorilor §i
procurorilor.

in prmul rind, in ccea ce privesic numirca in funcgii de conduccre a
procurordlor, la cate doamna europarlamentar Monica Macovei a ficut referire in
intceviul mai sus mengionat, trebuie ficuti o distincfic intre numiren in funcyii de
conducere a procurorilor de la parchetele de pe lingd judecitorii, tribunale specializate,
tribunale §i curgi de apel §i numirea procurorului general al Romiiniei §i procurorului gef
al Dircctici Nagionale Anticorupgic §i al Directici de Invesdgare a Infracpunilor de
Criminalitate Organizati §i Teroosm.

in prima situagic, numirea in funcii de conducere, asa cum prevede are49 ahn.1
din Legea nr.303/2004, republicatil §i modificatd sc face prin concurs, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii avind competenga organizirii §i validiri concursului (art.36
alin.1 lit. d din Legea nr.303/2004), iar Secia pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii avind atribufia de numire in funcgiile de conducere, ultedor validiini
concursului de citre Plen (acr.40 alin.1 Lit. b din Legea ne.317/2004).

in cea de-a doua situagie, numirea in funcfic se face la propuncrea ministrului
justifici, Consiliul Superior al Magistraturii avind atribugia de acordare a unui aviz,

potrivit art.54 alin.1 din Legea nr.303/2004.
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Pentru ambele sttuafii, Legea nr.303/2004 prevede, simetrdc, in art.52 alin.7 §1
respectv art.54 alind, cazurile in care se poate dispunc revocarea din funcpiile de
conducere a procurorilor, una dintre aceste situagi  fiind aceea a  exercitidi
necorespunzitoare a atribugiilor manageriale.

Rispunderea pentru modul de excrcitare 2 atributiilor manageriale revine
procurorului care a fost investit cu o asemenea funcgic, insd, pe temeiurile previzute de
art.52 alin.1 din Legea nr.303/2004, Consiliul Supedior al Magistraturii arc atribugia de a
dispunc revocarea din funciiile de conducere a procurorilor care s¢ incadreazd in prima
situafic expusi mai sus, pentru exercitarea fiecorespunzitoare a atribugilor manageriale.

Astfel, Consiliul Superior al Magistraturi, prin membri s, avind in vedere ci
numirea in funcgii de conducere a procurerilor la parchetele de pe lngi judecitorii,
tribunale specializate, tribunale §i curgi de apel se face prin concurs i nu la propuncrea
Consiliului, nu-si poate asuma responsabilitatea inc de la numire pentru eventualele
derapaje intervenite in cxercitarea de citre aceste persoanc a awributiilor manageriale,
ulterior numirdi in funcfie, ci intervine in cazul in care, pe baza verificinlor efectuate de
Inspecyia Judiciari, sc constati ci se impune revocarea acestora din funcpile de
conducere deginute.

Prin urmare, responsabilitatea Consiliului Superior al Magistraturii cxistd gi se
manifestd prin intervengia acestuia, din oficiu sau in situafia semnalirii unor aspecte de
naturd a pune in discufic modul de indeplinire a atributilor manageriale de citre
procurorii numifi in funcii de conducere Ia parchetele de pe lingi judecitorii, trbunale
specializate, tribunale §i curfi de apel,

De asemenen, referitor la procurorul general al Roménici §i procurorul gef al
Direcici Nagionale Anticorupfic sau Dirccfiei de Investigare a Infracgiunilor de
Criminalitate Organizati §i Terorsm, in forma actuali q legislagici, responsabilitatea
Consilivlui se manifestd cu ocazia acordini avizelor, atit pentru aumiren, cit gi pentre
revocarea din aceste funcii.

in ceea ce priveste numirea in funcie 2 judecitorilor §i procurorilot, la fel ca gi
in situagia investirii in funcfii de conducere, numirea in funcfic a judecitodlor si

procurorilor se face ca urmare g promovim unui concurs (acr.12  din Legea
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nr.303/2004), astfel incit Consilill Superior al Magistraturii nu-§i poare asuma
rispunderea a priori, pentru modul in care magistrapii respectivi isi vor exercita atribugiile
sau pentru eventualele fapie de corupfic pe care acejtia le-ar putea sivirsi ulterior
nurmiril.

Potrivit dispozigilor art.94 din Legea nr.303/2004, judecitorii §i procurorii
rispund civil, disciplinar §i penal, in condigiile legii, astfel incit, in situagiile abaterlor de
la conduiti sau modului defectuos de indeplinire a aribupillor de scrviciu, intervine
rispunderea disciplinari individuald a judecitorilor, sau civill, dupd caz, iar in situapa
sivirsidi de citre acestia a unor infraciuni de cosuptic, organcle de urmirire penali
abilitate de Jege vor demara acgiunile de tragere la cispundere penali a acestora.

Rispunderca Consiliului Superior al Magistratuni existl §i se manifesti in
situagiile de mai sus, fie din oficiu, fic la sesizarea persoanclor interesate, prin aplicarca de
citre secgiile acestuia a prevederilor referitoare la suspendarea din funcgic a magistragilor,
constatarea neindeplinidi condigiei de bunii reputapie, precum §i prin tragerea la
rispundere disciplinari a judecitotilor i procurorilor care au sivirgit abated disciplinare.

O alti critic adusi Consiliului se referd la faptul ¢ nu sunt exclugi din
magistraturdi judecitorii §i procurori cu privire la care s-a ficut dovada ci au fost
luctitori sau colaboratod ai fostei securitifi, dindu-sc in acest sens ca exemplu situagia

unci doamne judecitor de la Trbunalul Prahova.

Chiar daci aspecrul relevat de moderatorul emisiunii cu privire la doamna
judeciitor este real, trebuic ficutd precizarca ci, dispozifiile art.6 din Legea nr.303/2004,
care previd obligadvitatea declardri calitifi de agent sau colaborator al organclor de
sceuritate, ca poligie politicd, nu instiruic o incompatibilitate intre funcpa de judeciitor sau
procuror §i aceasti calitate, dispozigiile art.48 alin. 10 si art.49 alin.11 din lege previzind o

interdicfic numai cu privire la ocuparea funciitlor de conducere.
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in privinga criticilor aduse Consiliului Superior al Magistraturii in mateda
sanciondrii disciplinare a magistragilor, de menfionat este faprul ci acestea sunt
contrazise de datele §i informafiile publice cuprinse in mapoartele de acdvitare alc
Consiliului Superior al Magistraturii, precum §i de evaludrile pozitive din rapoartele
Comisiei Europene privind progresele inregistrate de Romania in cadrul mecanismului
dc cooperare si verificare.

Astfel, din rapoartele de activitate ale Consiliului Superior al Magistraturii pe anii
2013-2015, publicate pe site-ul institugiei, rezultd ci in anul 2013, Consiliul, prin sccile
sale, a aplicae 12 sanciuni disciplinare judecitorilor gi 3 procutorilor, in anul 2014 au fost
sancionafi disciplinar 9 judecitori §i 10 procurori iar in anul 2015 numirul cclor
sancfionafi a crescut la 31 judecitori §i 6 procurori.

Activitatea Consiliului Superior al Magistrarurii a ficut §i obiectul unor evaluic
in cuprinsul rapoartelor Comisiei Europene privind progresele inregistrate de Rominia
in cadrul mecanismului de cooperare si verificare,

In acest sens, in raportul publicat Ia 28.01.2015 s-a refinut ¢i ,,Consiliul Superior
al Magistraturii continuil si sancfioneze abaterile profesionale si infracfiunile disciplinare
ale magistragilot. Inspecgia Judiciad s-a impus ca principal organism care desfisoari
anchete in cazurile de infracgiuni disciplinare. Numirul actiunilor disciplinare a crescut in
anul 2014 fagil de anul 2013 iar procesul decizional a fost mai eapid”.

In raport s-au remarcat aspecte pozitve §i referitor la inigiatvele Consitivlui
Superior al Magistratusii in solufionarca problemelor geneeate de volumul mare de
muncd, in implementarea noilor codur, in rolul jucat pentru apidracea independenge
jusdgci,

Totodadd, in raportul publicat la 27.01.2016 se menfin aprecierile pozitive,
exemplificindu-se abordarea corectd in cazul numisi procurorulut jef al Direcgici de
Investigare a Infracfiunilor de Criminalitate Organizatd §i Terorism, rezuleatele obfinutc
in apdrarea independengei jusagici i a reputagici magisteagilor, in consolidarea progresclor
inregistrate in implementarea noilor coduri.

Prin ummare, acuzagiile grave aduse modului in care Consiliul Superior al

Magistearurii ii indeplinegte rolul constiturional de garant al independentei justifici nu se
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raporteazi la fapte concrete ori individualizate §i nici la dispozitiile legale care stabilesc
atributiile Consiliului, fiind preferate expresii generalizatoare de genul ,un fel de mafic a
justigici”, ,isi face treaba prost”, ,,nu ist face treaba”, ,,CSM  face porcilrii”, ,.de cind
avem noi CSM din 2005, de 2-3 ori a acgionat ok §i pe lege, in rest ...”, cu scopul de a
induce opinici publice ideca ci insttufia Consiliului Superior al Magistraturii cste
ncfunctionali, nocivi pentru sistemul judiciar, nedemnd de incredere §i lipsitd de
responsabilitate atunci cind este chematd si-5i exercite anumite competente legale,
precum aceea de avizare i numire a unor magistrafi in funcpii de conducere sau de
numire in funcie a judccitorilor §i procurorilor.

Plenul constati ci au fost aduse cridci acestui for (cu precidere in materia
cercetirii §i sancjionidi disciplinare a magisiragilor), in pofida unor date §i informagii
publice, precum si a unor cvaluiri pozitve cuprinse in rapoartele Comisiei Luropene
privind progrescle inregistrate de Rominia in cadrul mecanismului de cooperare i
verificare.

Afirmatiile defiimitoare la adresa Consiliului Superior al Magistraturii §i 4 unor
membri ai acestuia induc ideca ci actuala organizare judiciard in care Consiliul Superior
al Maggistraturii indeplinegte rolul constirugonal de garant al independeniei justiici este
nefunctionali, acest organism ncoferind  garangii suficientc in ceca cc prive§te
responsabilitatea cu care isi exercitd atribugiile §i comportindu-se ca o structurd ilegald
(mafiotd), care cscamoteazi derapajele profesionale ale magisteagilor i ia, de regul,
decizii, prin incilcaren legil.

Sc neagi astfel, prin afirmafiile ficute, rolul §i importanga atribuite Consiliulu
Superiot al Magistraturii prin Constitugie, prin minimalizarea cforturilor ficute de acest
organism pentru A asigura transparenga procedurilor de numire a judecitorilor i
procurorilor in funcyii de conducere §i peatru prevenirea $i reducerea derapajelor din
sisternul judiciar §i prin desconsiderarca membrilor ce compun acest for.

Afirmaiile denigratoare la adeesa profesionalismului i integritifi membrilor
Consiliului Superior al Magistraturii §i culpabilizarea magistragilor pentru ¢ i-au ales,
concretizati in afirmagia ,,Nu conteazi cum sunt membrii CSM, asta ¢ alidl discugic. Sunt

cum i-au ales colegii lor, da? Ci §i asta trebuie si ne spund ceva”, acrediteazd ideca ci
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unii membrii ai acestui for nu se bucuri de reputagia impusi de starurul Jor i ci
judecitorii §i procurori care i-au ales pot fi caracterizagi in acclasi mod.

De ascmenca, afirmagii de genul ,,...mai sunt §i incompetenyi, corupt...”si ,, i
lucreaza cel mai bine cu judecitorii, procurorii santajabili §i carc au fost in sistem cu ¢i”,
ficute la adresa magisteagilor, generalizeazi anumite situafii partculare $i arunci o lumini
defavorabili asupra intcgritipi gi independeniei intregului corp al magisteafilor §i a
sistemului judiciar in ansamblul siu.

Afirmatiile sune cu atit mai grave, avind in vedere calitaten persoanci de la care
provin, respectiv doamna Monica Macovei, membru a) Parlamentului liuropean din anul
2009, fost ministru al justfici in perioada 2005-2007, cu prvire la carc cxist
presupunerea rezonabild i are cunogtingi despre modul de functionare a sistemului
judiciar i despre dispozifiile legale care reglementeazi atribugiile Consiliului Supedor al
Magistrarurii.

Astfel, afiemagiile ficute in cursul emisiunii Xpress, prin raportare la calitatea
persoanci cate le-a ficur, la faprul cii emisiunea a fost difuzari pe un post nafonal de
televiziune §i la legislaga incidentd, au avur ca urmare discreditarea modului de
funcfionare a sistemului judiciar in ansamblul siu §i compromiterea, din punct de vedere
profesional §i moral a membrlor Consiliului Superior al Magistraturii §i a corpului
magistragilor.

O asemenea abordare, care nu poate fi circumserisi liberrigi de opinic, ca formi
de manifestare a libertifii de exprimare, afecteazi arit independenta sistemului judiciar
cat $i increderea pe care, intr-o socictate democratici, organcle judiciare gi instruiile din
sistemul judiciar trebuic si o impuni opinici publice.

Pentru argumentele prezentate, Plenul Consiliului apreciazi ci afirmagiile, si
opiniile personale ale doamnei Monica Macovei, depurat in Padamentul Furopean gi
lider al unui partid politic precum i ale moderatorului emisiunii televizate sunt lipsite de
suport factual, fiind de namrd si afecteze prestgiul §i increderea de care trebuic 3 se
bucure in rindul opinici publice Consiliului Superior al Magisteaturii, in calitatea sa de
garant constitugional al independentei justifici, aducindu-se prin aceasta o atingere gravi

independentei sistemului judiciar in ansamblul siu.
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Avand in vedere Protocolul incheiat intre Consiliul Superior al Magistraturit i
Consiliul Nagional al Audiovizualului la data de 17.11.2011, dati fiind necesitatea
constanti a asiguririi apiriri demnitifii, imaginii, independengei §i reputagic
profesionale a magistragilor §i mai ales a independengei sistemulud judiciar in ansamblul
siu, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii va sesizarca Consiliutui Nagional al
Audiovizualului in vederea identficini misurlor adecvate pentru sancfionarca unor
astfel de practici §i evitarea lor in viitor, in scopul informidi corecte a publicului,
protejirii demnitifii umane §i a ingelegernii corecte a rolulud si atribugiilor instugiilor
statului cu actdvitate independenti.

Nu in ultmul rind, Plenul Consiliului Supcrior al Magistraturii apreciazi cf sc
impunc sesizarea Pardamentului European cu privite la solufia adoptatd refedtor la
Raportul Inspectiei Judiciare ar. 818/1)/457/ DI1j/202/DIP/2016 privind cererca de
apirare a independentei sistemului judiciar, datd fiind functia de deputat in Parlamentul
European, pe care doamna MONICA MACOVEL o exercitd in prezent.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciazi ¢ nu doar calitatea de fost
ministru al justiici, ci i calitatea de deputat in Parlamentul Europei presupun exigenie in
modalitatea de exprmare a propriilor convingeri in spagiul public. Acest aspect este
impcrativ nu doat pentru o informare corectd ¢i in spiritul legil al cetijeanului, dar i
pentru afirmatea respectului cuvenit instituiilor statului, mai ales in situaga in care
activitatea acestora se desfisoari in litera gi spititul legil.

Fagi de cele expuse, in temeiul dispozigiilor art. 35 lit f) cu referire la art. 30 alin,
(2) din Legea nr. 317/2004 prvind Consiliul Superior al Magistraturii, republicard, cu
modificidlc si completirile ultedioare, prin vot direct §i secret, cu majoritatca voturilor

membrilor prezeng;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Ared - Afirmagiile, opiniile §i aprecierile personale ale doamnei MONICA

St

MACOVEI, deputat in Parlamentul European i lider al unui partid politic, precum i ale
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moderatulul emisiunii ,, Npress” difuzatd la data de 30.01.2016 pe postul de televiziune
B1 TV sunt de naturd a aduce o atngere gravi independenyei sistemului judiciar in
ansamblul siu.

Art.2 - Sesizarea Constliului Nagonal al .\udiovizualului, in temeiul Protocolului
incheiat intre Consiliul Superior al Magistraturi §i Consiliul Nagonal al \udiovizualului
la data de 17.11.2011.

Ast.3 - Sesizarea Parlamentului Ruropean cu privire la soluia adoptati de citre
Plen referitor la Raportul Inspecici Judiciare nr. 818/1)/457/D1)/202/DIP/2016
privind cererea de apirare a independentei sistemului judiciar.

Art.4 - Emiterca unui comunicat de presii de citre Biroul de informare publicii si
relagi cu mass-media din cadrul Consiliului Superior al Magistraturdi, in sensul solufici
adoptate de Plenul Consilivlui Superior al Magisteaturii

Art.5 - Prezenta hotirire s¢ comunici Consiliului Nagional al Audiovizualului,

Parlamentului European, precum i Inspecrici judiciare.
Dari in Bucuregd, la data de 17 martde 2016

Pregedinte,

Judeciitor Mijcea ARON
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