“Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
(art. 133 alin. I din Constitufie,
repihlicatii)

SECTIA PENTRU JUDECATORI iN MATERIE DISCIPLINARA

Dosar nr.20/J/2015

Hotararea nr. 33J

Sedinta publici din 11 noiembrie 2015
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Pe rol solutionarea actiunii disciplinare formulate de Inspectia Judiciard
impotriva paratului B. C., judecator in cadrul Judecitoriei Sector ... B..., avand ca
obiect sdvarsirea abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit. h) si t) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile si
completérile ulterioare.

La apelul nominal ficut in sedinta publica, au raspuns Inspectia Judiciara, prin
reprezentant - inspector judiciar, judecator S. C. T. si paratul B. C., personal si asistat

de avocat T. I. cu imputernicire avocatiala pe care o depune la dosar.
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"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantil independentei justifiei”
(urt. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicatd)

S-a facut referatul cauzei de catre grefd, care invedereazi ci procedura de

citare este legal indeplinita.

Sectia acordd cuvintul pe cereri prealabile:

Inspectia Judiciard, prin reprezentant si paratul, prin avocat, arati ci nu au
cereri sau exepfii prealabile.

Sectia procedeazd la audierea pardtului B. C. — judecitor in cadrul
Judecitoriei Sectorului ... B..., declaratia acestuia fiind consemnati in seris, cititd
si semnata de catre presedintele Sectiei, parét, grefa si atasata la dosarul cauzei.

Sectia acordd cuvintul pe formulare de probatorii:

Inspectia judiciard, prin reprezentant, solicitd incuviinfarea suplimentarii
probatoriului, depundnd la dosar copia Deciziei penale nr.... din 21.04.2015,
precum si extras ECRIS a figei dosarului susmentionat.

Paratul, prin avocat, lasé la aprecierea instantei, nu considerd relevanti
aceastdi proba. Aratd ca nu are alte probe de administrat.

Secfia, deliberdnd asupra probei cu inscrisuri solicitatdi de Inspectia
Judiciara, constatid cd este utila cauzei si o incuviinteazi astfel cum a fost
formulata.

Nemaifiind alte cereri de formulat sau exceptii de invocat, constatind
cauza in stare de judecatd, Sectia acordd cuvintul pe fondul cauzei:

Inspectia judiciard, prin reprezentant, solicita admiterea actiunii
disciplinare astfel cum a fost formulata.

in ceea ce priveste abaterea disciplinars prevazuta de art.99 lit.h) din Legea

nr.303/2004, se apreciazd indeplinite conditiile pentru atragerea riaspunderii, dat
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"Consilinl Superior al Magistraturii
este garantul independengei justifiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicatd)

fiind numirul mare de dosare si numarul de zile pentru care s-a amanat succesiv

pronuntarea .

De asemenea, aratdi cd au fost refinute apardrile pardtului privind
complexitatea dosarului nr..../.../2011, numarul mare de volume, faptul ci a intrat
in acest dosar doar la 3 termene, insa apreciazi ci intr-o perioadd de un an si
Jjumitate domnui judecitor ar fi avut posibilitatea s i5i intocmeasci fisa de sedint3,
sd cunoasca sustinerile partilor, in asa fel incat sd poata preintimpina améanarile de
pronuntare succesive, care in acest dosar au fost in humir de 8.

Se arata ca referitor la acest dosar si in general la activitatea paritului s-a
refinut un management defectuos al cauzelor. Astfel au existat dosare care au fost
verificate si in care s-a constatat ¢, dupd ce a fost aménatii pronuntarea succesiv,
cauzele au fost repuse pe rol pentru completarea probatoriului.

In ceea ce priveste situatia hotirdrilor neredactate in perioada de timp
verificatd, in raport cu volumul de activitate al paratului, s-a constatat depisirea
termenului de redactare in 195 de dosare, cu pericade cuprinse intre 15 §i 220 de
zile.

Se mai arati ci au fost identificate §i alte dosare care nu au fost solugionate
cu celeritate, fie datoritd numdarului mare de améinari de pronuntare si repuneri pe
rol, fie combinate toate aceste aspecte cu intarzieri in redactarea hotirarilor.

De asemenea, se aratd cd in dosarul mentionat anterior, a fost incheiati o
intelegere amiabild, prin care Roménia a fost obligata la plata unei sume pentru
unul dintre inculpati, deoarece pentru ceilalti inculpati nu s-au formulat asemenea

actiuni in fata Curtii Europene a Drepturilor Omului.
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"Consiliul Superior al Magistraturii
este parantul independentei justifiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitutie,
republicati)

Astfel, se aratd ca a fost avutd in vedere la formularea actiunii de fata,

practica constanta a Curtii Europene a drepturilor Omului in situatii identice, cind
Romania a fost condamnaté pe aspecte care vizeaza situatii similare cu cele retinute
in cauzi.

Referitor la abaterea disciplinara prevazutd de art.99 lit.t) din Legea
nr.303/2004, s-a constatat faptul ¢ paratul nu semneaza incheierile de aménare de
pronuntare, fapt ce conduce la neatagarea acestora la dosar, la mapa de sentinte,
unele dintre acestea neregasindu-se nici in sistemul ECRIS.

Pentru aceste motive, solicitd admiterea actiunii astfel cum a fost formulata
si aplicarea uneia din sanctiunile prevazute de art.100 din Legea nr.303/2004.

Pdratul aratd cd nu i§i asumd nicio culpd, sustindndu-si nevinovatia sub
aspectul inexistentei elementelor care si atraga raspunderea disciplinara.

Aratid ca Inspectia Judiciard, in concluziile expuse, a facut referire ia aspecte
care nu au ficut obiectul acestei actiunii disciplinare, limitele cu care a fost
investitd sectia vizdnd solutionarea cauzei la care s-a facut referire, supranumiti
ne-o» modul in care pérdtul a aménat pronuntarea si modalitatea proprie de
interpretare a dispozitiilor art.391 alin.2 C.pr.pen. Astfel, se arati ¢, strict juridic,
aceastd aménare fragmentatd comportd discutii, sub aspectul legalititii sau a
modului de interpretare a normei de drept, fiind subsumati celor doud termene
previzute de textul legal. Interpretarea pe care o da pérdtul este una juridica, iar
modul in care se interpreteazi o normi de drept nu poate si faci obiectul unei

actiuni disciplinare.
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“‘Consilinl Superior al Magistraturii
este garantul independengei justifiei”
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republicati)

Arati de asemenea cd modul cum a procedat a fost determinat de

interpretarea normei de drept, considerind ci aménarea se afld in cuprinsul
termenului de 15 zile. Tn aceast optica, considerd ci nu sunt intrunite elementele
constitutive ale unei grave neglijente, fiind o simpla interpretare a normei de drept.
in situatia in care nu ar fi existat situatii exceptionale, daca s-ar fi mers dincolo de
acest termen, atunci ar fi subzistat un element al neglijentei grave. Acest mod de
amanare a pronuntérii, propriu, personal, considera ci nu este atit de grav pentru a
putea constitui temei al unei abateri disciplinare grave.

Sustine aparatorul paratului cd, in ceea ce priveste aspectul invocat astizi de
catre Inspectia Judiciard cu privire la incheierile de sedinta lipsid sau nesemnate,
acestea nu fac obiectul actiunii si considera ca nu pot fi aduse in discutie.

Cu privire la situatia imputatd, intdrzierea in redactarea motivarii hotirarii
pronuntate in dosarul “...”, se arati cd acest dosar se afla pe rolul instantelor de 14
ani. Nu a fost creat niciun prejudiciu, solutia fiind mentinuti de instantele de
control judiciar. Activitatea judecatorului se cumuleazi si cu alte activititi nu doar
cea pe care a avut-o in cauza susmenfionatd, efectiv actul de justitie infaptuit de
catre parit in mod nemijlocit rezuméndu-se la cele 6 funi, in care nu s-au acordat
termene de judecatd pentru a tergiversa judecata, acestea au fost acordate pentru
procedurd completd, pentru administrarea probelor necesare solutionirii, in vederea
pronuntarii unei hotarari legale si temeinice.

Pentru toate aspectele aratate, solicitd respingerea actiunii si constatarea
nevinovitiei pdratului, nefiind intrunite elementele constitutive ale abaterii

disciplinare prevazute de art.99 lit.h) ti t) din Legea nr.303/2004.
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“Consitiul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”
{art. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicotea)

Inspectia Judiciard, prin reprezentant, in replicd, aratd ca paratul nu a fost

singurul judecdtor care a solutionat dosarul in perioada supusd prescriptiei,
existdnd 3 judecétori, iar prin rezoluia de incepere a cercetdrii disciplinare din
8.04.2015 cu privire la activitatea domnilor judecdtori I. E. V., M. L., 1. F., din
cadrul Judecitoriei Sectorului ... B..., s-a dispus clasarea sesizirii, neexistand
indiciile savarsirii unei abateri disciplinare.

Pardtul, prin avocat, in replicd, aratdi ci a ficut referire la abaterea
disciplinard prevazuta de art.99 lit.h) din Legea nr.303/2004 retinutd, aratind ca
trebuie sé fie intrunite cumulativ doud conditii si anume caracterul imputabil si

repetat al nerespectdrii dispozitiilor legale privitoare la solutionarea cauzelor.
SECTIA PENTRU JUDECATORI

Deliberind asupra cauzei de fati, retine urmitoarele:

Prin actiunea disciplinard inregistratd pe rolul Sectiei pentru judecitori in
materie disciplinara, sub nr.20/J/2015, Inspectia Judiciara a solicitat ca, prin hotirarea
ce se va pronunta, si se dispuni aplicarea uneia dintre sanctiunile prevazute de art. 100
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicats, cu
modificarile si completérile ulterioare, paratului B. C., judecator in cadrul Judecitoriei
Sectorului ... B... pentru sivarsirea abaterilor disciplinare prevazute de art. 99 lit. lit. h)
$i lit. t) teza a-1I-a din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor,

republicatd cu modificarile si completarile ulterioare.
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"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independenyei justifiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitufie,
repitblicata)

In motivarea acfiunii se arati cd faptele domnului judecitor constind in

amanarea repetatd a pronuntérii in multe dosare si in unele cazuri pe o perioadd mai
mare decat cea previzuti de lege, urmatéd de redeschiderea dezbaterilor in mod repetat
in acelasi dosar, precum si numarul mare de dosare §i perioada in care a avut restantele
la redactat, care au condus la tergiversarea judecatii cauzelor, in raport de rezultatele
produse, intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare prevazute de art. 99
lit. h din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicati cu
modificérile si completarile ulterioare,

De asemenea, din verificarile efectuate a rezultat ci in dosarul cu nr....7.../2011
al Judecatoriei Sectorului ... B... nu este atasatd incheierea initiald de aménare a
pronuntérii, iar in urma verificdrii mapei de hotérari prezentate de Biroul de Executari
penale din cadrul Judecétoriei Sectorului ... B... s-a constatat ci nici la mapa nu este
atagata aceasta, desi ea este atasatd in sistemul informatic la dosar.

S-a constatat ca aceastd situatie nu este singulari regisindu-se si in privinta altor
dosare aflate pe rolul completului condus de domnul judecitor B. C.

Se susine cd au fost incilcate astfel dispozitiile atat ale Codului de proceduri
penald privind solutionarea cauzei in primi instantd, cit si cele din Regulamentul de
ordine interioard al instantelor judecdtoresti, fapta intrunind elementele constitutive ale
abaterii disciplinare prevazute de art. 99 lit. t teza a II a din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd cu modificdrile si completirile

ulterioare.

Inspectia Judiciari precizeaza ca faptele refinute sunt probate cu inscrisuri.
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"Counsilinl Superior al Magistraturii
este garantud independentei justifiei”
{art. 133 alin. I din Constitufie,
republicntd}

In drept, Inspectia Judiciard isi intemeiazd prezenta actiune disciplinard pe

dispozitiile art. 98 — 101 din Legea nr. 303/2004 republicati si modificata si art. 44 — 46

din Legea nr. 317/2004, republicati si modificata.
Paratul, desi legal citat, nu a depus intdmpinare dar s-a prezentat in fata Sectiei
si a fost audiat.
in cauzi s-a administrat proba cu inscrisuri.
Analizind materialul probator administrat in cauzi, Sectia pentru

judecatori in materie disciplinari refine urmatoarele:

La data de 9.01.2015 a fost inregistratd la Consiliul Superior al Magistraturii sub
nr..../.../09.01.2015, adresa nr..../22.12.2014 emisa de Ministerul Finantelor Publice -
Directia Generala Juridica. In cuprinsul sesizirii se arati ci prin decizia pronuntati la
data de 23.09.2014 in cauza D. impotriva Romdniei, Curtea Europeand a Drepturilor
Omului a luat act de solutionarea litigiului pe cale amiabila, Statul Romén fiind obligat
la plata echivalentului in lei a sumei de 6.600 Euro, cu titlul de daune morale, catre
reclamantul D. G., pentru incalcarea prevederilor art.6 paragraful 1 din Conventia
pentru apirarea drepturilor si libertdtilor fundamentale, raportat la durata excesivi a
procedurilor interne.

Lucrarea a fost inregistrata la Inspectia Judiciara, Directia de inspectie judiciari
pentru judecitori la data de 14.01.2015 sub nr-..../1J/.../D1J/2015

In urma verificarilor prealabile efectuate, prin rezolutia din 08.04.2015 s-a dispus
in temeiul art. 45 alin. 4 lit. b din legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al

Magistraturii clasarea sesizérii formulatd de Ministerul Finantelor Publice ca urmare a
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"Cousiliul Superior ol Magistraturii
este paramtul independentei justitiei”
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intervenirii prescriptiei raspunderii disciplinare pentru perioada 20.04.2000 si pani la

8.04.2013, precum si clasarea sesizarii formulatd de Ministerul Finantelor Publice in
ceea ce priveste aspectele supuse verificarilor prealabile in dosarul cu nr..../.../2011 al
Judecitoriei Sectorului ... B..., pentru perioada pentru care nu s-a implinit termenul de
prescriptie a raspunderii disciplinare si care vizeazi activitatea doamnelor judecitor /.
EVAMLM,LF,RF

De asemenea, s-a dispus in temeiul art. art. 45 alin. (6) lit. b) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile si
completarile ulterioare, inceperea cercetdrii disciplinare prealabile fati de domnul
Judecator B. C. sub aspectul existentei indiciilor sdvarsirii abaterifor disciplinare
prevazute de art.99 lit. h si t din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicatd cu modificarile si completirile ulterioare.

Cercetarea disciplinara a fost finalizat la data de 12.06.2015 , fiind intocmit un
proces verbal in acest sens.

Prin rezolutia din 10.07.2015 s-a dispus exercitarea actiunii disciplinare fata de
domnul judecitor B. C. sub aspectul sivérsirii abaterilor disciplinare previzute de art.99

lit. h si t din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor §i procurorilor,

republicatd cu modificérile $i completarile ulterioare.

Referitor la abaterea disciplinard previzuti de art.99 lith) din Legea nr.

303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, Sectia retine urmitoarele:

1. Nerespectarea dispozitiilor legale privitoare la solutionarea cu celeritate a
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"Consiliul Superior al Magistraturii
este gurantul independentei justifiei”
{art. 133 alin. 1 din Constitufie,
republicati)

cauzelor (art.99 lit.h teza I din Legea nr.303/2004 privind statutul judecitorilor si

procurorilor, republicatid cu modificirile si completarile ulterioare)

Dosarul cu nr....[.../2000 a fost inregistrat pe rolul Judecitoriei Sectorului .
B... la data de la data de 17 mai 2000, initial sub nr. .../2000 (dosar cu numar unic
.../...12000).

Prin rechizitoriul nr. .../P/1998 din 20.04.2000 al Parchetului de pe langa Curtea
Suprema de Justitie au dispus trimiterea in judecatd a urmdtorilor inculpati: D. G. pentru
sdvarsirea infractiunilor prevazute de art. 291 teza a II-a C.p. cu aplicarea art. 41 alin. 2
C.p. din 1969, art. 72 alin. 1 lit. a din Legea nr. 30/1978 cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.p.
din 1969, art. 323 alin. 1 si 2 C.p din 1969., toate cu aplicarea art. 33 alin. 1 lit. a C.p
din 1969; B. M. (fostd E.) pentru savérsirea infractiunilor previzute de art. 290 C.p. cu
aplicarea art. 41 alin. 2 C.p din 1969, art. 26C.pen din 1969 raportat la art. 72 alin. 1 lit.
a din Legea nr. 30/1978 si de art. 323 alin. 1 si 2 C.p din 1969, toate cu aplicarea art. 33
alin. 1 lit. a C.p din 1969; P. A. pentru sivérsirea infractiunilor prevazute de art. 290
C.p. cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.p din 1969, de art. 26 C.pen din 1969 raportat la art.
72 alin. 1 lit. a din Legea nr. 30/1978 si de art. 323 alin. 1 si 2 C.pen din 1969, toate cu
aplicarea art. 33 alin.1 lit. a C.pen din 1969, respectiv punerea in miscare a actiunii
penale si trimiterea in judecatdi a urmitorilor inculpati: S. I. pentru savarsirea
infractiunilor prevézutd de art. 291 teza a II-a C.pen cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.pen
din 1969, de art. 26 C.pen din 1969 raportat la art. 72 alin. 1 lit. a din Legea nr. 30/1978
si de art. 323 alin. 1 i 2 C.pen din 1969, toate cu aplicarea art. 33 alin. 1 lit. a C.pen din

1969, D. V. pentru savérsirea infractiunilor prevazute de art. 291 teza a 1I-a C.pen cu
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aplicarea art. 41 alin. 2 C.pen din 1969, de art. 26 C.pen din 1969 raportat la art. 72 alin.
1 lit. a din Legea nr. 30/1978 si de art. 323 alin. 1 si 2 C.pen din 1969, toate cu

aplicarea art. 33 alin. 1 lit. a C.pen din 1969; I. L. pentru sivirsirea infractiunilor
prevazute de art. 291 teza a Il-a C.pen, cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.pen din 1969, de
art. 26C.pen din 1969, raportat la art. 72 alin. 1 lit. a din Legea nr. 30/1978 si de art. 323
alin. 1 5i 2 C.pen din 1969, toate cu aplicarea art. 33 alin. 1 lit. a C.pen din 1969 si C. I.
O. pentru sivarsirea infractiunii prevazuta de art. art. 26C.pen din 1969, raportat la art.
72 alin. 1 lit. a din Legea nr. 30/1978.

La primul termen de judecatd, 15 mai 2000, instanta a discutat doar misura
arestarii preventive a inculpatului D. G., prelungind aceasti misurd. A aménat cauza
pentru data de 15 decembrie 2000 (judecitor M. A.).

Péana la termenul acordat, instanta de judecati a mai acordat termene intermediare
pentru verificarea masurii arestarii preventive a inculpatului D. G. (ca de exemplu:
termenul din data de 9 iunie 2000, cand a prelungit misura arestiirii preventive a
inculpatului si a dispus efectuarea unei expertize medico-legale, care sa stabileasca daca
afectiunile medicale ale inculpatului pot fi tratate in penitenciar si termenele din 6 iulie
2000, 13 iulie 2000, 10 august 2000). La data de 26 iulie 2000, inculpatul D. a fost pus
in libertate ca urmare a deciziei penale nr. .../2000 a Tribunalului B...

La termenul din 15 decembrie 2000, instanta a constatat lipsd de proceduri cu o
parte dintre inculpati, amanand cauza pentru refacerea procedurii de citare la data de 29

iunie 2001 (judecitor R. C.).
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"Consilinl Superior al Magistraturii
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La data de 29 iunie 2001, s-a constatat lipsa de proceduri cu partea civild Vama

centrald F... A..., motiv pentru care s-a aménat cauza la data de 21 decembrie 2001
(judeciitor R. C.).

La data de 21 decembrie 2001, s-a constatat, din nou, lipsd de procedurd cu
partea civild, dispunandu-se repetarea procedurii de citare prin intermediul Ministerului
Justitiei si s-a acordat termen de judecata la data de 20.09.2002.

La termenul din 20 septembrie 2002, fatd de imposibilitatea de prezentare a
avocatului ales al inculpatului D. G., s-a améanat cauza la data de 27 septembrie 2002
(judecitor C. C.).

La termenul din 27 septembrie 2002, fatd de imposibilitatea de prezentare a
avocatului inculpatului §. I, in vederea traducerii si a unor acte depuse de autorititile
italiene in ceea ce il priveste pe inculpatul D., instanta a amanat cauza la data de 4
octombrie 2002 (judecator C. C.).

La data de 14 octombrie 2002, a dispus citarea in cauzi si a altor parti civile, iar
prin incheierea din data de 18 octombrie 2002, a revocat liberarea provizorie sub
control judiciar a inculpatului D. G., dispunind emiterea unui nou mandat de arestare.
S-a acordat termen {a data de 25 aprilie 2003 (judecitor C. C.).

La termenul din 25 aprilie 2003, s-a constatat din nou lipsd de proceduri cu
inculpatul D. G., dar si cu partea civild Vama Centrala F... A..., cauza fiind amanati la
data de 23 mai 2003 (judecitor C. C.).

La data de 23 mai 2003, fatd de imposibilitatea de prezentare a avocatilor

inculpatilor C. 1. si $. ., instanta a aménat cauza la data de 6 iunie 2003 (judecitor C.
C.).
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"Cansilinl Superior al Magistraturii
este parantul independenyei justifiei”
{art. 133 alin, I din Constitufie,
republicati)

La data de 6 iunie 2003, parchetul a solicitat disjungerea laturii civile de latura

penald a cauzei si, pentru a se pronunia asupra acestei cereri, instanta a amanat cauza la
data de 5 decembrie 2003.

La data de 5 decembrie 2003, instanta a amanat cauza, la cererea parchetului,
pentru ca Ui N. aT R din Roménia si precizeze daci
se constituie ori nu parte civild in cauzi. S-a acordat termen la data de 12 decembrie
2003.

La data de 12 decembrie 2003, s-a constatat din nou lipsd de procedurd cu
partea civila Vama Centrala F... si, datoritd absentei avocatului inculpatei B. M., s-a
acordat termen la data de 19 decembrie 2003.

La termenul din data de 19 decembrie 2003, fatd de lipsa aparitorilor
inculpatilor B. M., C. L, P. A, dar si fata de lipsa de proceduri cu partea civila Vama
Centrald F..., instanta a aménat cauza pentru data de 10 septembrie 2004,

La termenul de judecati din 10 septembrie 2004, s-a constatat lipsi de
proceduré cu inculpatul D. G., dar §i cu partea civild Vama Centrali F..., motiv pentru
care s-a aménat cauza la data de 22 aprilie 2005 (judecator C. J.).

La termenul din data de 22 aprilie 2005, a constatat lipsi de proceduri cu
inculpatul D. G., amanand cauza la data de 13 ianuarie 2006, inculpatul fiind definut in
A... (judecitor C. J.).

La acest termen, s-a constatat lipsd de procedura cu inculpatii D. G. si P. A.,
cauza fiind aménati la data de 29 septembrie 2006 (judecitor C. L.).

La termenul din data de 29 septembrie 2006, avind in vedere ci, la dosarul

cauzei, a fost depusd sentinta prin care D. G. a fost condamnat in A..., instania a
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amanat cauza in vederea efectudrii formalitatilor pentru recunoasterea hotararii penale

pronuntate de instanta austriaci. A amanat cauza la data de 13 octombrie 2006
(judecitor C. L).

La data de 13 octombrie 2006, instan{a a solicitat, pe calea comisiei rogatorii si
in temeiul Conventiei Europene de asistenta judiciara in materie penald, copii certificate
e pe hotéririle pronuntate de Tribunalul Districtual E... — A..., dar si de Judecitoria
S... din G... S-a acordat termen la data de 2 martie 2007 (judecitor C. L.).

La termenul din data de 2 martie 2007, s-a constatat lipsi de procedurd cu
inculpata B. M. si, totodatd, s-a apreciat ca este necesar a se comunica copia tradusi a
rechizitoriului partii civile din A..., de asemenea, in vederea efectuirii comisiei
rogatorii, pentru recunoasterea pe cale incidentald a hotarérilor judecitoresti pronuntate
fatd de inculpatul D. in G... si A..., instanta a aménat cauza {a data de 8 iunie 2007
(judecitor C. J.).

La data de 8 iunie 2007, s-a constatat lipsd de proceduri cu incuipatul D. G., de
asemenea, fad de pozifia exprimatd de partea civila Vama Centrala F... s-a apreciat
necesara traducerea inscrisurilor trimise de aceasta, motiv pentru care s-a améanat cauza
la data de 19 octombrie 2007 ( judecitor R. N. A.).

La termenul de judecatii din data de19 octombrie 2007, s-a constatat lipsd de
procedurd cu RL ... LTD care s-a subrogat in drepturile partii civile U N
a’l din Romdnia, de asemenea, avand in vedere si lipsa de apirare a
inculpatelor P. A. si B. M., instanta a aménat cauza la data de 1 februarie 2008

(judecitor R. N. A.).
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La acest termen, s-a constatat din nou lipsa de procedura cu partea civild RL ...

Ltd. — L. I. B., motiv pentru care a amdanat cauza la data de 9.05.2008 (judecitor R. N.
A)).

La data de 9 mai 2008, s-a constatat lipsd de proceduri cu inculpatul D. G.,
cauza fiind amanata ia data de 24 junie 2008 (judeciitor R. N. A.).

La data de 24 iunie 2008, aparatorul inculpatului C. O. a formulat cerere de
amdénare pentru imposibilitate de prezentare, motiv pentru care instanta a amanat cauza
la data de 4 noiembrie 2008 (judecitor R. N.).

La data de 4 noiembrie 2008, s-a constatat lipsa de procedurd cu inculpata B.
M., care, potrivit susfinerilor avocatului siu, este incarcerati in Penitenciarul T...,
motiv pentru care s-a aménat cauza la data de 10 martie 2009 (judeciitor R. A. N.).

La termenul de judecati din 10 martie 2009, inculpata B. M., aflati in stare de
arest a solicitat amanarea cauzei pentru a-si angaja aparitor, instanta améanand cauza la
data de 5 mai 2009 (judecitor M. V. M.).

La termenul din data de 5 mai 2009, instan{a a incuviintat cererea avocatului
inculpatei B. M., de amanare a cauzei, pentru a-si pregiti apararea, amanand cauza la
data de 16 iunie 2009 (judecator M. V. M.).

La data de 16 iunie 2009, apdaritorii inculpatilor au invocat exceptia
necompetentei teritoriale a Judecatoriei sectorului ... B..., instanta aménand
pronuntarea asupra exceptiei la data de 30 iunie 2009 (judeciitor M. V. M.).

La data de 30 iunie 2009, instanta a respins exceptia necompetentei si, in
temeiul art. 300 Cod procedura penald, a constatat regularitatea actului de sesizare al

instantei, stabilind termen de fond la 15 septembrie 2009 (judeciitor M. V. M.).
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Prin procesul verbal aflat la fila 274 vol. 4, termenul a fost preschimbat fata de

protestul judecétorilor si hotararea nr. ... a A... G... a J..., la data de 13 octombrie 20009.

La termenul din data de 13 octombrie 2009, judecitorul cauzei a fost recuzat
de inculpatii §. I, I. L. si D. V., cauza fiind inaintatd la completul imediat urmator in
vederea solutionarii cererii.

Prin incheierea din data de 15 octombrie 2009, a fost respinsa cererea de recuzare
a domnului judecdtor M. V. M, si cauza a primit un nou termen la data de 24 noiembrie
2009.

La data de 24 noiembrie 2009, s-a constatat lipsa de proceduri cu inculpata B.
M., liberatd din Penitenciarul T..., motiv pentru care cauza a fost améanat la 2 februarie
2010 (judecitor M. V. M.).

La termenul din data de 2 februarie 2009, s-a constatat lipsa de proceduri cu
partea civila RL ... Ltd -L... , motiv pentru care cauza s-a aménat la data de 27 aprilie
2010 - judecator M. V. M.

La data de 27 aprilie 2010, s-a constatat lipsa de procedurd cu inculpatul C. O.,
cauza fiind aménata la data de 8 iunie 2010 (judeciitor M. V. M.).

La data de 8 iunie 2010, aparitorul inculpatului D. G. a formulat cerere de
recunoagtere pe cale incidentala a sentintelor pronuntate fati de acest inculpat in A... si
G... Instanfa a améanat pronuntarea asupra acestei cereri si a acordat termen la 14
septembrie 2010 (judecitor M. V. M.).

Prin incheierea din data de 15 iunie 2010, instanta de judecata, in temeiul art. 119
din Legea nr. 302/2004, a recunoscut cele doua sentinte pronuntate fati de inculpatul D.
G. de instantele din A.... si G....
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La termenul din data de 14 septembrie 2010, fati de lipsa nejustificati a

avocatului inculpatei B. M., instanta a emis adresa catre B. B... si a acordat termen la
data de 26 octombrie 2010 (judecitor P. I. G.).

La data de 26 octombrie 2010, s-a constatat lipsd de proceduri cu inculpatul C.
O. L, cauza fiind aménata la data de 7 decembrie 2010 (judecitor P. L. G.).

La termenul din data de 7 decembrie 2010, s-a pus in vedere avocatului partii
civile RL ... Ltd sd complineasca lipsa semnéturii de pe cererea de constituire ca parte
civild a acestei societifi. S-a acordat termen la data de 15 februarie 2011 (judeciitor P.
I. G.).

La termenul din data de 15 februarie 2011, s-a constatat lipsa nejustificati a
partii civile mai sus-mentionata, cu sediul in L... si necomplinirea lipsei semniturii, asa
cum se mentionase la termenul anterior, motiv pentru care s-a aménat cauza la data de
1 martie 2011 (judeciitor P. 1. G.).

La data de 1 martie 2011, avocatul inculpatuiui D. G. a solicitat disjungerea
cauzei in ceea ce il priveste pe acest inculpat, prin aplicarea principiului ,non bis in
idem”.Totodatd si ceilalti inculpati, prin avocati, au invocat aspecte referitoare la
prescriptie, motiv pentru care, fata de lipsa inculpatelor P. A. si B. M., a céror pozitie
instanta a apreciat ca este necesar si o cunoascd, cu referire la continuarea procesului
penal, a aménat cauza la data de 12 aprilie 2011, dispunind emiterea mandatelor de
aducere pentru inculpate (judecitor P. 1. G.).

La termenul din data de 12 aprilie 2011, avocatul inculpatului C. O. a formulat
cerere de aménare pentru imposibilitate de prezentare, instanta amanand cauza la data

de 10 mai 2011 (judecitor P. 1. G.).
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La termenul din data de 10 mai 2011, s-a constatat lipsa de proceduri cu partea

civila Autoritatea Nationald a Vamilor, motiv pentru care cauza s-a aménat la data de 7
iunie 2011 (judecitor P. I. G.).

La data de 7 iunie 2011, au fost formulate: cerere de disjungere a cauzei, de
cétre inculpatul D. G., exceptia inadmisibilittii actiunii civile de catre partea civila RL
... LTD. Inculpatii 8. I, I. L., D. V. au solicitat, de asemenea, si se constate prescriptia,
dar si-au exprimat intentia de a continua procesul penal — judecitor P. 1. G.).

Instanta a rdmas in pronuntare asupra exceptiilor.

Prin sentinta penala nr. .../14.07.2011, Judecatoria Sector ... B... (judecitor
P. L), a hotdrat urmatoarele:

In temeiul art. 11 pet. 2 lit. b) raportat la art. 10 alin. 1 lit. g) Cod procedura
penal cu aplic. art. 13, art. 122 alin. (1) lit. ¢) si art. 124 Cod penal, inceteazi procesul
penal pornit impotriva inculpatutui D. G. pentru sdvérsirea infractiunii de contrabanda
in formé continuaté prevézutd de art. 72 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 30/1978 cu aplic.
art. 41 alin. (2) Cod penal.

in temeiul art. 11 pct. 2 lit. b) raportat la art. 10 alin. (1) lit. g) Cod proceduri
penald cu aplicarea art. 13, art. 122 alin. (1) lit. d) si art. 124 Cod penal, inceteazi
procesul penal pornit impotriva inculpatului D. G. pentru sdvérsirea infractiunii de uz
de fals in formd continuaté prev. de art. 291 teza a Il1-a Cod penal cu aplicarea art. 41
alin. (2) Cod penal.

In temeiul art. 11 pect. 2 lit. b) raportat la art. 10 alin. (1) lit. g) Cod procedurd
penald cu aplicarea art. 13, art. 122 alin. (1) lit. c) si art. 124 Cod penal, inceteaza
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procesul penal pornit impotriva inculpatului D. G. pentru sivirsirea infractiunii de

asociere pentru sdvérsirea de infractiuni prevazute de art. 323 alin. (1) si (2) Cod penal.

Constati ca inculpatul D. G. a fost arestat in cauza de la data de 18 aprilie 2000 la
data de 26 iutlie 2000.

in temeiul art. 11 pct. 2 lit. b) raportat la art. 10 alin. (1) lit. g) Cod procedura
penald cu aplicarea art. 13, art. 122 alin. (1) lit. ¢) §i art. 124 Cod penal, inceteazi
procesul penal pornit impotriva inculpatei P. A. pentru sivarsirea infractiunii de
complicitate la contrabanda in forma continuati prevazuta de art. 26 raportat la art. 72
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 30/1978 cu aplic. art. 41 alin. (2) Cod penal.

in temeiul art. 11 pct. 2 lit. b raportat la art. 10 alin. (1) lit. g) Cod procedura
penald cu aplicarea art. 13, art. 122 alin. (1) lit. d) si art. 124 Cod penal, inceteazi
procesul penal pornit impotriva inculpatei P. A. pentru sivarsirea infractiunii de fals in
inscrisuri sub semniturd privata in forma continuatd prevazuti de art. 290 Cod penal cu
aplicarea art. 41 alin. (2) Cod penal.

in temeiul art. 11 pet. 2 lit. b) raportat la art. 10 alin. (1) lit. g) Cod procedura
penald cu aplicarea art. 13, art. 122 alin. (1) lit. ¢) si art. 124 Cod penal, inceteaza
procesul penal pornit impotriva inculpatei P. A. pentru sivirsirea infractiunii de
asociere pentru sdvarsirea de infractiuni prev. de art. 323 alin. (1) si (2) Cod penal.

Constata ca inculpata P. A. a fost arestatd in cauzi de la data de 28.02.2000 la
data de 28.03.2000.

la act cd inculpatii §. 1., I. L., D. V., C. O. L. si B. (B.) M. au solicitat continuarea

procesului penal, in conformitate cu dispozitiile art. 13 Cod proceduri penal.
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Disjunge solutionarea laturii penale privind pe inculpatii §. 1., 1. L., D. V., C.

O. 5i B. (B.) M. si a laturii civile a cauzei si dispune formarea unui nou dosar.

Acorda termen pentru continuarea judecitii la data de 13 septembrie 2011,
pentru cind se vor cita pirtile si se proroga discutarea exceptiei invocate de
inculpatii S. L, I. L. si D. V., prin avocat”.

impotriva acestei sentintei penale nr..../14.07.2011 pronuntatd de Judecitoria
Sectorului ... B... in dosarul cu nr..../.../2000 a fost declarat recurs de citre inculpatul
D. G. care a fost inregistrat pe rolul Curtii de Apel Bucuresti, Sectia a ... la data de
20.10.2011 .

La data de 17.11.2011 instanta a ramas in pronuntare si a amanat pronuntarea la
data de 23.11.2011, iar ulterior la data de 30.11.2011, 5.12.2011 cénd prin decizia
penala nr..../5.12.2011 a fost respins ca nefondat recursul declarat de inculpatul D. G.
impotriva sentintei penale nr..../14.07.2011 pronuntati de Judecitoria Sectorului ... B...

Dupa disjungere, s-a format dosarul penal nr. .../.../2011, cu prim termen de
judecata la data de 13 septembrie 2011, dosarul continuind si fie instrumentat de
citre judeciitorul care a dispus disjungerea.

La acest termen, fatd de lipsa de procedurd cu inculpatii D. G. si P. A., cauza s-a
amanat la data de 25 octombrie 2011 — judeciitor P. 1. G.

La termenul din data de 25 octombrie 2011, fatd de lipsa dosarului de fond nr.
.../.../2000, din care s-a disjuns prezentul dosar, a aménat cauza la data de 22
noiembrie 2011.

Pentru acelasi motiv, cauza a fost aménata la datele de 20 decembrie 2011, 31

ianuarie 2012 , 28 februarie 2012, 27 martie 2012, 24 aprilie 2012,
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Din data de 28 februarie 2012, cauza a fost instrumentati de doamna
judecator G. A. N.

intrucét la termenul din data de 24 aprilie 2012, s-au depus la dosarul cauzei
inscrisuri in limba englezd din partea partii civile RL D..., instanta a pus in vedere
aparatorului sd prezinte copii traduse ale documentelor, aminand cauza la data de 22
mai 2012.

La termenul din data de 22 mai 2012, instanta a desemnat avocat din oficiu
pentru inculpatul D. G., acest avocat solicitdnd termen in vederea pregitirii apararii.
Cauza a fost amanat la data de 19 iunie 2012 (judecitor G. A.).

La termenul din data de 22 mai 2012, s-a invocat de catre aparitorii inculpatilor
prescriptia actiunii civile, necompetenta Judecitoriei sector ..., instanta amanind
pronuntarea asupra exceptiilor la data de 26 iunie 2012, apoi la data de 10 iulie 2012.

Prin incheierea din data de 10 iulie 2012, a respins exceptiile invocate, acordand
termen pentru continuarea judecitii la data de 18 septembrie 2012.

La termenul din data de 18 septembrie 2012, s-au solicitat de citre inculpati §i
parchet, administrarea probelor cu inscrisuri §i martori. Cauza a fost aménati pentru
administrarea de probe la data de 16 octombrie 2012 (judecitor G. A.).

La acest termen, pentru lipsa martorilor, cauza a fost amanati la data de 13
noiembrie 2012, dispundndu-se aducerea martorilor cu mandat (judecitor G. A.).

La data de 13 noiembrie 2012, pentru lipsa de procedurd cu unii martori si
absenta altora, instanta a dispus amendarea celor absenti, de asemenea, accesarea bazei
de date cu privire la unii dintre ei, amanind cauza la data de 11 decembrie 2012
(judecitor G. A.).
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La termenui din data de 11 decembrie 2012, au fost audiati martorii prezenti,

acorddndu-se termen la data de 22 ianuarie 2013 pentru audierea altor martori
(judecator G. A.).

La data de 22 ianuarie 2013, au fost audiati o serie de martori, amanandu-se
cauza in vederea audierii §i altor martori, amanidndu-se cauza la data de 19 februarie
2013 (judecator G. A.).

La data de 19 februarie 2013, au fost audiati alti martori, fiind emise mandate de
aducere pentru cei lipsa, cauza fiind amanata la data de 19 martie 2013 (judecitor G.
A).

Si la data de 19 martie 2013 au fost audiati martori, amanandu-se cauza la data de
16 aprilie 2013, pentru emiterea altor mandate de aducere in ceea ce ii priveste pe
martorii lipsa (judecator G. A.).

La data de 16 aprilie 2013, cauza a fost instrumentatii de judecitor I. E., din
planificarea de permanentd, datad fiind intrarea doamnei judecator G. in concediu
prenatal (proces-verbal aflat la dosarul cauzei). La acest termen, au fost audiati martori,
cauza fiind aménati la data de 14 mai 2013, pentru audierea altora.

La termenul din data de 14 mai 2013, cauza a fost instrumentatii de doamna
judeciitor M. L. M. S-a acordat termen in vederea continudrii cercetarii judecatoresti la
data de 11 iunie 2013. S-au emis mandate de aducere pentru martorii lipsa.

La acest termen sunt audiati o serie de martori si se amana cauza pentru audierea

altora, la data de 10 septembrie 2013 (judecator M. L.).
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La data de 10 septembrie 2013, cauza a fost instrumentati de domnul

judecitor B. C. La acest termen s-a audiat un martor si se acorda termen la data de 22
octombrie 2013 pentru audierea altora, fiind emise mandate de aducere.

La data de 22 octombrie 2013, este audiat un martor si este améanata cauza la
data de 3 decembrie 2013, pentru continuarea cercetarii judecitoresti (judecitor B. C.).

La termenul de judecati din data de 3 decembrie 2013, cauza este
instrumentatii de doamna judecitor 1. E., fati de desemnarea domnului B. C. in
Comisia pentru evaluarea incidentei legii mai favorabile din cadrul Penitenciarului J...

La acest termen, sunt audiati doi martori si este aménata cauza la data de 14
ianuarie 2014, in vederea continudrii cercetirii judecitoresti.

La data de 14 ianuarie 2014, cauza este instrumentatid de doamna judecitor
L. F., existind proces verbal de inlocuire aflat la dosar. Este amanata cauza la data de 11
februarie 2014, fatd de lipsa de procedura cu martorii.

La data de 11 februarie 2014, cauza este instrumentati de doamna judecitor
R. F., pentru lipsa martorilor cauza fiind améanata din nou la data de 25 martie 2014,

La data de 25 martie 2014, cauza este instrumentati din nou de domnul
judecitor B, C., la acest termen fiind audiati martori si fiind amanati cauza la data de
22 aprilie 2014 pentru audierea altora.

La data de 22 aprilie 2014, sunt audiati inculpatii, au loc dezbaterile,
pronuntarea fiind amanata succesiv la datele de 7 mai 2014, 15 mai 2014, 19 mai
2014, 23 mai 2014 si 26 mai 2014.

La data de 26 mai 2014, cauza a fost solutionati, fiind pronuntfati sentinta
penali nr. .../26.05.2014 (judecator B. C.).
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~in baza art. 386 alin. 1 C.proc.pen., rap. la art. 5 alin. 1 C.pen., schimba

Prin aceastd sentin{d instanta a dispus:

incadrarea juridicd a faptelor puse in sarcina inculpatilor S. I, D. V. si I. L., din
infractiunile de uz de fals, prev. de art. 291 teza a Il-a C.pen. din 1969 cu aplic. art. 41
alin. 2 C.pen. din 1969; complicitate la contrabanda, prev. de art. 26 C.pen. din 1969,
rap. la art. 72 alin. 1 lit. a din Legea nr. 30/1978 si asociere in vederea sivarsirii de
infractiuni, prev. de art. 323 alin. 1, 2 C.pen. din 1969, in infractiunile de uz de fals,
prev. de art. 323 teza a 1I-a C.pen., cu aplic. art. 41 alin. 2 C.pen. din 1969; complicitate
la folosirea de acte nereale, prev. de art. 48 C.pen., rap. la art. 272 din Codul vamal si
de constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 C.pen.

in baza art. 396 alin. 7 C.proc.pen., rap. la art. 16 alin. 1 lit. b teza a Il-a
C.proc.pen., achiti pe inculpatul $. I. (fiul lui I. si M., ns. la data de ... in Comuna P...
de J..., judetul P..., domiciliat in B..., str. C..., nr. ..., bl. ..., sc. ..., ap. ..., sector ...,
cetdtean roman, studii superioare, stagiul militar satisficut, c3satorit, fird antecedente
penale), pentru infractiunea de uz de fals, prev. de art. 323 teza a II-a C.pen. cu aplic.
art. 41 alin. 2 C.pen. din 1969.

in baza art. 396 alin. 7 C.proc.pen., rap. la art. 16 alin. 1 lit. b teza a Il-a
C.proc.pen., achitéd pe inculpatul §. L., pentru infractiunea de complicitate la folosirea de
acte nereale, prev. de art. 48 C.pen., rap. la art. 272 din Codul vamal.

in baza art. 396 alin. 7 C.proc.pen., rap. la art. 16 alin. 1 lit. b teza a Il-a
C.proc.pen., achitd pe inculpatul $.1., pentru infractiunea de constituire a unui grup

infractional organizat prev. de art. 367 alin. 1 C.pen.
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In baza art. 396 alin. 7 C.proc.pen., rap. la art. 16 alin. | lit. b teza a Il-a

C.proc.pen., achité pe inculpatul D. V. (fiul lui N. §i M., ns. ladata ... in R... de V...,
judetul T..., domiciliat in Mun. B..., str. C. A, nr. ..., bl. ..., et. ..., sc. ..., ap. ...,
sector ..., cetdtean romén, studii medii, stagiul militar satisficut, necdsatorit, fara
antecedente penale), pentru infractiunea de uz de fals, prev. de art. 323 teza a Il-a
C.pen. cu aplic. art. 41 alin. 2 C.pen. din 1969.

in baza art. 396 alin. 7 C.proc.pen., rap. la art. 16 alin. 1 lit. b teza a II-a
C.proc.pen., achitd pe inculpatul D. V., pentru infractiunea de complicitate la folosirea
de acte nereale, prev. de art. 48 C.pen., rap. la art. 272 din Codul vamal.

in baza art. 396 alin. 7 C.proc.pen., rap. la art. 16 alin. 1 lit. b teza a Il-a
C.proc.pen., achitd pe inculpatul D. V., pentru infracfiunea de constituire a unui grup
infractional organizat prev. de art. 367 alin. 1 C.pen.

in baza art. 396 alin. 7 C.proc.pen., rap. la art. 16 alin. 1 lit. b teza a Il-a
C.proc.pen., achitd pe inculpatul I. L. (fiul lui C. si E., ns. la data de ... in Mun. B...,
domiciliat in B..., str. B..., nr. ..., sector ..., cetitean romén, studii medii, stare civila —
cdsdtorit, un copil minor, stagiul militar satisficut, fird antecedente penale), pentru
infractiunea de uz de fals, prev. de art. 323 teza a IlI-a C.pen. cu aplic. art. 41 alin. 2
C.pen. din 1969.

in baza art. 396 alin. 7 C.proc.pen., rap. ia art. 16 alin. 1 lit. b teza a Il-a
C.proc.pen., achitd pe inculpatul I. L., pentru infractiunea de complicitate la folosirea de

acte nereale, prev. de art. 48 C.pen., rap. la art. 272 din Codul vamal.
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In baza art. 396 alin. 7 C.proc.pen., rap. la art. 16 alin. 1 lit. b teza a Il-a

C.proc.pen., achitd pe inculpatul I. L., pentru infractiunea de constituire a unui grup
infractional organizat prev. de art. 367 alin. 1 C.pen.

In baza art. 386 alin. 1 C.proc.pen., rap. la art. 5 alin. 1 C.proc.pen., schimba
incadrarea juridica a faptei pusa in sarcina inculpatului C. I. O. (fiul lui F. si I, ns. la
data de ... in localitatea O..., judetul B..., domiciliat in O..., str. P. T., nr. ..., ap. ...,
cetitean romdn, studii medii, stare civila — casatorit, 2 copii majori, pensionar, fard
antecedente penale), din infractiunea de complicitate la contrabanda, prev. de art. 26
C.pen. din 1969, rap. la art. 72 alin. 1 lit. a din Legea nr. 30/1978, in infractiunea de
complicitate la folosire de acte nereale, prev. de art. 48 C.pen., rap. la art. 272 din Codul
vamal.

in baza art. 396 alin. 8 C.proc.pen., rap. la art. 16 alin. 1 lit. f C.proc.pen.,
inceteaza procesul penal pornit impotriva inculpatului C. 1. O., pentru inractiunea de
complicitate la folosire de acte nereale, prev. de art. 48 C.pen., rap. la art. 272 din Codul
vamal, ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderiii penale.

in baza art. 386 alin. 1 C.proc.pen., rap. ia art. 5 alin. 1 C.pen., schimbi
incadrarea juridica a faptelor puse in sarcina inculpatei B. (B.) M., din infractiunile de
fals in inscrisuri sub semnétura privati, prev. de art. 290 C.pen. din 1969 cu aplic. art.
41 alin. 2 C.pen. din 1969; de complicitate la contrabanda, prev. de art. 26 C.pen. din
1969, rap. la art. 72 alin. 1 lit. a din legea nr. 30/1978 si de asociere in vederea sdvarsirii
de infractiuni, prev. de art. 323 alin. 1, 2 C.pen. din 1969, in infractiunile de fals in
inscrisuri sub semndrurd privati, prev de art. 322 C.pen., cu aplic. art. 41 alin. 2 C.pen.

din 1969, de complicitate la folosirea de acte nereale, prev. de art. 48 C.pen., rap. la art.
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272 din Codul vamal si de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art.
367 alin. 1 C.pen.

in baza art. 396 alin. 8 C.proc.pen., rap. la art. 16 alin. 1 lit. f C.proc.pen.,
inceteaza procesul penal pornit impotriva inculpatei B. (B.) M. (fiica lui M. s5i F., ns. la
data de ... in Bucuresti, domiciliatd in B..., C... V..., nr. ..., sc. ..., et. ..., ap. ...,
sector ..., cetdfean roman, studii superioare, de profesie controlor vamal), pentru
infractiunea de fals in inscrisuri sub semnaturd privati, prev. de art. 322 C.pen., cu
aplic. art. 41 alin, 2 C.pen. din 1969, ca urmare a intervenirii prescriptiei rispunderii
penale.

in baza art. 396 alin. 8 C.proc.pen., rap. la art. 16 alin. 1 lit. f C.proc.pen.,
inceteaza procesul penal pornit impotriva inculpatei B. (B.) M., pentru infractiunea de
complicitate la folosirea de acte nereale, prev. de art. 48 C.pen. rap.. la art. 272 din
Codul vamal, ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

In baza art. 396 alin. 8 C.proc.pen., rap. la art. 16 alin. 1 lit. f C.proc.pen.,
inceteaza procesul penal pornit impotriva inculpatei B. (B.) M., pentru infractiunea de
constituire a unui grup infractional organizat, ca urmare a intervenirii prescriptiei
raspunderii penale.

Respinge acfiunile civile formulate de catre partile civile Autoritatea Nationala a
Vamilor, Uniunea Nationala a Transportatorilor Rutieri din Roméania (cu sediul in Mun.
B...,str. 1. V., nr. ..., sector ...) si R.L. ... Ltd. - L. I. B. ( cu sediile in Sca ..., C. R,
nr. ..., sector ...;inL...,B..., ... B.S.,L... ... ), in contradictoriu cu inculpatii §. L., I.

L. si D. V., ca nefondate.
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In baza art. 25 alin. 5 C.proc.pen., lasd nesolutionate actiunile civile formulate de

cétre aceleasi parti civile in contradictoriu cu inculpatii C. I. O., B. (B.) M., D. G. si P.
A.

Ia act cd Vama Centrala F... A... - Z...F...W.., (cusediulin A...,S...W..,, S...
... W...} nu s-a constituit parte civila in cauza.

in baza art. 25 alin. 3 C. proc. pen. desfiinteazi, ca fiind false, urmitoarele
inscrisuri: carnetele tir deschise de citre SC ... SA, cu numerele ... deschis la
17.04.1996; ... deschis la 17.04.1996; ... deschis la 29.04.1996; ... deschis la
29.04.1996; ... deschis la 09.05.1996; ... deschis la 09.05.1996; ... deschis la
09.05.1996; ... deschis la 19.08.1996; ... deschis la 19.08.1996; ... deschis la
19.08.1996; ... deschis la 12.08.1996; ... deschis la 12.08.1996; ... deschis la
05.09.1996; ... deschis la 05.09.1996; ... deschis la 10.09.1996; ... deschis la
10.09.1996; ... deschis la 12.09.1996; ... deschis la 11.10.1996; ... deschis la
11.10.1996; ... deschis la 21.10.1996; ... deschis la 21.10.1996; ... deschis la
25.10.1996; ... deschis la 25.10.1996; ... deschis la 01.11.1996; ... deschis la
01.11.1996.

in baza art. 275 alin. 1 pet. 3 lit. b C.proc.pen., obligé inculpatii C. I. O. si B. (B.)
M., la plata sumei de céte 500 lei, cheltuieli judiciare avansate de stat.”

impotriva acestei sentinte, au declarat apel Parchetul de pe langd Judecatoria
Sector ... B..., inculpatul C. I. si partea civila RL ... LTD.

Cauza a fost inaintatd la Curtea de Apel B..., la data de 28 ianuarie 2015, fiind
repartizatd aleatoriu Sectiei a ..., iar In cadrul sectiei completului de apel C12 A,

compus din domnii judecdtori V. B. F.si V. V. L.
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Referitor la compunerea completului de judecatd care a instrumentat dosarul

cunr..../.../2011 din probele administrate au rezultat urmdtoarele :

La termenele de judecatd din datele de 13.09.2011, 25.10.2011, 22.11.2011,
20.12.2011, 31.01.2012, dosarul penal nr. .../.../2011 inregistrat pe rolul Judecitoriei
Sector ... B... a fost instrumentat de doamna judecator P. I.

La termenele de judecata urmitoare, respectiv: 28.02.2012, 27.03.2012,
24.04.2012, 22.05.2012, 19.06.2012, 26.06. 2012, 10.07.2012, 12.07.2012, 18.09.2012,
16.10.2012, 13.11.2012, 11.12.2012, 22.01.2013, 19.03.2013, cauza a fost
instrumentatd de doamna judecator G. A. N.

La termenul de judecatd din data de 16.04.2013, cauza a fost instrumentata de
doamna judecdtor I. E. V. A, la dosarul cauzei existand proces-verbal, intocmit la data
de 12 aprilie 2013. in acelasi proces-verbal se arati faptul c&, incepand cu data de 1 mai
2013, completul de judecati din care a ficut parte doamna judecitor G. A. va fi atribuit
doamnei judecdtor M. L. M.

Prin urmare, la termenele de judecata din datele de 14 mai 2013 si 11 iunie 2013,
cauza a fost instrumentatd de doamna judecitor M. L. M.

La termenele de judecatdi din data de 10 septembrie 2013 si 22 octombrie
2013, cauza a fost instrumentatid de domnul judeciitor B. C., care, prin Hotararea
Colegiului de conducere al Judecatoriei Sectorului ... B... din data de 28.06.2013 a
preluat completul nr.4 penal C1- marti prezidat de doamna judecitor M. L., incepand cu
data de 15.06.2013,.

La termenul de judecata din data de 3 decembrie 2013, cauza a fost instrumentati

de doamna judecitor I. E., fata de faptul ¢ domnul judecitor B. C. a fost desemnat in
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Comisia de evaluare a incidentei legii penale mai favorabile din cadrul Penitenciarului

J..., existand proces-verbal la dosar.

La termenul de judecatd din 14 ianuarie 2014, cauza a fost instrumentati de
doamna judecétor 1. F., iar la termenul de judecatd din data de 11 februarie 2014, de
doamna judecitor R. F. Pentru ambele termene de judecatd, la dosarul cauzei exista
procese-verbale de inlocuire a domnului judecator B. C., motivul fiind acelasi, respectiv
desemnarea sa in comisia de evaluare a incidentei legii mai favorabile.

incepind cu termenul de judecata din data de 25 martie 2014 si piana la data
pronuntarii hotiririi in cauzi, dosarul a fost instrumentat de domnul judecitor B.
C.

Prin urmare, in dosarul cu nr..../.../2011 al Judecitoriei Sectorului ... B...,
format in urma disjungerii din dosarul cu nr..../.../2000, in perioada 8.04.2013-
14.01.2015, perioada pentru care nu s-a implinit termenul de prescriptie a raspunderii
disciplinare, au fost acordate un numir de 18 de termene, domnul judecitor B. C.
participind la 3 sedinte de judecati cind a amanat judecarea cauzei si a acordat
termen in special pentru administrarea probatoriului.

La termenul de judecaté din data de 22.04.2014, domnul judecitor B. C. a rimas
in pronuntare si a dispus aménarea pronuntarii, in mod succesiv, la 30.04.2014,
07.05.2014, 14.05.2014, 15.05.2014, 19.05.2014, 22.05.2014, 23.05.2014 si respectiv
26.05.2014, cand se pronunta sentinta penali nr..../2014.

Raport la celelate dosare instrumentate de domnul judecdtor B. C. verificarile

efectuate de Inspectia cu ocazia cercetdrii disciplinare au reliefat urmdtoarele:
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In perioada 15.06.2013 — 30.04.2015 domnul judecdtor a amanat pronuntarea in

301 dosare. Relativ la perioada de timp pentru care s-a dispus améanarea pronuntirii, se
retine ca in 281 de dosare amdnarea de pronuntare a fost dispusd pentru perioade mai
mici de 15 zile, iar dintre aceste dosare intr-un numir de 240 de dosare a fost amanata
pronuntarea | singurd datd, in 22 dosare pronuntarea a fost aménati de 2 ori, in 13
dosare pronuntarea a fost amanata de 5 ori si in 1 dosar pronuntarea a fost aménata de 5
ori.

in 19 de dosare pronuntarea a Jost amdnatd pentru perioade mai mari de 15 zile
dupa cum urmeaza:

-in dosarul nr..../.../2013 s-a rdmas in pronuntare la data de 24.09.2013 si s-a
amanat succesiv pronuntarea la 01.10.2013, 09.10.2013 fiind pronuntatid solutia la
10.10.2013 in total fiind 3 aménari pentru o perioada de 16 zile;

-in dosarul nr..../.../2013 s-a rdmas in pronuntare la 22.10.2013 si s-a améanat
pronuntarea fa 29.10.2013, iar ulterior la 7.11.2013 cénd dosarul a fost repus pe rol.
Ulterior s-a ramas in pronuntare la 3.12.2013 si s-a améanat pronunfarea la 9.12.2013
cand a fost solutionata cauza. in total sunt 4 amanari pentru o perioada de 24 de zile;

-in dosarul nr..../.../2013 s-a rAmas in pronuntare la 22.10.2013 si s-a amanat
succesiv pronuntarea la 29.10.2013, 07.11.2013, 11.11.2013 cand s-a solutionat cauza,
in total fiind 4 aménari pentru o perioada de 20 zile;

-in dosarul nr..../.../2013 s-a rdmas in pronuntare la 22.10.2013 cind s-a améanat
pronuntarea la 29.10.2013, 07.11.2013 cénd s-a solutionat in fond cauza, in total fiind 3

améndri pentru o perioada de 16 zile
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-in dosarul nr. .../.../2012 s-a rdmas in pronuntare la 11.03.2014 si s-a amanat

pronuntarea la 18.03.2014, 26.03.2014, 02.04.2014 cénd s-a repus pe rol cauza in total

fiind 4 amanéari pentru o perioada de 16 zile. Ulterior s-a rimas in pronuntare la
08.05.2014 cédnd s-a aménat pronuntarea la 13.05.2014, 14.05.2014, 15.05.2014,
16.05.2014, 19.05.2014 cand a fost solutionata cauza in fond, in total fiind 5 amaniri de
pronuntare pentru o perioada de 13 zile.

-in dosarul nr..../.../2013 s-a rdmas in pronuntare la 11.03.2014 si s-a amanat
pronuntarea la 18.03.2014, 26.03.2014, 27.03.2014 si 28.03.2014 cind s-a solutionat in
fond cauza in total fiind 4 améndri pentru o perioadi de 17 zile.

~-in dosarul nr..../.../2013 s-a rdmas in pronuntare la 25.03.2014 si s-a aménat
pronuntarea la 27.03.2014, 31.03.2014, 09.04.2014, 23.04.2014, 23.04.2014 cand s-a
solutionat in fond cauza, in total fiind 5 améniri pentru o perioada de 29 zile.

-in dosarul nr..../.../2013 s-a rdmas in pronuntare la 08.04.2014 si s-a amanat
pronuntarea la 23.04.2014, 24.04.2014 cénd s-a solutionat in fond cauza, in total fiind 2
amandri pentru o perioada de 16 zile.

-in dosarul nr..../.../2014 s-a rimas in pronuntare la 08.04.2014 si s-a amanat
pronuntarea la 15.04.2014, 23.04.2014, 24.04.2014 cand s-a solutionat in fond cauza, in
total fiind 3 aménari pentru o perioada de 16 zile.

-in dosarul nr..../.../2014 s-a rdmas in pronuntare ia 08.04.2014 si s-a aménat
pronuntarea la 15.04.2014, 23.04.2014 si 24.04.2014 cénd s-a solutionat in fond cauza,

in total fiind 3 aménéri pentru o perioada de 16 zile.
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-in dosarul nr. .../.../2003 s-a ramas in pronuntare la 22.04.2014 si s-a amanat

pronuntarea la 30.04.2014, 07.05.2014 si 09.05.2014 cind s-a solutionat in fond cauza,

in total fiind 3 améandri pentru o perioadi de 17 zile.

-in dosarul nr..../.../2011 s-a rAmas in pronuntare la 22.04.2014 si s-a amanat
pronunfarea la 30.04.2014, 07.05.2014, 14.05.2014, 15.05.2014, 19.05.2014,
22.05.2014, 23.05.2014 si 26.05.2014 céand s-a solutionat in fond cauza in total fiind 8
amandri pentru o perioadi de 34 zile.

-in dosarul nr..../.../2013 s-a rdmas in pronuntare la 06.05.2014 si s-a amanat
pronuntarea la 08.05.2014, 14.05.2014, 15.05.2014, 19.05.2014, 22.05.2014,
26.05.2014, 28.05.2014 si 30.05.2014 cand s-a solutionat in fond cauza in total fiind 8
amandri pentru o perioada de 24 zile.

-in dosarul nr..../.../2014 s-a rdmas in pronuntare la 03.06.2014 si s-a amanat
pronuntarea la 10.06.2014, 11.06.2014, 13.06.2014, 16.06.2014, 18.06.2014,
20.06.2014, 23.006.2014, 24.06.2014 cand s-a solutionat in fond cauza, in total fiind 8
aménari pentru o perioada de 21 zile.

-in dosarul nr..../.../2013 s-a rdmas in pronuntare la 28.10.2014 si s-a améanat
pronuntarea la 4.11.2014, 13.11.2014, 14.11.2014 cénd s-a solutionat in fond cauza, in
total fiind 3 aménari pentru o perioada de 17 zile.

-in dosarul nr..../.../2014 s-a ramas in pronunfare la 13.01.2015, 15.01.2015,
16.01.2015, 19.01.2015, 22.01.2015, 23.01.2015, 26.01.2015 si s-a repus cauza pe rol la
26.01.2015 in total fiind 7 améanéri pentru o perioada de 20 zile.
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-in dosarul nr..../.../2014 s-a ramas in pronuntare la 06.01.2015 si s-a aménat
pronuntarea la 13.01.2015, 15.01.2015, 16.01.2015, 22.01.2015, 23.01.2015 céind s-a

solutionat in fond cauza, in total fiind 5 amanari pentru o perioadi de 17 zile.

-in dosarul nr..../.../2014 s-a ramas in pronuntare la 20.01.2015 si s-a aménat
pronuntarea la 27.01.2015, 4.02.2015, 05.02.2015, 06.02.2015 si 10.02.2015 cand s-a
repus pe rol cauza, in total fiind 5 amanari pentru o perioadi de 21 zile.

-in dosarul nr..../.../2014 cénd s-a rdmas in pronuntare la 17.02.2015 si s-a
amanat pronuntarea la 24.02.2015, 26.02.2015, 05.03.2015, 11.03.2015, 12.03.2015,
13.03.2015, 16.03.2015, 18.03.2015, 19.03.2015, 20.03.2015, cind s-a solutionat in
fond cauza in total fiind 9 amanari pentru o perioada de 31 zile.

De asemenea, in unele dosare, domnul judecitor B. C., dupd ce a dispus

amanarea pronuntdrii a repus pe rol cauza (dosar nr..../[.../.2014, nr..../.../2013,
nr.../.../2014, or../.../2014,  nr.../.../2013, onr.../...2014, nr.../.../2013,
nr..../.../2013, nr..../.../2013, or..../.../2013, nr..../.../2012).

Din interpretarea dispozitiilor prevazute de art.99 lit.(h) din Legea nr.303/2004
privind statutul judecatorilor i procurorilor, Sectia retine cd textul de lege
reglementeazid doud variante normative ale aceleiasi abateri disciplinare.

Astfel, potrivit dispozitiilor previzute de art. 99 lit. (h) teza a I-a din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, constituie abatere
disciplinard nerespectarea in mod repetat si din motive imputabile a dispozitiilor legale

privitoare la solufionarea cu celeritate a cauzelor, iar potrivit art. 99 lit. (h) teza a-II-a
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din acelasi act normativ, constituie abatere disciplinard intirzierea repetatid in

efectuarea lucrarilor, din motive imputabile.

Referitor la faptele care se circumscriu tezei I a art. 99 lit. (h) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor i procurorilor, Sectia retine ca dispozitiile art.5
alin.(2) lit.g din Regulamentui de ordine interioara al instantelor judecatoresti previad ca
obligatie a judecitorilor, solutionarea intr-un termen rezonabil a cauzelor deduse
judecitii.

Aceste obligatii sau indatoriri sunt prevazute si in Hotirdrea nr.328/2005 pentru
aprobarea Codului deontologic al judecatorilor si procurorilor, dar ca standarde de
conduita a acestora, judecitorii fiind obligafi sa-si indeplineascd cu competentd si
corectitudine indatoririle profesionale, si respecte indatoririle cu caracter administrativ
stabilite prin legi etc. Din aceleasi dispozitii rezultd c& judecatorii sunt datori si depuna
toate diligentele necesare in vederea indeplinirii lucrérilor repartizate, cu respectarea
termenelor legale, iar in cazul in care legea nu prevede, infuntrul unor termene
rezonabile (art.12 si 13).

Potrivit art.6 alin(1) din Conventia Europeand a Drepturilor Omului, orice
persoana invinuitd de sdvarsirea unei infractiuni are dreptul si obtind, intr-un termen
rezonabil, o decizie definitiva cu privire la temeinicia si legalitatea acuzatiei ce i se
aduce. Instanfa europeand a facut sublinierea, de principiu, ci scopul acestui text al
conventiei este ca persoanele aflate Tn aceastd situatie ,,s4 nu rimand multd vreme,

nejustificat, sub o asemenea acuzatie”.
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Curtea a facut precizarea ca aprecierea caracterului rezonabil al duratei unei

proceduri judiciare trebuie facutd in fiecare cauza in parte, in functie de circumstantele
sale, precum si prin raportare la criteriile consacrate in materie de jurisprudenta a Curtii.

Respectarea termenului rezonabil de solutionare a cauzelor reprezintd, dintr-un
alt punct de vedere, si un indicator al eficientei desfasurate de citre judecitor in
activitatea sa.

Dat fiind ca textul legal impune indeplinirea cumulativi atét a conditiei incalcarii
in mod imputabil din partea judecatorului a dispozitiilor ce prevad solutionaréa cu
celeritate a cauzelor, cét si conditia caracterului repetat al acestei incilcari, Sectia retine
cd pentru a atrage rdspunderea disciplinard este necesar ca aceasti conduiti si se
regiseascd in mai multe situatii in care neindeplinirea dispozitiilor procedurale si duca
la prelungirea nejustificati a procedurii.

in lipsa unor criterii prevazute de lege in functie de care sid se stabileasca
caracterul imputabil al nerespectarii dispozitiilor legale referitoare la solutionarea cu
celeritate a cauzelor, se vor avea in vedere toate aspectele care {in de activitatea
profesionala desfdsuratd de judecator in perioada de referinta si in raport de care sa se
constate, in concret, daci aceastd conduita este sau nu imputabild acestuia, respectiv
durata efectiva a procedurii judiciare, complexitatea cauzelor ce constituie obiectul
dosarelor mentionate in actiune, numarul total de dosare mai vechi de un an aflate in
curs de solutionare pe completul aceluiasi judecdtor, volumul de activitate al

judecdtorului etc.
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Potrivit dispozitiilor art.306 din Vechiul Cod procedurd penald deliberarea si

pronunfarea hotdrarii se fac de indatd dupd incheierea dezbaterilor. Pentru motive
temeinice, deliberarea gi pronuntarea pot fi amdnate cel mult 15 zile.

Prin urmare, termenul maxim pentru care se putea dispune, in vechea
reglementare, améinarea pronun{irii era de 15 zile, fari ca legea s limiteze numarul de
amandari de pronuntare.

Conform dispozitiilor art.391 alin.(1) din Noul Cod de procedurd penald (in
vigoare din februarie 2014) deliberarea §i pronuntarea hotdrdrii se fac in ziua in care
au loc dezbaterile sau la o datd ulterioard, dar nu mai térziu de 15 zile de la inchiderea
dezbaterilor. Alin. (2) al textului de lege stabileste cd in situatii exceptionale, cind,
raportat la complexitatea cauzei, deliberarea si pronunfarea nu pot avea loc in
termenul previzut la alin.(1), instanta poate amdna pronuntarea o singurd datd pentru
cel mult 15 zile.

Din interpretarea acestor dispozitii legale rezultd ci alin. (2) al art.391 Cod
procedurd penald are in vedere situatia in care instanta nu a pronuntat hotirirea in
termenul initial de 15 zile reglementat de alin.1 al aceluiasi articol, in asemenea
circumstan{e exceptionale fiind permisd aménarea pronuntirii pentru un nou termen de
maxim 15 zile, pentru motivele indicate de Codul de procedurd penald. Prin urmare,
termenul maxim pentru care se poate dispune améanarea pronuntarii este de 30 de zile.

De asemenea, art.391 alin.(1) Cod proceduri penald nu stabileste numarul minim
sau maxim de améandri de pronuntfare succesive, ci doar un termen maxim pani la care

se poate dispune amdnarea pronuntarii in aceasti situatie.
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Nerespectarea termenului de 15 zile, respectiv 30 de zile previzut de textele de

lege mentionate anterior nu atrage insd sanctiuni procesuale, in sensul ci depisirea
acestora nu duce la nulitatea hotirarii. Prin urmare, acest termen are natura unui termen
de recomandare a cdrui nerespectare poate atrage, in anumite situatii, rispunderea
disciplinara a magistratului.

Din aceastd perspectivd, in aprecierea caracterului imputabil al nerespectirii
dispozitiilor legale, trebuie avute in vedere atét perioada pentru care paratul judecitor a
dispus aménarea pronuntirii raportat la frecventa cu care apelat la acest procedeu cét si
circumstantele concrete in care a uzat de aceastd institutie procedurald raportat la
complexitatea cauzelor cu care a fost investit si la volumul de activitate din perioada de
referinta.

Referitor la dosarul nr..../.../2011 (dosar care a determinat sesizarea Inspectiei
Judiciare) Sectie retine cé intr-adevar pardtul a aménat succesiv pronuntarea, pentru o
perioada totald de 34 zile, insd acest mod de lucru nu apare ca nejustificat avand in
vedere mai multe aspecte concrete. Astfel, domnul judecdtor a instrumentat dosarul un
numdr mic de termene de judecatd, avand nevoie de timp pentru a pronunta solutia, de
altfel mentinuté de instanta de control judiciar. De asemenea, trebuie avuti in vedere si
complexitatea ridicatd a cauzei, numarul mare de volume, numarul mare de parti si acte
materiale, faptul cd probatoriul nu a fost administrat nemijlocit de citre domnul
judecator B. C. Relevant este si faptul ci la momentul la care a fost transferat la instant3
domnului judecétor i s-a repartizat un complet pe care figurau dosare cu o vechime

mare $i complexitate considerabild, motiv pentru care a avut nevoie de o perioadi mai
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indelungatd de timp pentru a studia toate dosarele si a le solutiona intr-un termen

rezonabil.

Cu privire la celelate dosare in care domnul judecdtor a dispus améanarea
pronuntarii, Sectia retine cd doar in 19 dosare pardtul a dispus améanarea pronuntirii
pentru o perioada mai mare de 15 zile. Dintre acestea, in patru dosare a fost depisit
termenul maxim de 15 zile prevazut de dispozitiile art.306 din Vechiul Cod de
procedurd penald (in dosarul nr..../.../2013 —amanarea pronuntarii s-a dispus pentru o
perioada totald de 16 de zile, in dosarul nr..../.../2013 pronuntarea a fost amanati
pentru o perioadi totald de 24 de zile, in dosarul nr..../.../2013 pronuntarea a fost
amanata pentru o perioada totald de 20 de zile, in dosarul nr..../.../2013 pronuntarea a
fost améanaté pentru o perioad totala de 16 de zile). De asemenea, doar in dous dosare
amdandrile de pronuntare au depésit termenul maxim de 30 de zile previzut de
dispozitiile Noului Cod de procedura penali (dosarul nr..../.../2011 in care pronuntarea
a fost amanatd pentru o perioada totald de 34 de zile, dosarul nr..../.../2014 in care
pronuntarea a fost aménaté pentru o perioada totala de 31 de zile ).

Sectia refine cd@ judecdtorul a dispus misuri pentru a evita tergiversarea
solutionérii cauzelor, respectiv nu au fost admise cereri pentru lipsd de aparare in mod
nejustificat, au fost emise mandate de aducere pentru martorii si inculpatii care lipseau
nejustificat, au fost aplicate amenzi judiciare pentru neindeplinirea masurilor dispuse.

Referitor la volumul de activitate in perioada de referinti, Sectia retine
urmatoarele:

Din datele statistice intocmite la nivelul Judecitoriei Sectorului ... B..., rezulti

cd in perioada 15.06.2013 -31.12.2013 domnul judecator B. C. a condus 8 sedinte de
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judecats, a rulat 280 de dosare insumind 9354 puncte, a solujionat 95 dosare

insumand 625 puncte si a avut la redactat 95 de dosare.

De asemenea, din anexa B privind operativitatea, complexitatea si numirul de
hotéréri repartizate pentru redactat in situatii speciale rezulti ci in aceeasi perioad:
domnul judecitor a condus 31 sedinte de judecati, a rulat 46 de dosare insuménd 312
puncte, a solufionat 46 dosare insumand 312 puncte si a avut la redactat 46 de dosare.

in anul 2014 domnul judecdtor a condus 53 sedinte de judecatd, a rulat 685 de
dosare insumind 21331 puncte, a solutionat 176 dosare insuméand 4394 puncte si a
avut la redactat 176 de dosare.,

Tot pentru anul 2014, conform anexei B privind operativitatea, complexitatea si
numarul de hotdréri repartizate pentru redactat in situatii speciale, domnul judecitor a
participat la 57 de sedinte de judecata , a rulat 98 de dosare insumind 813 puncte, a
solutionat 96 dosare insuménd 791 puncte si a avut la redactat 96 de dosare.

in ianuarie-aprilie 2015 domnul judecétor a participat la 21 de sedinte de
judecatd, a rulat 145 de dosare insuméind 1159 puncte, a solufionat 41 dosare
insuménd 314 puncte si a avut la redactat 41de dosare.

Pentru aceesi perioada, conform anexei B privind operativitatea, complexitatea
si numdrul de hotéréri repartizate pentru redactat in situatii speciale, domnul judecator a
participat la 29 de sedinte de judecata, a rulat 73 de dosare insumind 597 puncte, a
solutionat 70 dosare insuméand 585 puncte si a avut la redactat 70 de dosare.

De asemenea, domnul judecdtor B. C. a exercitat §i alte atributii stabilite prin

ordinul de serviciu. Astfel, in perioada 12.08.2013 - 15.09.2013 péaritul a indeplinit
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atributiile specifice presedintelui sectiei penale, conform deciziei nr. .../27.06.2013 a

Presedintelui Judeciatoriei Sectorului ... B...

in perioada 16.09.2013- 31.12.2013 domnul judecator a indeplinit atributii de
coordonare si supraveghere a solutionarii propunerilor formulate de Ministerul Public,
analiza practicii instantelor de control judiciar, stabilite prin decizia nr. .../12.09.2013 a
Presedintelui Judecatoriei Sectorului ... B...

in perioada 01.12.2013- 01.03.2014 domnul judecétor a fost desemnat, prin
Decizia nr. .../21.11.2013 a Presedintelui Curtii de Apel B..., membru in Comisia de
evaluare a incidentei aplicarii legii penale mai favorabile in cazul persoanelor aflate in
Penitenciarul J... in executarea pedepselor i masurilor educative privative de libertate,
din perspectiva noilor reglementari penale si procesual penale, comisie reglementata
prin dispozitiile HG nr. 836/2013. in aceasti perioada domnul judecétor nu a exercitat
nicio alta atributie in cadrul Judecitoriei Sectorului ... B...

Prin Decizia nr. .../22.01.2014 a presedintelui Curtii de Apel B... domnul
Judecator B. C. a fost desemnat, incepind cu data de 01.02.2014, pentru supravegherea
centrelor de retinere si arestare preventivd aflate in circumscriptia teritoriald a
Judecitoriei Sectorului ... B... Aceste atributii au fost mentinute in sarcina domnului
judecator st anul 2015 (Decizia nr. .../19.12.2014 a presedintelui Curtii de Apel B...).

in anul 2014 domnul judecitor a fost desemnat pentru coordonarea activititii
Biroului Executiri Penale (alternantd saptamanala cu alti doi judecatori), verificarea
indeplinirii conditiilor de emitere a mandatelor europene de arestare si a mandatelor de
urmirire internationald - supleant, atributii stabilite prin decizia nr. .../02.12.2013 a

Presedintelui Judecatoriei Sectorului ... B...
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Prin Decizia nr. .../15.01.2014 a presedintelui Judecitoriei Sectorului ... B...

domnul judecitor a fost desemnat responsabil cu transmiterea cétre Institutul National
al Magistraturii, sub directa coordonare a presedintelui instantei, pani la ocuparea
functiei de presedinte al sectiei penale in conditiile legii, a cererilor preliminare prin
care este sesizatd Curtea de Justitie a Uniunii Europene, precum si a incheierilor prin
care au fost respinse solicitarile de trimitere preliminari;

Prin Decizia nr. .../2014 a presedintelui Judecitoriei Sectorului ... B... domnul
judecator a fost desemnat, in anul 2015, pentru a verifica indeplinirea conditiilor privind
emiterea §i a emite mandatele europene de arestare si mandatele de urmirire
internationala.

Conform aceleiasi decizii, domnul judector - prin rotatie siptimanala cu alti doi
domni judecitori - a fost desemnat pentru supravegherea compartimentului executari
penale; de asemenea, domnul judecitor a fost desemnat pentru transmiterea citre
Institutul National al Magistraturii, sub directa coordonare a presedintelui sectiei
penale, a cererilor preliminare prin care este sesizatdi Curtea de Justitie a Uniunii
Europene, precum si a incheierilor prin care au fost respinse solicitarile de trimitere
preliminara.

Relevant este si faptul ca domnul judecator B. C. a preluat, conform Hotarérii nr.
.../07.06.2013 a Colegiului de Conducere al Judecatoriei Sectorului ... B..., completul
4 penal, un complet pe rolul ciruia se aflau numeroase dosare vechi si cu o
complexitate ridicata.

Prin urmare, volumul de activitate inregistrat de paratul judecator B. C. a fost

considerabil in conditiile In care activitatea judecatorului nu se limiteaza doar la
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participarea la sedintele de judecatd, ci 0 mare parte a timpului de lucru este afectata

studiului dosarelor din fiecare sedinta, verificarii gi semnirii incheierilor de sedinte din
dosarele rulate, indeplinirii atributiilor auxiliare, verificarii actelor si redactarii
hotdrarilor pronuntate, indeplinirii atributiilor de serviciu administrative.

De altfel, o mare parte din dosarele verificate de Inspectia Judiciara sunt cauze cu
complexitate ridicatd determinata de natura infractiunilor pentru care au fost trimisi in
judecata inculpatii, numirul acestora, numarul mare de acte de urmirire penala,
probatoriul complex administrat atdt in faza de urmdrire penala cit si in faza de
cercetare penala.

Din aceastd perspectivd, Sectia retine ci interpretarea si respectiv aplicarea
dispozitiilor legale ce reglementeazi abaterea disciplinard previzuti de art.99 lit.(h)
teza I din Legea nr. 303/2004, asa cum a fost modificatd, nu trebuie si-i determine pe
judecatori, din motive de eficient, si sacrifice indeplinirea corespunzitoare a rolului pe
care acestia il au, acela de a pronun{a o hotdrire bine ginditi, in conformitate cu
interesele celor care apeleaza la justitie.

in consecint, Sectia apreciazi ca faptele paratului constind in amanari succesive
de pronuntare, urmate in unele cazuri si de repuneri pe rol, in modalitatile descrise
anterior, nu au un caracter imputabil acestuia, fiind justificate de cauze obiective care se

circumscriu unei culpe scuzabile.

2. Neredactarea in termenul legal a hotéririlor judecitoresti

Potrivit art. 99 lit. (h) teza a-ll-a din Legea nr. 303/2004 privind statutul
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judecidtorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile aduse prin Legea nr. 24/2012,

constituie abatere disciplinard intdrzierea repetatd in efectuarea lucririlor, din motive
imputabile.

Conform art. 310 alin. (2) din Vechiul Cod de procedurd penald, motivarea
hotdrarii se va face in termen de cel mult 20 de zile de la pronunfare.

Potrivit art. 406 alin. (1) din Noul Cod de procedurd penald, motivarea hotdrdrii
se va face in termen de cel mult 30 de zile de la pronuntare.

Nerespectarea acestui termen de catre domnul judecator nu constituie insa singura
cerin{d pentru a fi intrunite elementele constitutive ale abaterii disciplinare prevazuti de
art.99 lit. (h) teza a-II-a din Legea 303/2004. Astfel, asa cum reiese din dispozitiile
art.99 lit. (h), elementul psihologic care precede si insoteste fapta ilicitd trebuie analizat
si sub aspectul imputabilitatii conduitei ilicite a paratului judeciitor.

La stabilirea caracterului imputabil al nerespectrii dispozitiilor referitoare la
efectuarea cu intirziere a lucririlor se vor avea in vedere toate aspectele ce tin de
activitatea profesionala desfasuratd de citre paratul judecator in perioada de referinta, in
raport de situatia de fapt retinuta.

Referitor la cea dintdi conditie, care se circumscrie laturii obiective a abaterii
disciplinare prevdzuti de art. 99 lit. (h) teza a-ll-a din Legea nr.303/2004 privind
statutul judecitorilor si procurorilor, cu modificarile aduse prin Legea nr. 24/2012,
situafia de fapt retinutd in cuprinsul actiunii disciplinare si confirmati de citre paratul
judecitor evidentiazi incilcarea de citre aceasta a termenelor prevazute de lege pentru
redactarea hotérérilor in materie penal, incalcand prin conduita sa si dispozitiile legale

potrivit carora judecitorii sunt obligati ca, prin intreaga lor activitate si asigure
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suprematia legii, s respecte drepturile i libertdtile persoanelor, precum si egalitatea lor

in fafa legii si sa asigure un tratament juridic nediscriminatoriu tuturor participantilor la
procedurile judiciare, indiferent de calitatea acestora.

Datele statistice au relevat faptul ca in perioada 15.06.2013- 30.04.2015 domnul
judecator B. C. a inregistrat un numir de 195 de dosare in care s-a depisit termenul de
redactare al hotérarilor judecatoresti cu perioade cuprinse intre 15 zile si 220 de zile.

La data finalizarii cercetdrii disciplinare domnul judecitor B. C. nu mai avea de
redactat nici un dosar in care termenul legal s3 fi fost depsit.

in aprecierea caracterului justificat sau nejustificat al acestor intdrzieri trebuie
avute in vedere si alte aspecte, precum suficienta sau insuficienta mijloacelor materiale,
cauzele personale, volumul de activitate, etc.

Exercitarea in mod eficient a atributiilor prevazute de lege in sarcina judecitorului
presupune nu numai o obligatie din partea acestuia din urma ci si o obligatie corelativa
a statului de creare a conditiilor de munci adecvate.

in acord cu Recomandarea nr. 94 (12) a Comitetului de Ministri catre statele
membre privind independenta, eficienta si rolul judecatorilor, adoptati la 13.10.1994,
Sectia apreciaza ci imbunétatirea eficientei justitiei nu poate fi conceputi in lipsa unor
conditii de munca in cadrul instantelor, astfel incat judecitorii si lucreze in mod eficient
pentru a-si putea duce la indeplinire responsabilitatile judiciare. Prin urmare, in cazuri
exceptionale, lipsa unor asemenea conditii adecvate de muncé poate justifica depésirea
termenelor de efectuare a lucrarilor.

Potrivit Hotdrarii nr. 945/2010 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, s-a

stabilit ca limitd, pentru asigurarea unui program optim de activitate, un numir de 5060
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de puncte de incércare / judecétor pentru intreg anul 2011, limitd mentinuti si in anij
2012, 2013, 2014 si 2015.

Datele statistice au evidentiat faptul ca in perioada 15.06.2013-31.12.2013 domnul
judecator B. C. a rulat un numar de 280 dosare cu 0o complexitate de 9354 puncte. Din
anexa B privind operativitatea, complexitatea §i numarul de hotariri repartizate pentru
redactat in situatii speciale rezulti c3 in aceeasi perioadd domnul judecitor a condus 31
sedinte de judecati si a rulat 46 de dosare cu complexitate insumand 312 puncte.

De asemenea, in anul 2014 pérétul a participat la un numar de 49 de sedinte de
Jjudecatd si a rulat un numér de 685 de dosare cu o complexitate de 21331 puncte. La
aceste dosare, se adaugé un numar 98 de dosare cu complexitate 813 puncte evidentiate
in anexa B mentionata anterior.

in perioada ianuarie-aprilie 2015 domnul judecitor a rulat un numar de 145 de
dosare, cu o complexitate de 1159 puncte, la care se adaugd un numir 73 de dosare cu
complexitate 597 puncte evidentiate in anexa B mentionata anterior .

Prin urmare, aga cum rezultd din datele prezentate mai sus, in anul 2014 limita
de 5060 puncte stabilita prin Hotardrea nr. 945/2010 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii a fost depasitd cu mult mai mult, ajungindu-se la o complexitate cumulati
totald de 22144 puncte, iar in anul 2013 aceastd limitd a fost depdsitd in doar un
semestru (9400 puncte complexitate cumulati).

Prin urmare, in perioada 15.06.2013-30.04.2015 domnul judecitor B. C. a avut
un volum de activitate considerabil, in conditiile in care a exercitat si atributii
extrajudiciare stabilite de conducerea instantei.

In acest context, Sectia refine ci activitatea judecadtorului nu se limiteazi la
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redactarea hotérarilor judecatoresti, ci o mare parte a timpului de lucru este afectati

studiului dosarelor din fiecare sedinta, participarii la sedintele de judecata, verificarii si
semndrii incheierilor de sedinte din dosarele rulate, indeplinirii atributiilor auxiliare,
verificarea actelor §i redactarea hotardrilor pronuntate, indeplinirii atributiilor de
serviciu administrative.

in spet3, pe fondul volumului de activitate considerabil si avand cé paratul si-a
indeplinit i celelalte atributii pe care le avea in calitate de judecitor, Sectia apreciazi ca
acesta nu a avut timpul fizic necesar pentru a redacta in termen hotirarile pe care le
pronunta. De asemenea, relevant este si faptul ci dupa inceperea cercetdrii disciplinare
parétul judecator s-a mobilizat si a depus un efort considerabil pentru a redacta toate
hotérérile restante, astfel cé la data finalizrii cercetarii disciplinare nu mai figura cu
restante in redactare. Aceastd imprejurare demonstreaza faptul ¢ domnul judecitor a
depus un efort concertat pentru a efectua lucrarile restante si pentru a diminua efectele
negative ale nerespectarii obligatiilor profesionale.

in aceste conditii, Sectia apreciazi cd, sub aspectul laturii subiective, fapta
paréatului se circumscrie unei culpe scuzabile care nu este de naturi a atrage raspunderea
disciplinara.

in consecinti, Sectia apreciazi ca faptele domnului judecitor B. C. asa cum au
fost expuse anterior, nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare
prevazute de art. 99 lit. h) teza I si teza a I a din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Judecitorilor si procurorilor, republicatd cu modificarile si completirile ulterioare,

motiv pentru care va respinge actiunea disciplinara cu privire la aceasti abatere.
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Referitor la abaterea disciplinard previzuti de art.99 lit.t) din Legea nr.

303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, Sectia retine urméitoarele

Potrivit art.99 lit.t) din Legea 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicatd, constituie abatere disciplinard exercitarea functiei cu rea-
credinta sau grava neglijenta.

Conform art. 99/1 alin.(2) din acelagi act normativ, ,existd gravd neglijents
atunci cand judecétorul sau procurorul nesocoteste din culp3, in mod grav, neindoielnic
si nescuzabil, normele de drept material ori procesual.”

in considerarea elementelor care definesc continutul abaterii disciplinare
reglementatd de art. 99 lit. t) teza a- II- a din Legea nr.303/2004 privind statutul
judecitorilor si procurorilor, republicata, se impune a fi avutad in vedere subzistenta
cumulativd, a elementelor specifice acestei abateri disciplinare, constdnd in existenta
unei conduite culpabile a magistratului in exercitarea functiei, atit sub aspectul
incélcarii normelor de procedurd cét si din perspectiva indeplinirii conditiei gravei
neglijente.

Prin urmare, una din conditiile cerute de lege pentru a fi intruniti latura
obiectiva a abaterii disciplinare prev. de art.99 lit.t ) teza a Il a din Legea nr.303/2012
este aceea a incdlcarii normelor de procedura de catre magistrat, in exercitarea functiei.

Pentru ca aceastd fapta si fie ilicita, este necesar ca paratul sa fi incilcat norme
imperative pe care ar fi trebuit sa le respecte cu ocazia indeplinirii functiei.

Din probele administrate in cursul cercetrii disciplinare a rezultat ca in dosarul

nr..../.../2011 al Judecatoriei Sectorului ... B... nu este atasatd incheierea initiala de
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amanare a pronuntérii din data de 22.04.2014, iar in urma verificirii mapei de hotirari

prezentate de Biroul de Executdri penale din cadrul Judecitoriei Sectorului ... B...
(sentinte de la ... la nr.... din anul 2014) s-a constatat ca nici la mapa nu este atasati
aceasta, desi documentul este introdus in sistemul informatic la dosar.

in urmara efectudrii de verificari in aplicatia ECRIS, Departamentul IT al
Tribunalului B... a intocmit referatul din 8.05.2015 ce contine rezultatul verificarilor
efectuate cu privire la incheierea de sedinta din 22.04.2014 si din care rezulta faptul ca
wdocumentul de incheiere — amdnare inifiald a pronunfdrii a fost addugat in ECRIS la
data de 23.04.2014, ora 15:22 de utilizator G. A. M. Nu au fost identificate modificdri
ulterioare in sistemul ECRIS asupra acestui document, de la data de 23.04.2014 si
pand in prezent”.

Din datele comunicate de citre conducerea Judecatoriei Sectorului ... B...,
rezultd cd incheierea de amanare a pronuntirii a fost comunicati ulterior Curtii de
Apel B... 5i de asemenea a fost atasata si la mapa de sentinte.

Aceasti situatie nu este singulard, probele administrate relevand situatii similare
si in alte dosare, dupd cum urmeaza:

- dosar nr..../.../2013 - lipseste de la mapa de sentinte o incheiere de améanare

a pronuntirii (incheierea continand dezbaterile din 11.03.2014);
- dosarnr..../.../2012 - lipseste de la mapa de sentinte o incheiere intermediard
de amanare a pronuntdrii din data de 16.05.2014;

- dosar nr..../.../2014 - lipseste de la mapa de sentinte o incheiere de aménare

a pronuntdrii (incheierea continand dezbaterile din 20.05.2014);
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- dosar nr....[.../2014 — lipseste de la mapa de sentinte prima incheiere de

amanare a pronuntarii (incheierea continand dezbaterile din 02.09.2014);
- dosar nr.../.../2013 - lipseste de la mapa de sentinte o incheiere de
intermediara de aménare a pronuntarii din 18.11.2013.

Din verificérile efectuate in aplicatia ECRIS cu privire la incheierile neatasate
fizic la mapa de sentinte a rezultat faptul cd acestea erau introduse ca documente in
dosar, dar nu au fost atasate si la dosarele cu nr..../.../2013, .../.../2012, .../.../[2014,
.../...12014. Conform proceselor verbale intocmite la 26.05.2015 aceste incheieri au
fost atagate la mapa de sentinte dupa semnarea de citre judecitor si grefier.

Din verificarea fizica a dosarelor nr..../.../2013, nr. .../.../2014, nr..../.../2014 s-
a constatat ci incheierile neatasate la mapa de sentinte erau atasate la dosare.

Referitor la dosarul nr..../.../2013 s-a constatat ci incheierea intermediard de
aménare a pronuntdrii din data de 18.11.2013 nu existd nici in aplicatia ECRIS si nu
era atasata fizic la dosar.

Conform procesului verbal din data de 26.05.2015 intocmit de grefier G. A. M.,
la data de 26.05.2013 a procedat la intocmirea si atagarea fizici la dosar a incheierii de
aménare de pronuntare din data de 18.11.2013 din dosar nr..../.../2013.

Potrivit dispozitiilor art.370 alin.(5) din Codul de procedurd penald
desfdsurarea procesului in sedinfa de judecati se consemneazd intr-o incheiere care
se intocmegte in termen de cel mult 72 de ore de la terminarea sedintei si se semneazd
de presedintele completului de judecatd si de grefier.

O dispozitie similard exista §i in Vechiul cod de procedurd penald, respectiv

art. 305 alin.2 care prevedea faptul ci incheierea de sedintd se intocmeste de grefier
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in 24 de ore de la terminarea sedintei §i se semneazd de presedintele completului de

Judecata si de grefier.

Potrivit art. 54 alin.(1) lit. a din Regulamentul de ordine interioard al
instantelor judecdtoresti presedintele completului de judecatd are obligatia de a
verifica lucrdrile grefierului de sedind.

Potrivit art. 108 alin.(1) din Regulament  judecdtorii sunt obligati sd verifice
efectuarea in termen a incheierilor §i a celorlalte lucrdri intocmite de grefierul de
sedinfd, restituindu-le pe cele necorespunzdtoare si déind indrumdri necesare pentru
refacerea lor.”, iar potrivit art.108 alin.2 ,,dupd redactarea si semnarea incheierilor,
grefierii de gedintd inchid documentele finale, altele decdt documentul final
»Hotdardre”, din pagina ECRIS intitulatd ,,documente in dosar”, dupd care predau
dosarele amdnate grefierului arhivar sef sau grefierului arhivar desemnat, care
semneazd de primirea lor pe lista de sedintd.”

Prin urmare, grefierul de sedintd isi desfisoard activitatea sub indrumarea
presedintelui de complet, inchiderea documentului final incheiere in sistemul ECRIS
realizindu-se doar dupi ce incheierea este redactati si semnati de grefier si judecator.

in declaratia dati in fata Sectiei, pardtul a ardtat ca incheierile de amanare a
pronuntérii existau in sistemul ECRIS si ca nu stie din ce cauzi aceste incheieri nu
existau la dosar.

in cuprinsul declaratiei date in faza de cercetare disciplinara paratul a precizat
faptul ca obignuieste sa semneze toate incheierile de amanare de pronuntare odata cu
sentinta, fard a preda efectiv dosarul grefierului de sedinti atunci cind amana

pronuntarea pentru ca acesta sd redacteze incheierile de aménare intermediare de
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pronuntare si sd le coasd la dosar, aceastd operatiune avind loc dupd semnarea

sentintei.

Sectia refine ca tocmai acest mod de lucru defectuos, lipsit de rigoare adoptat de
parat a favorizat lipsa de la dosare a unor incheieri de améanare de pronuntare.

in consecints, Sectia apreciaza ca faptele sdvarsite de parat, asa cum au fost
retinute anterior, se circumscriu elementului material al laturii obiective a abaterii
disciplinare prevazute de art.99 lit.(t) teza a -II- a din Legea nr. 303/2004, fiind
dovedita in cauzi existenta unei nesocotiri evidente a normelor de drept procesual
penal privind judecata cauzei in prima instant.

Dacé insd, prin modalitatea de necontestat in care a procedat, paritul a savarsit
abaterea disciplinaré consténd in exercitarea functiei cu gravi neglijent, urmeazi a se
stabili in raport si cu celelalte conditii impuse de textul previzut de art.99' alin.(2) din
Legea nr.303/2004, republicatd, cu modificarile si completérile ulterioare.

Sub aspectul laturii subiective, se impune a fi subliniat cd legiuitorul, prin
folosirea sintagmei ,,grava neglijentd”, a stabilit gradul culpei ca fiind cel al ,,culpei
lata™.

Culpa este grava atunci cind autorul a actionat cu o neglijentd sau imprudenti pe
care nici persoana cea mai lipsitd de dibacie nu ar fi manifestat-o fata de propriile
interese.

Diferenta dintre culpa usoara si culpa grava se reduce la a delimita prudenta de
imprudenta si diligenta de neglijenta.

In consecinta, pentru a se putea refine ,grava neglijenta” este necesar ca

judecitorul sa manifeste o conduita de incalcare flagranti a unor indatoriri elementare
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profesionale, cu consecinte grave asupra infaptuirii actului de justitie. Astfel, trebuie

ca nerespectarea normelor de procedurd si poata fi caracterizatd ca fiind o greseala
evidentd, neindoielnicd, care nu isi géseste o justificare, cu consecinte deosebit de
grave.

Acest criteriu de ordin obiectiv trebuie completat si cu elemente de ordin
subiectiv ce tin de circumstanfele concrete care decurg din locul, timpul si
imprejurérile in care a fost comisa fapta.

Se impune a fi subliniat faptul ca scopul unei actiuni disciplinare intemeiata pe
dispozitiile art. 99 lit. (t ) din Legea 303/2004, nu este de a sanctiona magistrati care
interpreteazd normele de drept cu buni credinta.

in cauza de fag, Sectia constatd cd domnul judecitor B. C. a incilcat norme de
procedura clare, neindoielnice, respectiv dispozitiile previzute de art. 370 din Codul de
procedura penala.

Aceste normele de procedurd sunt norme imperative, instituite de legiuitor pentru
asigurarea unui cadru strict, disciplinat al procesului penal.

Astfel, orice misurd, dispozifie a instantei trebuie si se regiseasci intr-o
incheiere, care constituie practic o hotdrare relativ la cele petrecute la fiecare dintre
termenele de judecatd, asa cum statueaza dispozitiile art. 370 alin. (4) Cod proceduri
penal.

Prin urmare, $i amanarea de pronuntare trebuie si se concretizeze intr-o incheiere
de sedinta care si respecte conditiile impuse de art. 370 alin.(4) Cod proceduri penala.

Textul legal anterior evocat este 0 norma imperativa, de ordine publici, potrivit

careia hotérarea si, implicit, incheierea, ca varietate a acesteia, se di in numele legii si
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trebuie sd cuprindd: ziua, luna, anul §i denumirea instaniei; numele si prenumele

judecatorilor, procurorului si grefierului; numele si prenumele pértilor, avocatilor si ale
celorlalte persoane care participa in proces si care au fost prezente la judecata, precum
si ale celor care au lipsit, cu aritarea calitéii lor procesuale si cu mentiunea privitoare la
indeplinirea procedurii; fapta pentru care inculpatul a fost trimis in judecati si textele de
lege in care a fost incadrati fapta; mijloacele de proba care au fost supuse dezbaterii
contradictorii, cererile de orice naturd formulate de procuror, de persoana vitamati, de
parti si de ceilalti participanti la proces, concluziile procurorului, ale persoanei vatamate
si ale pérdilor, masurile luate in cursul judecitii.

Toate aceste mentiuni sunt de natura sé asigure transparenta actului de justitie si
desfasurarea procesului cu garantiile date de art. 6.1 din Conventia Europeana privind
Drepturile Omului, crednd partilor convingerea ca au beneficiat de un proces echitabil,
in fata unei instante competente, precum si posibilitatea verificarii legalitatii si
temeiniciei hotararii in ciile de atac.

Lipsa de la dosar a incheierii de aménare de pronuntare -parte integranti din
hotarérea pronuntati - nu permite partilor si cunoasca ce s-a intdmplat la termenul de
Judecatd si nici instantei investite cu solutionarea cii de atac si cenzureze legalitatea

masurilor adoptate cu privire la judecarea cererii sub toate aspectele.

Or, judecitorii sunt obligati ca, prin intreaga lor activitate, si asigure suprematia
legii si s& respecte drepturile si libertitile persoanelor (art. 4 alin. (1) din Legea nr.
303/2004).
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Din modul in care a actionat pératul, cu gravd neglijentd, rezulti ci elementul

subiectiv al culpei a fost realizat intr-un mod neindoielnic, neexistand nici un dubiu ca
acesta a incalcat normele de drept procesual in modalitatile descrise anterior.

Din aceastd perspectivé si in raport de materialul probator administrat in cauza
Sectia retine, sub aspectul laturii subiective, ¢cd modul in care domnul judecitor B. C. a
inteles sd actioneze in administrarea actulului de justitie este expresia exercitirii
necorespunzatoare, culpabile a functiei de judecator.

Referitor la consecintele incalcarii de catre domnul judecitor a normelor legale,
se constatd cd, prin modul defectuos de aplicare a dispozitiilor procedurale au fost
afectate drepturile pértilor la un proces echitabil.

Avand in vedere cele expuse anterior, Sectia retine caracterul ,,nescuzabil” al
nesocotirii normelor legale, care trebuie vazutd, in primul rind, din perspectiva
indatoririlor pe care un judecator le are atunci cind solutioneazi o cauzi, cu atat mai
mult atunci cénd se pune problema respectdrii unor principii fundamentale ale
procesului penal, cum este dreptul la un proces echitabil, in termen optim si previzibil.

Pentru toate aceste considerente, Sectia constatd cd prin probele administrate in
cauzd s-a facut dovada intrunirii cumulative a elementelor constitutive ale abaterii
disciplinare prevazute de art. 99 lit.( t) teza a-II-a din Legea nr.303/2004 privind statutul
Judecdtorilor si procurorilor, republicati, asa cum a fost modificatd prin Legea nr.
24/2002, motiv pentru care va fi admisd in parte actiunea disciplinard doar pentru
sdvarsirea acestei abateri disciplinare.

La individualizarea sanctiunii ce va fi aplicata in conditiile art. 100 din Legii nr.

303/2004 privind statutul judecatorilor §i procurorilor, republicatd cu modificirile si
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completdrile ulterioare, Sectia urmeazid a avea in vedere imprejurdrile, gravitatea

concretd precum $i consecintele faptelor savarsite de paréitul judecitor.

In procesul de apreciere a individualizarii sanctiunii nu trebuie pierdute din
vedere sau minimalizate consecintele directe, imediate, ale faptelor magistratului, astfel
cum au fost reliefate de probele administrate in cauzi.

Se va avea in vedere cd valoarea sociala lezatd o reprezintd relatiile sociale
referitoare la realizarea activitatii de justitie, in sensul larg al acestei notiuni, care
presupun, pe linga organizarea si functionarea in limitele legii, a organelor judiciare si
infaptuirea corectd a actului de justitie, pe planul raportului juridic de munci, aceste
relatii transpundndu-se in obligatii i indatoriri profesionale ale judecitorilor, stabilite
prin legi si regulamente.

Sectia retine ¢ domnu! judecitor B. C. are o vechime in profesie de 14 ani, iar
din figa de evaluare a activitatii profesionale, rezultd ci la ultima evaluare a obtinut
calificativul ,,foarte bine”. De asemenea, trebuie avut in vedere si faptul ca domnul
Jjudecidtor a inregistrat un volum de activitate considerabil in perioada analizatid de
Inspectia Judiciara.

Tindnd cont de toate aceste imprejurari care, in mod obiectiv trebuie avute in
vedere la individualizarea sanctiunii aplicate, refinind totodati caracterul gradual al
angajarii raspunderii disciplinare si faptul ca sanctiunile ce se pot aplica trebuie sa fie
proportionale cu gravitatea abaterilor, Sectia apreciaza ci se justifici aplicarea unei
sanctiuni care sa il atenfioneze pe pérét in sensul unei gestionari mai bune a activitaii

desfasurate.
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Ca urmare, fatd de disp. art.100 lit. a) din Legea nr. 303/2004, republicata,

potrivit cdreia sanctiunile ce se pot aplica trebuie sa fie proportionale cu gravitatea
abaterilor, Sectia apreciazi ci se impune aplicarea fati de domnul judecitor B. C. a
sanctiunii constand in avertisment pentru sdvirsirea abaterilor disciplinare previzute
de art. 99 lit. t) teza a-1I-a cu aplic.art.99 ' alin.2 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
Judecétorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile si completirile ulterioare.
Vazénd si dispozitiile art. 48 si art. 49 alin. (2) din Legea nr. 317/2004 privind

Consiliul Superior al Magistraturii, republicati,

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite in parte actiunea disciplinard formulatd de Inspectia Judiciard impotriva
domnului B. C. - judecitor in cadrul Judecatoriei Sectorului ... B...
in baza art. 100 lit. a) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, aplica domnului B.
C. - judecitor in cadrul Judecatoriei Sectorului ... B..., sanctiunea disciplinard constind
in avertisment pentru sdvarsirea abaterii disciplinare prevazut de art.99 lit. t) raportat
art.99' alin.2 din acelasi act normativ.
Respinge actiunea disciplinara formulatdi de Inspectia Judiciard impotriva

domnului B. C. - judecitor in cadrul Judecitoriei Sectorului ... B... pentru sivarsirea
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abaterii disciplinare prevazutd de art. 99 lit.h) din Legea nr. 303/2004 privind statutul

judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare.
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare, la Completul de 5
judecitori al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Pronuntatd in sedinté publica azi, 11 noiembrie 2015.

Presedinte de sedinta:

Judecitor dr.

Judecitor
Judecitor
Judecitor
Judecitor
Judecitor dr.
Judecitor

Judecitor dr.
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