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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL

HOTARAREA nr. 235
din 17 martae 2016

Prin Raportul nr. 1383/1]/324/DIP/6221/ST/2016 Inspectia Judiciari a inaintat
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificirilor cfectuate privind
cererea de apirare a reputatici profesionale formulati de doamna LAURA CODRUTA
KOVESI, procuror scf al Direcici Nagionale Anticoruptic.

Analizind raportul Inspectiei Judiciare si vizind inscrisurile atagate, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii refine urmitoarele:

La data de 19.02.2016, a fost inregistrati la Inspectia Judiciard solicitarea de
apdrare a reputafici profesionale formulati de doamna procuror sef al Direcyici
Nagionale Andcorupgic, LAURA CODRUTA KOVESL.

In cuprinsul cererii formulate in temeiul are. 30 alin. (2) din Legea 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile ulterioare,
doamna procuror sef LAURA CODRUTA KOVESI a susginut ci i-a fost afectati
reputafia profesionald prin faptul ci in cadrul emisiunii Sinteza Zilei din data de
18.02.2016 difuzatd de postul de televiziune ,,Antena 3” s-a afirmat permanent gi s-a
acreditat ideca cd, in calitate reprezentant al sistemului judiciar, este pirtinitoare in
raport cu puncrea in executare de citre organele fiscale a unet hotiriri judecitoresti

definitive.
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LEmisiunca mengionatd a avut in centrul dezbaterii tema: »IKovesi di dreptate
Antena 317,

Astfel, ficind trimitere la interviul dat de doamna procuror sef a a Direcget
Nagionale Anticoruptie LAURA CODRUTA KOVESI ziarului ,,Adevirul live” la data
de 10.08.2014, pe parcursul emisiunii Sinteza zilei din data de 18.02.2016, au fost
preluate pirgi ale unora din rispunsurile date intrebirilor ce i-au fost adresate §i s-au
ficut aprecieri de 0 manierid nepotriviti, lipsite de obiectivitate.

S-a sugerat in cadrul emisiunii ¢A doamna procuror LAURA CODRUTA
KOVES], ca reprezentant al sistemului judiciar, prin rispunsurile date intrebirilor in
cadrul interviul, ,,d4 dreptate Antena 3”.

Or, aceasta afirmagic, accentucazi acreditarca ideii conform cireia un
reprezentant al sistemului judiciar face aprecieri care subordoneazi o hotirire
judecitoreascd unui interes particular.

Difuzarea acestui neadevir in cadrul emisiunii este in misurd si altereze
increderea opiniei publice in impartialitatea §i corectitudinea pe care orice cetifean le
agteapti de la un reprezentant al justigiet.

La data de 18.02.2016, realizatorul emisiunii ,,Sinteza Zile”, Mihai Gadea, dupi
citirea unui fragment din interviul acordat ziarului ,,Adevirul live”, a acreditat ideea ci
»sefa Dirccgiei Nagionale Anticorupgie spune ci, in cazul Antena 3, confiscarca
terenurilor §i cladirilor care au aparginut ICA nu vizeazi posturile TV care au aparfinut
lui Dan Voiculescu”.

Mai mult, ,,Kovesi spunc ci ele nu au fost parte in dosar si sunt chiriase in
clidirile companici Grivco”.

Astfel, ,mai spunc yefa DNA, dacd un imobil ¢ preluat de un nou proprictar,
existd posibilitatea ca noul proprictar si prelungeasca contractul de inchiriere, daci
acesta nu cste expirat sau nu a fost incilcat”.

wDeci, recunoagte dreptul de preemgiune”, a concluzionat Mihai Gidea.

De asemenea, moderatorul emisiunii mai sustine ci in ,,interviul cu gefa Directiei
Nationale Anticorupic, Laura Codruga Kovesi,... spune ¢i Antena 3 nu are niciun fel

de calitate in procesul ICA si niciun jurnalist al postului nu a fost implicat in dosar”.
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Rispunsurile doamnei procuror gef a Directiei Nationale Anticorupgie, LAURA
CODRUTA KOVESI la intrebirle adresate de reporter in cadrul interviului din data
de 10.08.2014 ziarului ,,Adevirul live”, au fost urmitoarele:

»\§ incepe prin a nega faptul ci Antena 3 a fost confiscati de Kovesi sau de
Direcyia Nagionali Anticoruptie sau o alti institugic.

Este o hotiirire judecitoreasca care trebuie respectatd, este definitvi si nu mai
poate fi modificatd”.

»Antena 3 nu are niciun fel de calitate in acest proces care s-a judecat. Nu existd
nicio dispozitic care si spuni ¢i Antena 3 va fi cxecutati”.

»Categoric aceastd hotirire nu are legituri cu libertatea presei. Libertatea presei
este garantatd de Constitugie si de lege”.

» L oate aceste imobile vor trece in proprictatea statului. Daci existd contracte de
inchiriere ele pot fi prelungite de ciitre stat sau nu. Prin minuti, judecitorii au stabilit ci
si imobile carc aparfineau unci societifi vizate in dosar si fie confiscate. Daci existi
contracte de inchiriere ele pot fi prelungite de citre stat sau nu”.

Totodatd, la intrebarea reporterului, daci Antena 3 detine clidirea in carc
funcgioneazi, doamna procuror sef a precizat ci: ,,Ei sunt chiriagi intr-o firmi. Nici
acum cladirea in care ci funcgioneazi nu le apartine. Daci era proprietatea Antena 3, cu
siguran(d nu sc putea pune sechestru pentru ¢i nu era parte in dosar.”

Se mai precizcazi in interviu la intrebarea, Agenfia Nationali de Administrare
Fiscali stabileste dacd va inchiria mai departe sau daci va vinde cladirea ci: ,,Statul, prin
Ministerul Finangclor, poate prelungi contractul de inchiriere, daci nu este expirat sau
incilcat, dar poate s dispuna i cvacuarea chiriasilor.”

Din verificirile cfectuate de catre Inspectia Judiciari s-a reginut ci aspectele
prezentate in cadrul emisiunii ,,Sinteza Zilei” din data de 18.02.2016, difuzate de postul
de televiziune ,,Antena 37, au fost rupte din contextul interviului acordat anterior de
doamna procuror sef LAURA CODRUTA KOVESI ziarului ,,Adevirul live” sia fost

schimbat sensul ideilor exprimate initial.
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Astfel, afirmagia din cuprinsul emisiunii: ,,$efa Direcgici Nationale Anticorupie
spune cd, in cazul Antena 3, confiscarea terenurilor si clidirilor care au aparfinut 1CA
nu vizeaza posturile TV care au aparfinut lui Dan Voiculescu”, este denaturat.

in realitate, in interviul acordat ziarului ,,Adevirul live” doamna procuror gef a
Direciei Nationale Anticoruptie sc referi doar la pirgile din cadrul procesului penal
astfel cum erau reglementate de dispozitiile art. 23 si 24 din vechiul Cod de proceduri
penalil §i precizeazd ci: ,,Antena 3 nu are niciun fel de calitate in acest proces care s-a
judecat.”

Totodati, mai arati ci Antena 3 , sunt chiriasi intr-o firm#” iar ,,clidirea in care
ei functioneazi nu le aparfine” iar in situagia in care ,.era proprictatea Antena 3, cu
siguran{d ne se putea pune sechestru pentru ci nu era parte in dosar.”

Realizatorul emisiunii a introdus in mod voit anumite clemente care ar putea
crea convingerea beneficiarilor emisiunii cd, in procedura de exccutare siliti de citre
organele fiscale a bunurilor confiscate print-o hotirire judecitoreasci definitiva, postul
de televiziune Antena 3 nu ar trebui implicat nici micar indirect.

Totodati, se precizeazi in acecasi emisiune ci: ,,dacd un imobil e preluat de un
nou proprictar, existi posibilitatea ca noul proprietar si prelungeasci contractul de
inchitiere, daci acesta nu este expirat sau nu a fost incilcat” si se concluzioneazi ci
doamna procuror sef LAURA CODRUTA KOVESI | recunoaste dreptul de
preemfiunc”.

Aceastil afirmagie este nercald, deoarece in cadrul interviului se mentioncazi de
citre doamna procuror sef LAURA CODRUTA KOVESI ci: ,,Daci existi contracte
de inchiriere cle pot fi prelungite de citre stat sau nu” i, totodatd, mai indici faptul ca:
»otatul, prin Ministerul Finangelor (...) poate si dispuni si evacuarea chiriagilor.”

in vederca amplificarii acestor afirmagii nereale ale realizatorului este prezentat
imaginca doamnci procuror sef a Directiei Nagionale Anticorupgie, precum gi afirmatia:
»IKovest di dreptate Antena 317,

Aceastd afirmagic prezentatd in permanentd pe parcursul emisiunii este vidit

contrard §i celorlalte afirmagii din cuprinsul interviului anterior, ideile principalc
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exprimate de citre doamna procuror sef LAURA CODRUTA KOVESI fiind
urmitoarele:

»Lste o hotirire judecitoreascd care trebuic respectatd, este definitivi 1 nu mai
poate fi modificatd” si ,,Categoric aceasti hotirire nu are legituri cu libertatea presei.
Libertatea presei este garantati de Constitugic si de lege”.

in conformitate cu prevederile art. 1 alin. (1) st art. 30 alin. (1) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, rcpublicatd, cu modificirile
ulterioare, Consiliul Superior al Magistraturii are drepeul gi obligatia de a se sesiza si din
oficiu pentru 2 apira judecitorii §i procurorii impotriva oricirui act care le-ar putea
afecta independenga sau impartialitatea ori ar crea suspiciuni cu privire la acestea. De
asemenca, Consiliul Superior al Magistraturii apira reputagia profesionali a judecitorilor
$i procurorilor.

Potrivit dispoziiilor art. 30 alin. (1) si (6) din Constitutia Romdniei, ,,libertatea de
exprimare a gindurilor, a opiniilor sau a credingelor si libertatca creatiilor de orice fel, prin
viu grai, prin scris, prin imagini, prin sunete sau alte mijloace de comunicare in public,
sunt inviolabile insd, libertatca de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea,
viaga particulard a persoanci i nici dreptul la propria imagine”.

Dreptul la libertatea de exprimare nu este unul absolut, acesta fiind susceptibil de
anumite restringeri, in ipoteza in care folosirea libertitii de exprimare este indreprati
impotriva unor valori pe care statul le poate in mod legitim apira, cum ar fi autoritatea st
impartialitatea autorititii judecitoresti.

Astfel, art. 10 paragraful 1 din Convenfia Europeani a Drepturilor Omului
consacri libertatca de exprimare, aritind ci orice persoani are dreptul la libertatea de
cxprimare i ci acest drept cuprinde libertatea de opinie si libertatea de a primi sau de a
comunica informatii ori idei fird amestecul autoritagilor publice si fird a fine seama de
fronticre.

Excrcitarea acestei libertagi, deoarece implici datorii si responsabilitigi, poate fi
subiectul unor formalitag, condigii, restrictii si penalititi dupd cum prevede legea si care
sunt necesare intr-o societate democraticd, in interesele securitifii nagionale, teritoriale

sau sccuritdfii publice, pentru a preveni dezordinile sau infractiunile, pentru protectia
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sdndtdfii sau a moralei, pentru protectia reputatiei sau a drepturilor altor persoane, pentru
a preveni divulgarea informatiilor primite confidengial sau pentru menfinerea autoritdfii
sau impartialitiii sistemului judiciar”.

Opiniile jurnalistice exprimate in cadrul emisiunii Sinteza Zilei din data de
18.02.2016 difuzatd pe postul de televiziune ,,Antena 3” nu corespund realititii si
reprezintd o nerespectare a indatoritilor profesionale ce incumbi jurnalistului ce
presupun prezentarea informatiei in integralitatea sa, respectiv intregul interviu acordat
ziarului ,, Adevirul live” pentru ingelegerea corecti a ideilor exprimate.

Aceastd cmisiune a avut un caracter manipulativ ce decurge din modul
trunchiat in care a fost prezentat interviul §i a avut drept scop inocularea ideii in opinia
publici ci doamna procuror sef a Directici Nagionale Anticorupgie  LAURA
CODRUTA KOVESI, se situeaz, prin afirmatiile sale, intr-o pozitie ce concordi cu
opinia postului de televiziune ,,Antena 3” referitor Ia modul de executare a hotiriri
judecitoresti definitive dispuse in aceastd cauzi penali.

Prin exprimarea unei astfel de concluzii in tema emisiunii s-a urmarit subminarea
increderii publice in corectitudinea analizei ficute de procurorul sef al Directiei
Nagonale Anticorupgie in cadrul interviului acordat ziarului ,,Adevirul live” s1, implicit,
in privinga activitiii profesionale a doamneci procuror sef a Directici  Nagionale
Anticoruptie LAURA CODRUTA KOVESI.

Dreptul la reputatic figureaza printre drepturile garantate de art. 8 din Conventia
Europeani a Drepturilor Omului, ca clement esengial al dreptului la respectarea viegi
private.

Reputagia  profesionald conferd magistratului  credibilitate §i  sigurangi in
exercitarea profesiei, autoritate in cxaminarea opiniilor, cu precidere a celor
profesionale §i, totodatd, reprezinti pirerea pe care magistratul o creeazi in constinga
colectivi despre modul in care i5i exercitd profesia.

In situagia in care sc creeazi o pirere publici defavorabili pe baza unor afirmatii
mincinoase ori tendengioase ficute in scopul discreditirii onoarei sau reputatici unei

persoane, atunct cererca de apirare a reputaiel profesionale este intemeiati.
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Plenul Consiliului Superior al Magistraturii refinc ci opiniile §i aprecierile
realizatorului emisiunii ,,Sinteza Zilei” din data de 18.02.2016 cu titlul: »Kovesi di
dreptate Antena 3!, prin maniera lipsiti de obiectivitate in care au sunt prezentate, au
fost dc naturd si creeze convingerea existengei unei sustineri din partea doamnei
procuror sef al Direcgiei Nationale Anticoruptie in raporturile dintre acest post de
televiziune §i o institugie a statului cu atribugii in exccutarea siliti a unei hotirr
judecitoresti definitive.

Aceste afirmatii sunt de naturi si aduci atingere reputatici profesionale a doamnei
procuror sef a Directic Nagionale Anticoruptiec, LAURA CODRUTA KOVESI,
intrucit pot influenta in mod negativ increderea cetatenilor si a justitiabililor in privinta
modului in care i§i excrcitd atribugiile profesionale si respecti obligatia de rezervd a
magistratilor.

Avind in vedere aceste considerente, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
urmezi s dispunid admiterea cererii de apitare a reputatiei profesionale formulate de
doamna LAURA CODRUTA KOVESI, procuror sef al Direcfici  Nationale
Anticorupgie, urméind s fic sesizat Consiliul Nagional al Audiovizualului, in temeiul
Protocolului incheiat intre Consiliul Superior al Magistraturii i Consiliul National al

Audiovizualului la data de 17.11.2011.

Fagd de cele expuse, conform dispozigiilor art. 30 din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu modificirile ulterioare si ale art. 75 din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificirile §i completirile ulterioare, prin vor direct si secret, cu majoritatea voturilor

membrilor prezent,

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE
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Art. 1. Admiterea cererii de apdrare a reputaiei profesionale formulate de doamna
LAURA CODRUTA KOVES]I, procuror sef al Directici Nationale Anticorupgie.
Art. 2. Emiterea unui comunicat de presi de citre Biroul de informare publici si
relagii cu mass-media din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.
Art. 3. Sesizarea Consiliului National al Audiovizualului, in temeiul Protocolului
incheiat intre Consiliul Superior al Magistraturii si Consiliul Nagional al Audiovizualului
la data de 17.11.2011.

Art. 4. Prezenta hotirire se comunici Inspectiei Judiciare.

Dati in Bucuresti, la data de 17 martie 2016
Pregedinte,

Judecitor
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