“Consiliul Superior al Magistraturi este garantul independenier justigier” (are. 133 abn. 1 din Constirugie, republicats)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 245
din 17 marte 2016

Prin nota nr. 704/DRUO/4641/ST/2016 Directia resurse umane §i organizare a
inaintat Plenului Consiliului Superior al Magistraturii contestatia doamnei Blanariu
Ancufa, judecitor la Judecitoria Roman impotriva Hotdrdrii nr. 115/27.01.2016 a Sectiei
pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Analizand nota directici de specialitate si inscrisurile atasate, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii regine urmitoarele:

Prin cercrea inregistrati sub nr. 704/2016 doamna Blanariu Ancuga, judecitor la
Judeciitoria Roman, a formulat contestagic impotriva Hotirdrii nr. 115/27.01.2016 a
Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii, prin care i-a fost respinsi
cererea de transfer la Judecitoria Tagi.

In susginerea contestatici, doamna judecitor Blanariu Ancuta a aritat ci in
hotirirea contestati nu au fost analizate toate criteriile previzute de art. 3 din
Regulamentul privind transferul §i detagarea judecitorilor §i procurorilor, delegarca
judecitorilor, numirca judecitorilor §i procurorilor in alte functii de conducere, precum
$i numirea judecitorilor in functia de procuror §i a procurorilor in funcgia de judecitor,
aprobat prin Hotirarea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 193/09.03.2006,

cu modificirile si completirile ulterioare.
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Doamna judecitor aratdi ci Inalta Curre de Casagie s1 Justigic a stabilic in
jurisprudenfa sa constanti i analiza unci cereri de transfer prin prisma criteritlor
prevazute in art. 3 din Regulament, nu trebuie si fie formali, ¢i rrebuic si asigure luarea
unet decizii obicetive, in condigii de transparengd, legalitate $i oportunitate, in raport de
circumstangele concrete ale fiecirei cereri de transter, cu menginerea unui echilibru intre
interesul public pe care Consiliul Superior al Magistraturii are obligagia si-1 ocroteasci in
exercitarea rolului sfu de garant al independentei justigiet si interesul legitim privat al
persoanci care a formulat cererea de transfer.

Desi Secgia pentru judecitori a precizat ci a analizar comparativ cele 7 cereri de
transfer, in realitate nu s-a ficut o comparagie infre motvele invocate de domnia sa gi
ccle invocate de domnul judecitor Bilan Paul, nu a fost analizati nici vechimea in functia
de judecitor, doamna judecitor Blanariu Ancufa avind o vechime de 5 ani §i 3 luni, faga
de 3 ani 5i 25 zile cat avea domnul judecitor Bilan Paul, ciruia i s-a admis cererea de
transfer.

Doamna judecitor considerd ¢i hotirirea mengionatd s-a pronungat fird a se tine

scama de situatia familiald a domnici sale, faprul ci are

Chiar daci s-a mentionat ci au fost avute in vedere motivele personale invocate de
toft solicitangii, aceste motive nu au fost precizate in hotirirea contestatd, ramanind
fecunoscute, cu consecinga imposibilitdgii efectudrii unui control asupra modului in care
a fost aplicat acest criteriu.

Plenul a mentionat in jurisprudenta sa constantd ca motivele de ordin personal si
familial §i domiciliul solicitantului reprezintd criterii care trebuie avute in vedere a
solugionarea cererilor de transfer, insd nu constituie, prin cle inscle, motive determinante
in admiterca transferului. Astfel, trebuia si se tind seama st de vechimea mare in functia
de judecitor a domniet sale, acesta fiind criteriul pe care Sectia a omis sd i analizaze, desi

in jurisprudenga anterioard i-au fost respinse mai mulee cereri de transter, tocmai pentru
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cd s-a aplicat acest criteriu (Hotirdrile Secfiei pentru judecirori nr. 1111,/21.10.2014 si nr.
1248/20.11.2014).

Doamna judeciitor a solicitat anularea Hotirdrii nr. 115/27.01.2016 a Secici
pentru judecitori a Consiliului Superior al Magistraturii si admiterea cererii de transfer de
la Judecitoria Roman la Judecitoria Iagi.

Analizand contestatia formulatd, Plenul refine ci dispozigiile care reglementeazi
institugia transferului conferi o vocage in sensul ardrat, fird a crea in mod automat un
drepr al solicitantului.

Astfel, din interpretarea tuturor dispozitiilor legale si regulamentare privitoare la
transferul judecitorilor rezulti ci gestionarea resursclor umane in sistemul judiciar
reprezintd atributul Consiliului Superior al Magistraturii, astfel incit ocuparea posturilor
vacante trebuie si se raporteze la ragiunile §i necesitigile sistemului judiciar, pentru
evitarea provocirii unor grave disfunctionalitigi in activitatea instantelor si parchetelor,

in sesiunca de transferuri din data de 27.01.2016, Secgia pentru judecitori din
cadrul Consiliului Superior al Magistraturii a constatat ci pentru postul vacant de la
Judeciitoria Iasi au fost formulate 7 cereri de transfer, astfel incit au fost verificate in
mod concomitent §i comparativ pentru tofi solicitangii criteriile previzute de art. 3 din
Regulament, referitoare la volumul de activitate al instangelor de la care s-a solicitat
transferul i al instangei la care s-a solicitat transferul, numirul posturilor vacante si al
posturilor temporar vacante la instangele implicate, vechimea solicitantilor in funcgia de
judecitor, vechimea in cadrul instangelor de la care au solicitat transferul, vechimea in
grad §i avizele exprimate, cu reginerea motivelor de ordin personal si profesional invocate
de ficcare magistrat.

Raportat la rapunile §i necesiigile sistemului judiciar, analiza cererilor de transfer
s-a ficut prin prisma acestor criterii, pentru a asigura luarea unei decizii obiective, in
conditii de legalitate 5i oportunitate si in raport de circumstangele concrete ale ficcirei
solicitiri, cu mentinerea unui echilibru intre interesul public pe care Consiliul Superior al
Magistraturii arc obligagia si-l ocroteascd in cxercitarca rolului siu de garant al

independentei i interesul legitim privat.
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Plenul Consiliului Superior al Magistraturii observd ci, astfel cum rezulta din
hotiricea atacatd, Secfia pentru judecitor a analizat situagia concretd a doamnei
judecitor in acord cu reglementirile in vigoare din Hotirirea Consiliului Superior al
Magistraturit nr. 193/09.03.2006, avindu-se in vedere atat considerentele de ordin
profesional, cit i cele de ordin personal ale doamnei judecitor si s-a procedar la analiza
comparativit a criteriilor regulamentare in raport de toate cele 7 cereri de transfer
tormulate pentru postul vacane de la Judecitoria Tasi.

Susfinerile contestatoarei privind neanalizarea criterivlui vechimii in functia de
Judecitor sunt neavenite, in condiiile in care, la baza adoptirii hotirdrii contestate stau
actele emise de catre Direcgia resurse umane s1 organizare, ce detaliaza, pentru fiecare
instan{d in parte, aspecte legate de schemele de personal, de volumul de activitate, de
incircitura pe schema si pe judecitor si pentru fiecare din solicitanti, date referitoare la
situatia profesionald §i respectiv personali a acestora.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii observi ci Sectia pentru judecitorn a
analizat arit criteriul vechimii in funcia de judecitor, cat st criteriul vechimii la instanga
de unde se solicitd transferul, contestatoarea avand o vechime mai micd la instangi,
respectiv de | an §i 11 luni, comparativ cu vechimea la instangi a domnului judecitor
Bilan Paul, de 3 ani si 25 zile, cirvia i s-a admis cererea de transfer pentru Judeciroria
Tagi. De asemenca, domnul judecitor avea cea mai mare vechime la instantd dintre cei 7
judecitori care au formulat cereri de transfer la Judecitoria Tagi. Mai mult, se regine i
domnul judecitor _ ¢ distana intre localitatea de desfigurare a
actvitdpi, Botogani, si localitatea de domiciliu este una considerabild, de 110 km, mai
mare decit distanga dintre localitatea de desfisurare a activitafii contestatoarei, Roman si
localitatea de domiciliu, de 86 km.

Doamna judecitor are o vechime de 5 ani i 3 luni in funcgia de judecitor, din
care in perioada 2010 — 2012 a fost auditor de justigie, avand doar 1 an $1 11 luni vechime
la Judecitoria Roman la dara analizirii cererii de transfer. Mai mult, Plenul refine ca
incepind cu data de 01.01.2016 doamna judecitor a fost delegatd pe o perioadi de 6 luni

la fudeciroria Baciu.
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Contrar celor susinute de citre contestatoare, au fost analizate comparativ,
pentru cele 7 cereri de transfer la Judecdtoria lagi si criterile de ordin personal ale
fieciruia dintre solicitangi §i anume: cele privind domiciliul solicitantului, locul de munci
al sofului sau sofici, distanta dintre domiciliul si sediul instangei la care funcfioneazi
judecitorul si posibilitigile reale de navetd, inclusiv timpul afectat acesteia, la care se
adaugd starca de sinitate i situatia familiald, aceste date reiesind din actele intocmite de
directia de specialitate din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii care stau la baza
hotdririi contestate. Cu privire la datele personale ale magistrailor care au formulat
cereri de transfer, dreptul la viajd intima, familiald si privata, aga cum este reglementat in
art. 26 din Constituia Roméniei, republicati i in art. 8 din Convenia pentru apirarca
drepturilor omului §i libertiilor fundamentale, prezinti o laturd activd, constind in
obligagia autoritatilor statului de a face posibili exercitarea efectivi a acestuia si o laturi
pasivi, pusi in evidengi prin obligaia ce incumbi autoritigilor, dar si tuturor celotlalte
subiecte de drept, de a respecta acest drept, abginindu-se de la orice actiune care ar fi de
naturi sd aduci atingere acestuia.

Desi nu au fost prezentate motivele personale ale doamnci judecitor si ale
celorlalg solicitangi sau ale domnului judeciitor Bilan Paul, ciruia i s-a admis cererea de
transfer la Judecitoria lagi, din cuprinsul hotirarii contestate rezulti ci Secgia pentru
judecitori a analizat in mod efectiv §i criteriile subiective reglementate de de art. 3 din
Regulament care au fost coroborate cu datele obicctive privind situagia posturilor de
judecitor de la instangele implicate in procedura transferului si necesitatea asiguririi
bunei functiondri a acestor instante.

in vederea respectirii dreptului la viagi privatd, datele personale, desi analizate, nu
au fost inscrate in hotirirea atacatd, aceasta fiind ficuti publici pe pagina de internet a
Consiliului Superior al Magistraturii.

Avind in vederc aceste considerente, Plenul apreciazi temeinici si legal
Hotdrirea nr. 115/27.01.2016 a Sectiei pentru judecitori i va respinge contestatia
formulati de doamna Blanariu Ancuta, judecitor la Judecitoria Roman.

In temeiul art. 36 alin, (2) din Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al

Magistraturii, republicatd, cu modificirile ulterioare, i ale art. 19 alin. (1) pet. 17 din
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Regulamentul de organizare §i funcgionare a Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat
prin Hotirirea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 326/2005, cu
modificirile si completirile ulterioare, prin vot direct si secret, cu unanimitatea voturilor

membrilor prezenti;

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Art. 1 Respinge contestatia formulati de doamna Blanariu Ancuga, judecitor la
Judecitoria Roman, impotriva Hotirarii Sectiei pentru judecitori a Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 115/27.01.2016, prin care a fost respinsi cererea sa de transfer de la
Judecitoria Roman la Judecitoria Iasi.

Art. 2 Prezenta Hotirdre nr. 245/17.03.2016 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii se comunici Directiei resurse umane §i organizare, in vederea punerii in

aplicare, potrivit legii.

Dati in Bucuresti, la data de 17 martie 2016
Presgedinte,

Judecitor M’}{cea ARON
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