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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

SECTIA PENTRU PROCURORI
HOTARAREA nr. 615
din 09 decembrie 2015

Prin Raportul nr. 5174/1)/1338/DIP /2015, Tnspectia Judiciard a inaintat Sectici
pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii rezultatul verificirilor privind
cficienfa manageriald §i modul de indeplinire a atribugiilor ce decurg din legi si
regulamente de citre conducerile Parchetului de pe lingd Curtea de Apel lasi si a
parchetelor arondate acestuia, cu exceptia Parchetului de pe lingi fudecitoria Tagi.

Analizind Raportul Inspectiei Judiciare nr. 5174/1j/1338/DIP/2015 si vizind
inscrisurile atagate, Sectia pentru procurori refine urmitoarele:

Prin Ordinul nr. 37 din 8 septembrie 2015, emis de inspectorul sef al Inspectici
Judiciare, s-a dispus cfectuarea unui control privind eficienfa manageriald §i modul de
indeplinite a atribugiilor cc decurg din legi si regulamente de citre conducerile
Parchetului de pe lingd Curtea de Apel lagi si a parcchetelor arondate acestuia, cu
exceptia Parchetului de pe lingdt Judecitoria lasi.

Prin acclagi ordin, s-a stabilit componenga echipei de control, perioada desfisuririi
verificirilor si perioada vizari.

Verificirile s-au efectuat in perioada 21 septembrie - 2 octombrie 2015 si au vizat

perioada anului 2014 i a semestrului 1 2015,
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Conform anesei | din Ordinul nr. 37 din 8 septembrie 2015 emis de inspectorul
scf al Inspectici Judiciare, obiectivele controlului au fost urmitoarcle:

1. Verificarea organizirii §i coordonirii eficiente a acuvitifii, a comportamentului
si comunicirii, a asumiril responsabilitiglor §i a aptitudinilor manageriale.

- Planificarea acdvitdgilor: Programele de activitate.  Planificarca audicentelor,
participdrii in jedingelor de judecatd, serviciului de permanenta cte.

- Organizarea §i coordonarea activitiii: Gestionarea resurselor umane gi materiale.
Resursele umane. Schema de personal si gradul de ocupare. Repartizarea procurorilor pe
scctoare de activitate. Repartizarea procurorilor pe scctoare de activitate. Repartizarca
personalului auxiliar de specialitate $i a celorlalte categorii de personal. Repartizarca
cchilibrati a lucririlor. Dotarea tehnico — materiali §i informatici. Condigiile in care
procurotii, personalul auxiliar de specialitate si personalul contractual isi destigoard
activitatea.

- Organizarea pregitirii §i petfecgionirii profesionale continue a procurorilor,
lucritorilor de poligie judiciard, specialigtilor si a personalului auxiliar de specialitate.

- Verificarea comportamentului i comunicirii cu procurorii, lucritorii de poligic
judiciard, specialigtii, personalul auxiliar, personalul contractual, judecitorii, justgiabili,
ceilalgi participanti la procesul penal si alte institugii.

- Relatia cu mass-media, asigurarca accesului la informagiile de interes public din
cadrul parchetului §i transparenta actului de conducere.

- Asumarca responsabilitigiic Indeplinirea atribugiilor previzute de lege i
regulamente. Implementarea strategiilor nagionale si secventiale in domeniul justitiei.
Implicarea in indeplinirea conditionalitagilor previzute de mecanismul de cooperare §i
verificare. Respectarea principiului repartizdrii pe criterii obiective a cauzelor. Delegarea
atributiilor.

- Verificarea aptitudinilor manageriale: Activitatea de planificare pe termen scurt,
medin i lung, Atributii de ordin organizatoric (organizarca activitdgii de urmdrire,
organizarea activititii judiciare, organizarca activitdgii de primire in audienti a
cetifenilor), atrbutii de coordonare.

2. Activitatea de indrumare $i control.
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- Verificarea indeplinirii obicctivelor inscrise in Programul de activitate: controlul
operativ. curent; controlul tematic(activitaten de urmirire penald, activitatea judiciard,
activitatea de grefd si sccretariat); remedicrea deficiengelor constate in urma unor
controale anterioare.

3. Activitatea de urmdrire penali $i supraveghere a cercetirilor penale efectuate de
citre organcle poligiei judiciare.

- Activitatea de urmdrire penali: verificarea cauzelor aflate in lucru la procuror;
examinarea cauzelor mai vechi de un an de la sesizare; analiza principalilor indicatori
statistici.

- Activitatea de supraveghere a cercetdrilor penale cfectuate de citre organcle
poliiei judiciare: analiza activitiii de supraveghere din punct de vedere a cficientei;
verificarea cauzelor aflate in lucru la procuror; examinarea cauzelor mai vechi de un an
de la sesizare; analiza principalilor indicatori statistici.

- Verificarca modului in care au fost respectate dispozitiile art. 64 din | Lgea nr.
304/2004 privind organizarea judiciari, republicati.

- Incidenga dispozigiilor privind prescripgia rispunderii penale.

- Calitatea actelor procesuale si procedurale.

- Comunicarea actelor de proceduri.

- Plangerile formulate in temeiul art. 336-339 Cod proceduri penali.

4. Acdvitatea judiciari: Verificarea modului in care procurorii sunt planificagi in
sedingele de judecard. videnga activitdgii judiciare. Verificarea modului in care au fost
examinate soluiile pronungate de instanfele de judecati si exercitarea ciilor de atac.
Termenele de redactare a motivelor de apel i recurs. Solugionarea cererilor de revizuire,

- Informirile intocmite potrivit ordinului Procurorului General cu privire la
hotirarile definitive de achitare si restituire pronungate de instangele de judecata.

5. Modul de rezolvare a memoriilor, plingerilor §i sesizirilor: Termenul de
soluionare a memoriilor, plingerilor §i sesizirilor. Modul de solutionare al plangerilor.

Comunicarea modului de solutionare a petitiilor.
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6. Activitatea de grefd, registraturd st arhivi: Misurile dispuse de conducere pentru
organizarea activitdgii, Verificarca activiragii destisurate de personalul auxiliar de
specialitate.

Se regine ci la Parchetul de pe Yangd Judecitoria Tagi nu s-a dispus cfectuarea de
verificiri, avindu-se in vedere ci la aceastd unitate a fost efectuat un control managerial

in cursul anului 2013,

I. Parchetul de pe lingd Curtea de Apel Iasi

Potrivit raportului de control, rezultd c, in indeplinirea, de citre domnul procuror
general Casuneanu Florin Danicl, in perioada de referingd, a atribugiilor previzute in legi
s1 regulamente, au fost apreciate ca deficiente urmitoarcle:

fn cadrul activitifii de planificare, concretizati in programele de acuvitate,
intocmite semestrial, a fost stabilit un numir redus de obicctve vizand activitatea de
indrumare si control a procurorilor din cadrul Seegiei de urmirire penala, dintre care
numai o parte au fost realizate, au cxistat erori in stabilirea obicctivelor analizate, iar in
ceea ce priveste planificarea activitigii de indrumare si control a Parchetului de pe linga
Curtea de Apel lagi, ca §i unitate coordonatoare, au fost incluse obicctive executabile,
majoritar, de citre procurorul general adjunct §i, respectiv, de citre procurorul gef Sectie
urmirire penal, §i doar in numir redus de citre procurorul general al univiii. in plus, s-
a reginut ¢i fost omisi includerea unor obiectve stabilite prin hotiriri ale Secfiei pentru
procurori a Consiliului Superior al Magistraturii, urmarc unor controale anterioare
efectuate de citre Inspecgia Judiciari (aceste imprejurd au fost expuse in subcapitolul
intitulat ,,\ctivitatea de planificare pe termen scurt, mediu si lung”).

in cadrul activitigii de organizare, s-a refinut ci repartizarea pe scctoare de
activitate a procurorilor din cadrul Sectici de urmdrire penali a Parchetului de pe langd
Curtca de Apel Tagi, realizatd prin ordinele emise de citre domnul procuror general, nu a
asigurat o repartizare echilibrati a lucrdrilor. Din verificirile efectuate, a rezultat faptul ci
doi dintre procurorii Secgie de urmirire penalit au fost desemnati pentru a instrumenta,
in principal, dosare avind ca obicct infracfiuni sivirsite de magistragi (udecitori sau

procurori), cauze care, majoritar, au necesitat un volum mic de activitate i, respectiv,
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pentru a solugiona lucrin privind solicitiri ale Inspectiei Judiciare (in numir de 19 s,
respectiv, 17 in cursul anului 2014), comparativ cu procurorii din cadrul accleiagi sectil,
carc au fost desemnafi sd instrumenteze dosare avind ca obiect infractiuni sivirsite de
avocati, notati publici ori exccutori judecitorest, ce au necesitat efectuarea a multiple
acte de urmirire penald, cu realizarea unui volum insemnat de activitate, chiar si luind in
considerare delegarea organclor de poligie judiciard peniru efectuarca anumitor acte de
cercetare.

Desi a constatat, prin informdrile intocmite semestrial, vizind situatia cauzelor
nesolugionate cu o vechime de peste un an de la data inregistriii, faptul ci cei doi
procurori descmnafi pentru a instrumenta, in principal, dosarc avind ca obiect
infracfiuni sivirsite de magistrati, nu aveau in lucru dosare vechi, in timp ce ceilalg
procurori gestionau un numir mare de astfel de dosare, fiind permanent angrenai si in
alte activitifi (de conducere ~ in cazul procurorului sef sectie, de executic — in cazul
procurorului desemnat pentru a solugiona lucriri avind ca obiect cooperarca judiciari
internagional in materie penald), procurorul general nu a luat misuri pentru echilibrarea
volumului de lucriri repartizate procurorilor din cadrul Secfici de urmirire penals, astfcl
ca aceastd structurd a incircdturii cu dosare vechi a fost constatati si la momentul
cfectudrii prezentului control.

S-a refinut ¢d ordinele de repartizare pe sectii, aplicabile in perioada de refering,
nu cuprind tofi procurorii care i5i desfigoard activitatea in unitate, nefiind practic
actualizate urmare a delegirii in unitate a unui procuror incepind cu data de 08.09.2014
(procuror care in fapt a functionat pini la fincle perioadet analizate in cadrul Sectici
judiciare) i, respectiv, urmare transferdrii unui procuror in unitate incepind cu data de
10.12.2014 (procuror care in fapt a functionat pani la fincle perioadei analizate in eadrul
Sectici de urmirire penald). S-a refinut ¢ s-au creat, astfel, premiscle ca unele dosare,
care, potrivit ordinelor emise, trebuia si fie repartizate procurorilor desemnati pe un
scctor de activitate, si fie repartizate unui alt procuror, in lipsa unor criterii obiective.

Totodati, s-a constatat lipsa de implicare in organizarcea unor intilniri de lueru cu
procurorii din cadrul Seetici de urmirire penald a Parchetului de pe lingd Curtea de Apel

lagi, in cadrul cirora s fic pus in discuic efectiv, de citre procurorul gencral al unitatii,
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stadiul de solugionare a cauzclor vechi. Anmalizele cfectuate la finalul unul semestru
privind stocul de cauze vechi si masurile realizate au fost lipsite de eficienga, aspect ce se
reflectd in cresterca cu 78,57%u, in penoada cuprinsd intre finele lunii lunie 2014 si fincele
lunii iunie 2015, a numirului dosarclor mai vechi de un an de la data sesizarii.

in cadrul activitatii de control, s-a reginut ¢, desi obiectivul cuprins in programele
semestriale de aciivitate ale Parchetului de pe lingd Curtea de Apel lagi privea
operativitatea de solugionare a cauzelor penale in care se efectueazd urmirirea penali,
mai veehi de 1 an de la sesizare si/sau 6 luni de la inceperea urmiririi penale, niciuna
dintre informirile intocmite de citre procurorul general al unititii, domnul Casuncanu
Flotin Danicl, nu relevi ritmicitatea de efectuare a actelor de urmdrire penald in perioada
analizati. Obscrvatiile, incluse in situagia tabelard intocmitd prin raportarea procurorilor
din cadrul Sectici de urmirire penal, Fac referire succintd la actele de urmirire penald de
cfectuat si la termenul estimat pentru solugionarca dosarului, fard a rezulta care sunt
intervalele de timp in care cauzele au fost lisate in nelucrare. Observatiile consemnate nu
sunt de naturd a releva operativitatea de solutionare a cauzelor penale (de exemplu, in
informarea aferenti semestrului T 2014, pentru un numir de 8 dosare penale, inregistrate
in anii 2012-2013, dintre cele 15 analizate, se face doar menflunca LIn curs de
solugionare”).

Pe de altid parte, in perioada de referingd, controlul tematic nu a inclus verificarea
misurilor luate de procuror pentru solugionarca dosarelor vizind domenii prioritare,
precum misurile necesare pentru solufionarea cu prioritate a dosarelor mai vechi de 1 an
de la data sesiziri, avind ca obiect infractiunile de coruptie, spilare de bani, evaziune
fiscali ori conflict de interese si respectiv, masurile dispuse in cauzele penale, in vederca
recuperirii prejudiciilor produse statului.

Aceste controale tematice erau necesare in raport de faptul ¢d, prin raportul de
activitate al Ministerului Public pentru anul 2013 a fost stabilit, ca i obiectiv principal al
Ministerului Public in anul 2014, monitorizarea domeniilor prioritare (combaterea
coruptici, conflictulut de interese, evaziunii fiscale, contrabandci, spilirii banilor,

recuperarea prejudiciilor).
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Ulterior, aceste domenii prioritare au fost menginute in raportul de activitate al
Ministerului Public pentru anul 2014, fiind definite drept obicctive principale ale
Ministerului Public pentru anul 2015 urmitoarele:

- Intensificarea actvitdfilor de combatere a infractiunilor de coruptic si a celor
asimilate infracfiunilor de corupie, conflict de interese, spilare de bani, evaziune fiscali
$i contrabandd, mai ales la nivelul parchetelor nespecializate.

- Luarea de misuri, potrivit competengelor legale, pentru cresterea gradului de
recuperare a prejudiciilor produse statului prin comiterea de infracgiuni,

Raportat la stabilirea, cu o singurd exceptie (cea vizind monitorizarea volumului
de activitate la procurorii de la Parchetul de pe lingid Tribunalul Iasi, in dosare avind ca
obiect comiterea de infracfiuni economice — previzuti pentru semestrul [ 2015,
neconcretizatd intr-un material seris), si la executarea obiectivelor vizind indrumarca s
controlul activitifilor desfigurate in cadrului unitigilor de parcher din raza de competengi
a Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Iagi, in ceea ce priveste solugionarea dosarclor
penale, de ciitre procurorul sef Sectic urmirire penald Vasile Chifan. $-a resinut ci acesta
a gestionat i situaiile dosarclor nesolutionate mai vechi de un an de la data inregistriri
la parchet a propuncrilor organclor de cercetare penali, transmise de citre unitiile din
subordine conform ordinclor privind sistemul informagional la unitigtle de parcher
subordonate Parchetului de pe lingi Curtea de Apel Iasi. De asemenca, s-a reginut cd
procurorul gef Sectic urmirire penald este cel care a efectuat si analiza imputabilititii
solugiilor dispuse de procurorii din cadrul tuturor unitigilor de parchet din raza de
competentd a Parchetului de pe lingd Curtea de \pel Iagi ca urmare a implinirii
termenclor de prescrptie a rispunderii penale. Inspecqia Judiciard concluzioncazi ci
procurorul gef Sccfie urmirire penald a fost cel care a realizat integral, in perioada
analizatd, verificarea activitiii de urmirire penali desfigurati de parchetele din
subordine, desi atribugia revine procurorului general al parchetului de pe lingi curtea de
apel (conform art. 77 lit. m din Regulamentul de ordine interioari al parchetelor). in
aceste conditi, $i pe fondul instrumentirii unor dosare complexe, comunicarea domnului

procuror gef Sccfic urmirire penald, Vasile Chifan, cu procurorii din cadrul scciel, s-a
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limitat la a raspunde punctual solicitirilor primite, iar controlul activitigii secgict a fost
aproape inexistent.

in cadrul activitdfii de coordonare, din discugiile purtate, a rezuleat faptul ci
domnul procuror general Cisuncanu Florin Danicl este perceput ca fiind o persoand
joviald, receptivi si deschisd, ficindu-se vorbire despre faptul ci acesta este un bun coleg
si un bun comunicator, care insi nu are autoritatea necesard pentru exercitarea functicl
de procuror general, raportat la modul de indeplinite a awibutiilor §i mai ales, la
nerealizarea vreunor forme cficiente de control a activitagii desfisurate in unitifle din
raza de competengd a Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Tagi.

S-a comstatat ci implicarca procurorului general in coordonarea activitdgi de
urmirire penali, desfisuratd la unitdgile din subordine, a fost minimd, prim procurorii
Parchetelor de pe lingd Tribunalele Tagi si Vaslui asumandu-gi concret accastd activitate.

Emis la data de 07.05.2013, in scopul realizarii coordonirii activititilor unitigilor
de parchet subordonate §i a implementirii mecanismului de preluare a efectudrii
urmiririi penale in anumite cauze, de citre domnul procuror general Llorin Danicl
Cisuneanu, ordinul prin care s-au repartizat procurorii din cadrul Secgiei de urmdrire
penali, pe domenii, §i procurorii din cadrul Sectiei judiciare, pe tipuri de activitifi, nu a
suferit actualiziri, desi s-a inregistrat plecarca a doi procurori din unitate.

Mentionate in discugiile purtate, aspectele vizind desfisurarca unui volum redus
de activitate de citre procurorul general, corclat cu realizarca a numcroase activitati
specifice functici de procuror general, de citre procurorul sef Sectie urmirire penald,
lejeritatea si lipsa de rigurozitate manifestate de citre acesta in abordarea problemelor de
conducere a activitifii parchetelor, cu efect direct asupra performangelor subordonatilor,
au rezultat si din verificarile directe efectuate de citre echipa de inspectori judiciari.

Inspecyia judiciari apreciazi ¢ modul in care procurorul general al Parchetului de
pe lingd Curtea de Apel lasi a planificat, condus §i coordonat activitatea, a influengat
implicit activitatea tuturor participantilor la realizarca actului de justigic.

Lipsa unci planificiri riguroase pe termen scurt, mediu §i lung a activititilor,

utilizarea incorectd a resurselor de care a dispus, coroboratd cu lipsa unui control eficient
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in exercitarea funcici de procuror general, au influenfat semnificativ cregterea in timp a
numirului cauzelor vechi de solugionat.

Astfel, s-a refinut cd, daci la data de 01 A7.2014, la Parchetul de pe Yingi Curtea de
Apel Tagi se aflaw in lucru un numir de 40 de dosare mai vechi de un an de Ia
inregistrare, numdrul acestora a crescut semnificady in perioada analizatd, la data de
20.12.2014 fiind in lucru 90 de astfel de dosare, iar la data de 20.07.2015, un numiir de
112 dosare mai vechi de un an de la sesizare.

Desi a constatat aceastd situagie, prin monitorizarea cauzelor nesolufionate mai
vechi de un an de la data sesizirii, consemnand-o in informirile intocmite Ia finele
semestrelor 1 si 1T 2014 gi, respectiv, la finele semestrului [ 2015, masurile stabilite prin
aceste informdri vizind intocmirea, lunar, de citre procurorul de caz, a unor referate cu
privire la stadiul cercetirilor in astfel de cauze §i, respectiv, analiza lunard, cu ficcare
procuror de caz, a dosarelor mai vechi de 1 an de la sesizare si/sau 6 luni de la inceperea
urmisirii penale, nu s-a realizat de citre procurorul general al Parchetului de pe langi
Curtea de Apel Iagi.

in lipsa unor misuri cficiente, datele statistice au relevat cregterea dosarelor vechi
cu 78,57%, raportat la faptul i, daci la fincle semestrului T 2014 au rimas nesolutionate
317 dosare penale, dintre care 84 de dosare mai vechi de 1 an de la prima sesizare, iar la
finele semestrului I 2015 au rimas in lucru un numir de 395 de dosare penale, dintre
care 150 de dosare mai vechi de 1 an de la prima sesizare.

Ca gi aspecte pozitive constatate in activitatea desfigurati, se regin:

- Realizarea unui portal de documentare al Parchetului de pe lingi Curtea de Apel
lasi, in scopul unificarii practicii judiciare §i al asimiliri noilor coduri, functional din a
doua jumitate a anului 2013, la care au acces tofi procurorii de la unititile subordonate
Parchetului de pe linga Curtea de Apel lagi, a cirui administrare se realizeazi de citre
domnul procuror general Caguncanu Florin Daniel i de citre specialistul TT 8
;

- Demersurile inigiate de Parchetul de pe langd Curtea de Apel Iasi la Parcherul de
pe langi nalta Curte de Casaic si Justific, precum si la institugiile publice locale (C.J. Tasi,

Primiria lagi, M.AL— LLP.).), urmare cirora s-au obtinut doud imobile — terenuri, in
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vederea construirii unui sediu in care si-si desfisoare acrivitatea, in condigii
corespunzitoare, unititile de parchet cu sediul in municipiul lagi.

in anul 2014 si in semestrul 1 2015, activitatea judiciard s-a desfigurat
corespunzitor in unitate, nefiind consratate deficiente majore. Rigoarca manifestatd in
indeplinirea atribugiilor de serviciu, comportamentul profesional adoptat i controalele
eficient efectuate, de citre domnul procuror general adjunct Mircea Bors, care au reliefat
cil magistratii procuroti se pregiresc temeinic pentru a participa in sedinfele de judecati
si sunt preocupafi de calitatca motvirii in exercitarea ciilor de atac, dublate de
implicarea activii pe acest segment, cu rezultate pozitve, a doamnei procuror $ef Scctic
judiciard Daniela Elena Moraru, au fost de naturd si contribuie semnificativ la cregterea
performaniclor unitagii.

Domnul procuror general Cisuncanu Florin Danicl s-a prezentat la sedinga Sectici
pentru procurori din data de 09.12.2015, in vederea susfinerii obicctillor Parchetului de
pe lingi Curtea de Apel Iagi, formulate in temeiul art. 75 alin. (1) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile ulterioare.

Au fost formulate obiectii la raport cu privire la urmitoarele aspecte:

{. Consemnarca in raport a deficientelor identificate, privind activitatea de
planificare, relevate sintetic la pag. 22 din raport, in cadrul obicctivului vizind
»Asumarca responsabilitigi - indeplinirea atribugillor previzute de lege §i regulamente”
si prezentate in integralitate la pag. 29-37, in cadrul obicctivului definit ,,Verificarea
aptitudinilor managerale - Activitatea de planificare pe termen scurt, mediu i lung”.

a) Stabilirca unui numir redus de obiective in programele de activitate.

Conducerea Parcherului de pe langd Curtea de Apel lagi aratd cd nu este de acord
cu faptul i programele de activitate semestriale, claborate la acest parchet ar fi cuprins
un numir mic de obiective, fapt ce ar fi avut drept consecingi o activitate deficitard de
planificarc din partea procurorului general, pentru urmatoarele considerente:

Niciun act normativ nu prevede un numir minim de obicctive in programele de
activitate ale unitigilor de parchet. Daci s-a apreciat ¢i numirul obicctivelor este mic, nu
s-au identificat cauzele obiective si subicctive si nici consecingele negative in functionarea
Parchetului de pe lingi Curtea de Apel Tagi §i a parchetelor din subordine.
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Numiirul obicctivelor nu este nici mat mare i nici mai mic raporiat la obicctivele
din programele de activitate din perioada precedenti datei de 1 ianuartie 2013,

Toate programele de activitate au fost completate cu Ordinele nr. 8/2013, ar.
10/2013 i nr. 29/2014 ale procurorului general al Parchetului de pe lingd Curtea de
Apel Iagi.

Stabilirea unor activitifi de monitorizare (in locul celor de verificare) a fost aleasi
de procurorul general, motivat de operativitatea desfisuririi acestor activitafi, precum gi
de faptul ci informarea Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Iasi cu privire fa uncle
aspecte deficitare in activitatea unitdgilor de parchet subordonate a condus la climinarea,
in mare parte, a acestor deficiente.

S-a aritat, totodatd, cu referire la aceasti obiectie, cil sunt necesare uncle preciziti,
care nu au fost luate in considerare de ciitre echipa de control, respectiv :

- ,» T'oate programele de activitate semestriale au fost completate de ordinele de
monitorizare ale procurorului general. Idrd a da doar un exemplu, trebuie mengionat
Ordinul nr. 10/2013 al procurorului general al Parchetului de pe tngi Curtea de Apel
lagi, prin care s-a dispus monitorizarea mai multor aspecte din activitatea unitatilor de
parchet din circumscripfia teritoriald a Parchetului de pe lingi Curtea de Apel Iagi;

- »un alt aspect care nu a fost luat in considerare de citre echipa de procurori
inspectori — i care vine s completeze programele de activitate — este cel al ordinului nr.
8/2013 cu privire la organizarea activitifii de coordonare a Parchetului de pe linga
Curtea de Apel Tagi (in vigoare si in prezent); prin acest ordin, fiecare procuror a primit
un sector de coordonare ...” .

Scctia pentru procurori apreciazi ca fiind intemeiate argumentele conducerii
Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Tagi, formulate mai sus, urmind a nu-si insugi
rdspunsul Inspeciei Judiciare Ia aceastd obicctie.

De altfel, se refine cd, in mod corect, domnul procuror general a aritat ci
Inspecgia fudiciari a expus situagia comparativi a Parchetului de pe lingd Curtea de Apel
Iagi cu cea a parchetelor din subordine, ficind abstractic de competengele diferite ale

acestor unitdgi de parchet.
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) Neincluderea in programele de activitate a unor obiective stabilite prin horirir
ale Consiliului Superior al Magistraturii.

Prin accasti obicctie, conducerea Parchetului de pe lingi Currea de Apel Tast
mengioncazi ci situagia refinued in raportul de control nu reflectit realitatea.

S-a ardtat, cu referire la aceastd obicctie, ¢i uncle aspecte au fost avute in vedere la
emiterea ordinelor procurorului general (cauze avand ca obiect infraciuni de cevaziune
fiscald, cauze vechi), monitorizirile au fost efectuate, prin raportare la Hotirdrea or.
426/2013 a Sectici pentru procurori, desi nu a fost inclus un obicctiv specific in
programele de activitate, fiind concretizate in informirile nr. 2456/1/3/2014 din dara de
8 mai 2014 si nr. 510/1/3/19.02.2015, iar in ccea ce priveste Hotirirea ne. 425/2013 a
Scctiei pentru procuror, privind verificarca misurilor luate in vederea solugiondrii
dosarclor mai vechi de 1 an de la data sesizirii, avind ca obiect infracfiuni de spalare de
bani, corupgie, conflict de interese si evaziune fiscald, in dispozitivul acesteia nu este
inclusi ca obligatic in sarcina Parchetului de pe lingd Curtea de Apel lagi, dar cu toate
acestea, monitoriziri au fost dispuse §i cfectuate in baza Ordinului nr. 29/2014, astfel
cum s-a si refinut in cuprinsul raportului de control.

in rispunsul la obiecti, Inspectia Judiciard mengioneazi ¢i nu a fost efectuati, in
acest context, vreo mengiune privind netespectarca disporzigiilor Hotdrdrdi nr. 425 /2013 a
Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii.

Realizarea misurilor dispuse la art. 2 pet. 5 din Hotdrirea nr. 426/28.10.2013, prin
cfectuarea unui control tematic dupa 6 luni de la data efectudrii verificirilor, concretizat
prin informare scrisd, nu echivaleazi insd cu indeplinirea misurii dispuse distinct la art. 2
pct. 1 din Hotdrrea nr. 426/28.10.2013, vizand includerca in programele de activitate
semestriale a unor obiective care si vizeze solugionarca cu prioritate a cauzelor mat vechi
de 1 an avind ca obicct infractiunile sivirsite in legiturd cu procedurile de desfisurare a
achizigiilor publice, precum §i a misurilor dispuse pentru recuperarea prejudiciilor, pe
baza cirora si fic realizati monitorizarea acestor cauze.

Scctia pentru procurori apreciazi cil obicctia este intemeiatd, avand in vedere ci
Inspecgia Judiciard a refinut ¢il realizarea misurilor dispuse la art. 2 pet. 5 din Hotdritea

nr. 426/28.10.2013, ptin cfectuarea unui control tematic dupi 6 luni de la data efectuiri
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verificirilor, s-a concretizat, fiind nedeterminant faptul ci scopul indeplinit s-a realizat
prin informare scrisi.

c) Stabilirea in programele de activitate a unui numdir redus de obiective in sarcina
procurorului gencral §i 2 unui numir mare in sarcina procurorului sef Sectie urmirire
penald.

Prin accastid obicctie, conducerea Parchetului de pe lingd Curtea de Apel lagi
mentioneaza ¢d situafia refinutd in rapottul de control nu reflectd realitatea, astfel cum
cum s-a aritat cu ocazia obiectiel precedente.

S-a precizat §i cd, din analiza programelor de activitate rezulti o croare de
apreciere din partea cchipei de control. Astfel, in programul de activitate pentru
semestrul I 2014, procurorul general a avut de realizat 4 obicctive, iar procurorul sef
Scctie urmirire penald a avut 3 obicctive. In programul de activitate pentru semestrul
2014, procurorul general a avut de realizat 43 de obicctive, iar procurorul sef Sectic
urmiirire penald a avut 4 obicctive. In programul de activitate pentru semestrul 1 2015,
atat procurorul general, cit $i procurorul sef Sectie urmdrire penali au avur de realizat
cite 4 obiccdve (unul fiind programat a fi realizat impreuni).

fn rispunsul la aceastd obiccgie, Inspectia Judiciard refine ci stabilirea unor
obicective exccutabile, majoritar, de citre procurorul general adjunct gi, respectiv, de citre
procurorul gef Secfic urmirire penal, si doar in numir redus de citre procurorul general
al unititii, in programele de activitate, intocmite semestsial, a fost mentionatd in legiturd
cu planificarea activititii de indrumare §i control a Parchetului de pe lingd Curtea de
Apel Iagi ca unitate coordonatoare, antetior fiind expuse constatirile efectuate in ceea ce
priveste activitatea de indrumare §i control a procurorilor din cadrul Sccgici de urmarire
penali a Parchetului de pe lingd Curtea de Apel lasi.

Secfia pentru procurori apreciazi ca fiind intemeiatd aceastd obiecgie, avind in
vedere ¢ nu se poate reproga procurorului general indeplinirea unor atributii stabilite de
art. 76 alin. (2) si art. 77-79 din Regulamentul de ordine interioari al parchetelor.

De altfel, in concluziile raportului, Inspectia Judiciard araed cf, in anul 2014 i in
semestrul | 2015, acuvitatea judiciard s-a desfiigurat corespunzitor in unitate, nefiind

constatate deficienfe majore.
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2. Consemnarca din raport a deficienfelor identificate in ceea ce priveste
activitatea de organizare, relevare sintetic la pag. 22-23 din raport, in cadrul obiectivului
vizand ,Asumarea responsabilitigii - Indeplinirea atribugiilor previzute de lege si
regulamente” st expuse la pag. 12-14 din raport, in cadrul obicctivului vizind
HOrganizarea §i coordonarea activitdfii. Gestionarea resurselor umane si materiale -
Repartizarea  cchilibratd a  lucriidlor”, povitor la sectorizarea  strictd incficientd,
neactualizarea ordinelor privind repartizarea pe sectii, lipsa de implicare in organtzarea
unor intilniri de lucru cu procurorii din cadrul Sectici de urmdrire penali.

a) S-a formulat obiccgie cu privire la opinia conform cireia stricta sectorizare a
fost ineficientd.

Secgia pentru procurori apreciaza ca fiind intemeiatd obiecia, avind in vedere
urmitoarcle:

La finele anului 2013, numdrul de cauze repartizate si solugionate de fiecare
procuror nu conduce la concluzia unei repartizin incchitabie a lucrinlor inregistrate in
parchet.

Dupi data de 01.04.2014, pentru solugionarea cauzelor in care s-au sesizat fapte
previzute de legea penala, sivirgite de ciitre avocati, au fost desemnapi dot procurori.
Acceagi solugie a fost adoptatd si in cazul in care s-au sesizat fapte comise de notan
publici sau executori judecitoregt.

in ceea ce privegte referirile la cauzele vechi in care s-au sesizat fapte previizute de
legea penal, savirsite de citre avocagi, aflate in lucru la procurorul A G
se refine ci au fost inregistrate anterior datei de 02.04.2014.

Atribuirea sectorului privind cauzele in care s-a sesizat comiterea de fapte
previzute de legea penali de citre avocafi nu a insemnat investirea exclusiv a
procurorului desemnat. Se regine ¢ astfel de cauze au fost atribuite §i altor procurer,
aceastd solugie fiind adoptati motivat de cchilibrarea volumului de activitate, dar st din
alte considerente (sesizarca comiterii unor fapte de ciitre avocagi $i persoane cu altd
calitate speciald, redeschideri de urmirire penald, infirmin).

Cregterea numirului de cauze nesolufionate mai vechi de I an de la data sesizirii

s-a produs in paralel cu cregterea volumului de activitate (numdr de dosare inregistrate §i
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numir de dosare soluionate, numir de rechizitorii, numir de inculpagi trimisi in
judecatd, inregistrarea unor dosare complexe - unele ca urmare a sesiziril din oficiu sau
ca urmare a infirmirii din oficiu a unor solugli de neurmirire penald). S-a anexat situagia
comparativi pentru anii 2012 - 2014 (pentru anul 2015, situaga nu este definitvi) din
care rezulti cele mengionate. De asemenca, se constatd ci la data de 20.07.2015 (data
finalizdrii activitdgii de verificare a cauzelor vechi) se aflau in lucru 112 dosare (fagd de
150 refinute de echipa de control ca fiind in lucru la fincle semestrului [ 2015), iar la data
finalizirii controlului de citre Inspecga Judiciard se aflau in lucru 94 de dosare vechi.

S-a mai invederat ci niciun procuror nu a avut obiectii cu privire la volumul de
cauze penale repartizate, aspect necontrazis de Inspectia Judiciard. De altfel, echipa de
control a Inspecgici Judiciare a ficut referire la  perceptia de ,bun coleg si bun
comunicator” a domnului procuror general.

Pe de altd parte, se retin i observagiile formulate de procurorii cu functic de
exccufie:

Competenfa Parchetului de pe lingd Curtea de Apei lagi este previizutd in
dispozitiile art. 38 Cod proceduri penald, iar repartizarea procurotilor din cadrul
Parchetului de pe lingd Curtea de Apei Iagi pe sectoare de activitate a respectat aceste
dispoziii si s-a realizat in scopul eficientizirii activitigii de urmirire penald, urmirindu-se
o continuitate $i o specializare a procurorilor in cauzele penale inregistrate la aceasti
unitate de parchet.

Astfel, potrivit Ordinului nr. 9/01.04.2014 al procurorului general al Parchetului
de pe lingd Curtea de Apel Tagi, cauzele penale avind ca obicct infracjiuni comise de

avocafi sunt instrumentate de doi procurori (procuror scf secte Chifan Vasile si

procuror I T , cele privind pe executorii judecitoresti sunt instrumentate de doi
procurori (:\ G s1 b Vi, cauzele prvind notari publici sunt
solutionate de doi procurori (B A sio Al G , cele privind
judecitorii sunt cercetate de procuror B M -lar cauzele vizand procurorii sunt
instrumentate de procuror | i)

Procurorii care instrumenteazi cauzele penale avind ca obiect infractiunile comise

de judecitorii i procurorii de la judecitorii, tribunale si curgi de apel, au fost desemnagi
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suplimentar si efectueze, potrivit Hotiriril Sectici pentru procurorl nr. 124/25.05.2011
si Ordinului procurorului general al Parcherulut de pe linga inalea Curte de Casaie st
Justigic nr. 133/01.08.2011, verificiri prealabile in vederea exercitarii acfiunii disciplinarc
pentru Inspectia Judiciard, in considerarea faptului i magistragii reclamagi in cauzele
penale se regisesc majoritar in sesizdrile adresate Inspectici Judiciare de citre justigabili.

Volumul de dosare penale repartizate si solutionate in anul 2014 si, respectiv, in
semestrul 1 2015, a cevidengiat faptul ¢i procuroril care instrumenteazd cauzele penale
privind faptele comise de judecitori i procurori au primit i au solugionat cele mai multe
dosare penale (aspect constatat in raportul [nspectici Judiciare).

Situatia a fost identicd in anul 2013, potrivit Bilangului acavirigi Parchetului de pe
linga Curtca de Apel lasi, cind topi procurorii din cadrul Secgiei de urmrire penald au
intocmit rechizitorii in cauzele penale repartizate.

Prin afirmaiile cuprinse in Raportul Inspectiei Judiciare (pag. 309) se realizeazd, in
mod forfat, o icrarhizare a cauzelor penale aflate in competenta unei curfl de apel in
eaport de calitatea persoanclor cercetate, sugerindu-se ideca ¢ dosarele penale in care
sunt cercetafi magistrai sunt nesemnificative sub aspectul ,,complexitifii” lor, in raport
cu cele in care sunt cercetafi avocafi, notari sau executori judecitoresti, intrucit cele
dintii presupun un ,,volum mic de activitate” in raport cu celelalte.

O astfel de abordare nu poate constitui un argument pertinent in actvitatea de
organizare a unui parchet de pe lingd curte de apel, intrucit: calitatca persoanci
reclamate (judecitor sau procuror) impune 0 verificate riguroasi a actelor de scsizare;
natura infractiunii reclamate (infracgiuni contra infiptuirii justigiel, infractiuni de serviciu
sau de fals) necesiti examinarea actelor intocmite de citre aceste persoanc, sub aspectul
legalitdgii si al temeinicici lor; numirul mare al cauzelor penale in care sunt reclamag
magistrafi §i legitura dintre acestia §i dosatcle pe care le instrumenteazi obligd la
solugionarea lor cu celeritate.

in acceasi ordine de idei, cauzcle penale avind ca obicct infracfiunile comise de
avocati, notari sau exccutori judecitoresti necesitd, de asemenca, verificarea actelor
intocmite de citre acestia sub aspectul legalitdgii lor, fiind repartizate, in fapt, spre

solutionare, unui numir de patru procurori din cadrul Sectiei de urmirire penald.
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In cuprinsul accluiasi rapott, au fost minimalizate in mod nejustificat lucririle
[nspecgici Judiciare avind ca obicet cercetarile prealabile derulirii actiunii disciplinare,
acestea fiind mengionate numeric fird nici o referire la volumul mic sau insemnat de
activitdfi pe care il presupun.

Este de subliniat, astfel, faptul ci acestea au ca obicect verificarea activitifii si a
conduitei procurorilor din cadrul Parchetului de pe lingi Curtea de Apel Tagi st al
unitdilor de parchet din judegele Tagi si Vaslui, a incilcirii obligatiilor profestonale in
raport cu justifiabilii, a sivirsirii unor abateri disciplinare, obtinerea de documente
relevante, de note de relagii si intocmirea unui raport preliminar in termen de 20 de zile
de la data primirii lucririi expediate de citre Inspectia Judiciari.

Respectarea unei repartitii echilibrate a lucritilor in cadrul Sectici de urmirire
penald s-a reflectat i in faptul ci procurorii au instrumentat, in cgali misurd, cauzele
preluate de la unitdgile de parchet din subordine.

Numirul de ,,19, respectiv 17" de astfel de lucriri ale Inspectiei Judiciare in cursul
anului 2014 (fird ca raportul si consemneze si numirul unor astfel de lucriri pe anul
2015, desi controlul a vizat §i primul semestru al anului 2015) sunt consemnate cxpeditiv
$i cu ,lejeritate” (pentru a folosi un termen consemnat in raport) in raport, ca i cind
aceste lucriri nu ar avea o importangd majori (cu atdt mai mult cu cit vizeazi activitatea
inspecgiei judiciare). Tocmai promptitudinea si acuratefea pe care o necesitd in
soluionare aceste lucriri, l-a determinat pe procurorul general s dispund repartizarea
lucririlor inspectici ,,celor doi procurori”, (ce au manifestat abilititi in acest sens care
solufionau dosare cu magistragi, astfel incit nu i se poate reproga procurorului general
Iipsa unei aptitudini conceptuale (ca si componenti a calititii de manager) in desfisurarea
activitdgi de management (aptitudinea respectivi desemnind capacitatea unui manager
de a infelege felul in care diferite componente se potrivesc una cu alta),

Avind in vedere aspectele de mai sus, concluzia Inspectiei Judiciare din rispunsul
la obiccfie, potrivit circia repartizarea pe sectoare de actvitate a procurorilor din cadrul
Secgici de urmirire penali a Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Tagi, realizatd prin

ordinele emise de citre domnul procuror general, nu a asigurat o repartizare cchilibrati a
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lucririlor, nu poate fi reginutd, Secgia pentru procuror urmind s nu-s1 insugeasci
raspunsul Inspectiei Judiciare la aceastd obicctie.

b) Neacrualizarca ordinului privind repartizarea pe sectii a procurorilor nu a avut
nicio influengi negativi asupra desfisuririi activitagii celor doi procurori, astfel ¢d nu este
intemeiatd refinerea acestei situagii ca o deficiend in activitatea de organizare.

in sedinga Secticl pentru procurori din 09.12.2015, domnul procuror general a
aritat ci neactualizarea respectivi vizeazi un procuror delegat la Parchetul de pe linga
Curtea de Apel lagi, in considerarea faptului ci delegarea are o duratd scurtd, corclativ cu
iminenta intoarcere la parchet a procurorului pe al cirui post s-a dispus delegarea.

In raport de aceste considerente, Seefia pentru procurori apreciazi ca fiind
intereiatd obicctia, urméand si nu-si insuseasca rispunsul lnspectici Judiciare la accastd
obicctie.

¢) Retinerea ca deficientd a lipsei de implicare in organizarca unor intilniri de
jucru cu procurorii din cadrul Secgici de urmirire penald nu are suport real.

Prin obicctia formulard, s-a ardtat i, in cadrul Parchetului de pe lingd Curtea de
Apel lasi, au existat intélniri cu privire la desfisurarea unor activititi de urmirire penald
de citre mai mulfi procurori in aceeasi cauzi (pentru prima datil la accastd unitate s-a
lucrat in echipi). S-au dat ca exemple dosarul ar. si dosarul
in care au fost efectuate perchezitii simultane la care au participat mai mulgi procurori.

Prin rispunsul la obiectii, Inspectia Judiciard aratd ci in cadrul obiectivului definit
»Asumarea responsabilitdgii - indeplinirea atribugiilor previzute de lege §i regulamente”,
la paginile 22-23 din raport a fost refinuti lipsa de implicare a procurorului general in
organizarea unor intilniri de lucru cu procurorii din cadrul Scctici de urmirire penald a
Parchetului de pe linga Curtea de Apel lai, in cadrul cdrora 53 fie pus in discutie cfecv,
de citre procurorul general al unitdii, stadiul de solugionare a cauzelor vechi, aritindu-sc
si faptul ci analizele efectuate la finalul unui semestru privind stocul de cauze vechi i
masurile cfectiv realizate au fost lipsite de eficiengd, aspect ce se reflectd in cregterea cu
78,57%, in perioada cuprinsi intre fincle lunii iunic 2014 si finele lunii iunie 2015, a

numéiralui dosarelor mai vechi de un an de la data sesizérii.
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Sectia pentru procurori refine cd, in ceea ce priveste numirul cauzelor vechi, in
cuprinsul raportului, la fila 48, au fost prezentate datele rezultate din raportirile stagstice
care au fost puse la dispozifia cchipei de inspectori judiciari, respectiv situagile
comparative 2013-2014 1 semestrul T 2014-semestrul T 2015, conform Anexei 8.

La pag. 48 din raport s-a aritat i la finele anului 2014 au rimas in lucru un numir
de 385 de dosare penale, dintre care 117 dosare penale avind mai mult 1 an de la
sesizare, iar la finele semestrului 1 2015 au rimas in lucru un numir de 395 de dosare
penale, dintre care 150 de dosare penale avind mai mult 1 an de la sesizare.

‘Totodatd, se refine cd la aceeasi pagind din raport s-a mentionat ci, la data
declangdrii controlului, la procurorii unitifii se aflau in lucru un numir total de 112
dosare mai vechi de 1 an de la data sesizirii, aspect ce nu se reflectd in cregterea cu
78,57%, in perioada cuprinsd intre finele lunii unie 2014 51 finele lunii iunie 2015, a
numirului dosarelor mai vechi de un an de la data sesizéri.

Pentru aceste considerente, Sectia pentru procurori nu igi va insusi raspunsul
Inspectiei Judiciare la obiectia Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Iasi.

3. Consemnarea in raport a deficiengelor identificate in ceca ce privegte activitatea
de control, relevate sintetic la pag. 23 din raport, in cadrul obiectivului vizand ,,Asumarea
responsabilitatii - Indeplinirea atribugiilor previzute de lege si regulamente” si expuse la
pag. 42-43 din raport, in cadrul obicctivului vizand ,,\ctivitatea de indrumare §i control -
Controlul tematic.”, privitor la realizarca obiectivului privind verificarea cauzelor mai
vechi de un an de la data sesizdrii aflate in lucru la Parchetul de pe lingi Curtea de Apel
lagi, neincluderea in programele de activitate a unor obicctive privind verificarea
misurilor luate de procurori in cauze vizind domenii prioritare.

Prin obiecfia formulatd, se aratd ci refinerea acestei concluzii este in contradictie
atit cu realitatea, cit $i cu declaratiile celorlalfi procurori.

Conducerea Parchetului de pe lingd Curtea de Apel lasi aratd ci, in realitate,
ficcare procuror a avut ca sarcind si procedeze la intocmirea unui tabel cu situagia
dosarelor. Din totalul cauzelor vechi, au fost verificate de citre procurorul general mai
mult de 50%. Chiar si in privinga dosarclor aflate in lucru la procurori, s-a procedat la

verificarea prin sondaj a dosarclor vechi, acestea fiind depuse la grefa parcherulul
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Verificdrile nu au fost facute in prezenga procurorilor, acestea putand conduce la uncle
perturbiri in activitatea de urmdrire penald. De altfel, se observa ci in toate situatiile,
procedura de realizare a obiectivului a durat aproximativ doudl saptimani.

Secfia pentru procurori apreciaza ca fiind intemeiata obiectia, avind in vedere arac
aspectele de mai sus, cit si reginerile de Ia obiectia precedentd, de asemenca admisi.

S-a mai formulat urmitoarca obicgie: ,,Analiza cu privire la impurabilitatea
solutiilor de clasare dispuse ca urmare a intervenirii termenului de prescripgie s-a realizat
atat de citre procurorul general, cit i de citre procurorul sef Sectic urmdrire penald. Se
atageazd cxemple dupid astfel de solupi cu mengunca de analizi care aparfine
procurorului general. De altfel, invocarea prevederilor art. 77 lit. m din Regulamentul de
ordine intcrioard a parchetelor este nejustificatd, avindu-se in vedere dispozitiile art. 79
alin. 1 lit. ¢ din acelagi act normativ conform ciruia procurorul sef Sectie urmirire penali
exerciti orice alte atribugil previizute de lege st regulamente sau stabilite de procurorul
terarhic superior”.

Secpia pentru procurori apreciaza ca fiind intemeitatd obicctia, in acest sens ficand
trimitere la obiecgia de la pet. 1 lit. ¢} de mai sus.

4. Consemnarca in raport, la pag. 19-20, in cadrul obiectivului vizand
»Comportamentul §i comunicarea cu procurorii, lucritorii de poligie judiciard, personalul
contractual, judecatorii, justipabilii, ceilalfi participangi la procesul penal si alte instirugii” .

Prin obiectia formulati, se aratd ci realitatea este mult diferitd fagd de concluziile
refinute in raportul de control. In calitate de procuror general, conducitorul Parchetului
de pe lingd Curtea de Apel Tagi aratd ci a adoptat un stil de management participativ, in
cadrul activitifii de coordonare avind numeroase discufii cu procurorii din cadrul
parchetelor de pe lingd judecitorii. De altfel, astfel cum au mentionat togi prim
procurorii de la unitigile de parchet controlate, in calitate de procuror general, domnul
Cisunecanu Florin Daniel a efectuat numeroase deplasiiri in teritoriu, inclusiv la Parchetul
de pe lingd Tribunalul Vaslui. Domnul procuror general aratd cid aprecierca nivelului de
implicare de citre cchipa de procuron inspectori este pur subiectivi, fiind combituti de
urmitoarcle argumente:

- in permanenti a piistrat legitura cu toft prim procurori;
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- a manifestat implicare maximd in rezolvarea problemelor materiale si de personal de la
unitifile de parchet subordonate.

in privinga activitigii de coordonare a unitigilor de parchet de pe linga judecirorii,
au existat doud situagii: unitagi de parchet la care nivelul de performangd misurat prin
indicatorii statistici nu au necesitat o interventie deosebiti din partca Parchetului de pe
lingi Curtea de Apel 1 unitig de parchet cu un nivel de performangd mai scizue. in
cazul al doilea, implicarca procurorului general a fost maxima. Pe de alti parte, este si in
sarcina prim procurorilor de la parchete de pe lingd tribunale sa procedeze la
desfigurarea de activitafi de coordonare a parchetelor locale.

De asemenea, astfel cum s-a arditat in rapormul supus discugic, cchipa de control a
constatat faptul ci procurorul gencral ,este perceput ca fiind o persoanid joviala,
receptivd §i deschisi, ficindu-se vorbire despre faptul ci acesta este un bun coleg si
comunicator”, ceea ce conduce la concluzia ci tofi procurorii (§i nu numai) au beneficiat
de aceste calitdti, comunicarea intre Parchetul de pe lingd Curtea de Apel lagi si unitigile
subordonate fiind una bilaterali si nu unilaterala.

Pentru considerentele de mai sus, Sectia pentru procurori apreciazi ci obiectia
este intemeiatd, urmind si nu-si insugeasci rispunsul Inspectiel Judiciare.

De altfel, Sectia pentru procurori refine ci nu au fost luate in considerare datele
statistice referitoare la performantele generale ale Parchetului de pe linga Curtea de Apel
lagi. Astfel. Analizindu-se aceste date statistice, se constati o crestere constanti a
volumului de activitate realizat, a calititii, dar $i a operativitagii.

Conform situagiilor comparative la nivel nagional (sursa Parchetul de pe linga
inalta Curte de Casatie §i Justitie), situagia Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Iasi se
prezinti astfel:

- in anul 2013, Ia numirul total de lucriri de solugionat, Parchetul de pe lingai
Curtea de Apel lagi a ocupat locul 6 (dupi Parchetele de pe lingi Curgile de Apel din
Bucuresti, Oradea, Craiova, Constanta, Ploiesti), la numirul total de lucriri solutionate a
ocupat locul 7, fagi de locul 6 in 2012 (dupa Parchetele de pe lingi Curgile de Apel din
Bucuresti, Oradea, Craiova, Constanga, Ploiesti si Pitesti), la numirul de dosare penale de

solugionat a ocupat locul 4, (fatd de locul 8 in 2012 (dupa Parchetele de pe lingd Curgle
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de Apel din Bucurest, Constanga, Craiova), la numirul de dosare penale solugionate a
ocupat locul 7, fagi de locul 8 in 2012 (dupi Parchetele de pe lingi Curgile de \pel din
Bucuresti, Craiova, Oradea, Constanta, Galagi, Timisoara), la numirul de rechizitordi a
ocupat locul 7, fagi de locul 11 in 2012 (dupi Parchetele de pe langd Curgile de Apel din
Cluj, Bragov, Oradea, Bucuresti, Timigoara, Constanta).

- in anul 2014, la numirul total de lucrid de solufionar, Parchetul de pe Hngi
Curtea de Apel Iagi a locul 8 (dupi Parchetele de pe lingi Curtile de Apel din Bucuresti,
Craiova, Ploiesti, Alba lulia, Constanta, Timigoara, Galati), la numirul total de lucriri
solugionate a ocupat locul 8 {dupi Parchetele de pe lingi Curtile de Apel din Bucurest,
Craiova, Alba Tulia, Constanta, Ploicstd, Timisoara, Galag), la numirul de dosare penale
de solugionat a ocupat locul 4 (dupd Parchetele de pe lingd Curtile de Apel din Bucuresti,
Timigoara, Constana, Baciu), la numirul de dosare penale solutionate a ocupat locul 5
(dupi Parchetele de pe lingd Curtile de Apel din Bucuresti, Timisoara, Baciu, Craiova),
la numirul de rechizitorii, a ocupat Jocul 12, fagi de locul 7 in 2013.

Totodartd, Sectia pentru procuron refine ¢ deficienta mentionati la pag. 56
paragraful 5 din raport cu privire la redistribuirea unor dosare penale motivar de
cxistenta unor referate ale procurorilor cu privire la necesitatea reunirii unor cauze nu
este intemeiatid. Asemenca redistribuiti au fost justificate ca urmare a realizidi anchetei
penale in mod unitar, in ccea ce priveste cauze referitoare la aceleasi fapte si persoane.

Avind in vedere considerentele de mai sus, Secgia pentru procurori nu isi va insusi
rispunsul Inspectiei judiciare la obiectiie formulate de Parchetul de pe lingi Curtea de

Apel Iagi la Raportul nr. 5174/1j/1338/DIP/2015.

II. Parchetul de pe lingi Tribunalul Iasi

S-a refinut ¢d in perioada anului 2014 §i semestrului T 2015, prim procurorul
Parchetului de pe lingd T'ribunalul Iasi, doamna Carmina Pascal, s-a preocupat in mod
constant de rezolvarea tuturor problemelor §i asigurarca bunci funcgioniri a parchetului.

Desi volumul de munci §i problematica cu care sc confrunti Parchewul de pe
laingd Tribunalul Tagi justificd pe deplin ca doamna prim procuror Carmina Pascal si

desfagoare doar activitigile specifice muncii de conducere, implicarea acesteia si in
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activitatea de solutionare a dosarelor conduce la tergiversarea si prelungirea procedurilor
judiciare in aceste dosare.

Preluarea de citre Parchetul de pe langd Tribunalul lagi, incd din anul 2010, a
tuturor dosarelor instrumentate de Serviciul de Investigare a Iraudclor din cadrul
Inspectoratului de Poligic al Judetului Iasi, precum si menfinerea in continuare a acestui
mod de preluare a unor dosare de competenga parchetelor de pe lingd judecitorii, nu are
ca rezultat solutionarca cu celeritate a acestor dosare, procedurile judiciare  fiind
temporizate la Parcherul de pe lingd Tribunalul Tagi, motiv pentru care urmeaza a se
aprecia cu privire la oportunitatca menfinerii acestei misuri.

Desi in cazurile de redistribuire a dosarelor nu au fost incileate conditiile de

legalitate previzute de de art. 64 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciari,

cele doud ordine de redistribuire a dosarelor de la doamna procuror »° (¥ a
domnul procuror I 7 i de la doamna procuror G; I citre alti 5

e

procurori, nu au avut ca urmare solugionarea cu celeritate a cauzelor, aspect ce sc reflectd
in sciderea indicatorilor de calitate.

S-a refinut ci nu in toate cazurile au fost indeplinite obicctivele stabilite prin
programele de activitate, referitor la verificarea cauzelor mai vechi de 6 luni aflate in lucru
la procuroti §i, respectiv, verificarea modului de exercitare a supravegherii cercetitilor si
de efectuare a urmiririi penale in cauzele mai vechi de 2 ani de la sesizare inregistrare la
Parchetul de pe langi Tribunalul Tagi.

Din documentele prezentate, Inspectia Judiciard apreciazi ci nu rezultd ¢ intre
conducerile parchetului si organclor de polific s-au realizat intalniri de lucru avind ca
obiectiv solutionarca dosarclor vechi.

Desi activitatea in sectorul judiciar se desfisura la parametri optimi cu cei 7
procurori care deserveau acest compartiment, doamna procuror G L fost
trecutd din scctorul de urmdrire penal si supravegherea cercetirilor in sectorul judiciar,
ar cele 36 de dosare ale acesteia au fost redistribuite celorlalfi procurori din sectorul de
urmdtire penald §i supraveghere.

S-a mai refinut cii in scecrorul judiciar nu s-au constatat deficienge, iar calitatea

activitifii desfagurate de procurorii din acest compartiment a fost buni, aspect ce rezuled
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si din procentul de admisibilitate a ciilor de atac, procent care, in anul 2014, a fost de
73,3% in cazul apelurtor i 60,70 in cazul contestatiilor.

in temeiul art. 75 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 prvind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicati, cu modificirile ulerioare, la eaportul Inspectiei Judiciare nr.
5174/1)/1338/DIP/2015, Parchetul de pe lingd Tribunalul Tagi a formulat obicegi.

Se refine ¢ au fost formulate obiecgii cu privire la consemnirile din rapost la
paginile 79 (penultimul paragraf), 100 (ultimul paragraf) si 316 (paragraful 2), referitor la
activitatea judiciari.

1. Consemnarea din raport (pag. 79 si 100): in Sectia judiciard, isi desfagoard
activitatea 8 procuroti, 2 dintre acestia avind functie de conducere; unul dintre procuron
a fost repartizat de citre prim procuror in Seccgia judiciard incepand cu data de
01.09.2015.

Prin obiectia formulata, a fost descrisi fluctuatia de personal din cadrul Secyici
judiciare a Parchetului de pe langa Tribunalul Tagi pe parcursul anului 2014 si semestrulud
1 2015. Rezultd faptul ci, la data controlului, in cadrul sectiei activau doar 7 procuror,
astfel cd, in mod gresit, in cuprinsul raportului s-a consemnat faptul ¢i activau 8
procuroti.

Prin rispunsul Inspeciei Judiciare la accastd obiecie, s-a ardeat ci reverificarca
fluctuaici de personal din cadrul Secgici judiciare a Parchetului de pe lingd Tribunalul
Insi, in perioada de referingd, a rezultat ci la data efectuisii controlului, in cadrul acestei
secfii i desfisurau activitatea 7 procuror.

in consecingd, aceastii obiectie, in acord cu rispunsul Inspectici Judictare, urmeaza
a fi admisa.

2. Consemnarca din raport (pag.316): ,,Desi activitatea in scctorul judiciar sc
desfisura la parametri optimi cu cei 7 procurori care deserveau acest compartiment,
doamna procuror G 4 | a fost trecutd din sectorul de urmirire penald i
supravegherea cercetirlor in scctorul judiciar, iar cele 36 de dosare ale acesteia au fost
redistribuite celorlalti procurori din sectorul de urmirire penald §i supraveghere”.

Prin obicctia formulatd, se specificd faptul ci in perioada analizatd Secgia judiciara

a functionat in medie cu 7 procurori, dintre care 2 cu functii de conducere, incercindu-se
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a s¢ motiva faptul ci, in raport de volumul de acdvitate al insrzmgclor, numdirul acestora
este pe deplin justificat. In ce priveste repattizarca celor 36 de dosare aflate in lucru la
doamna procuror G 1 se apreciaza ¢ acestea au fost redistribuite celorlaly
procurori in mod judicios si cchitabil, iar cfortul depus de de colegii care au preluat
aceste cauze nu a fost unul extraordinar, cea mai bund dovadi in acest sens find faprul ci
20 dintre acestea au fost deja solugionate™,

Prin rispunsul la aceasti obiectic, Inspectia Judiciard arati ci aceste aprecierd si
preciziri nu constituie obiecfiuni la constatirile cchipei de inspectori, ¢i o justificare a
conduitei manageriale, o manifestare a dezacordului cu concluziile echipei de inspectori.

Secgia pentru procurori apreciazi ca fiind corecte aprecicrile Inspeciel Judiciare,

motiv pentru cate obiectia urmeazi a fi respinsi.

I1I. Parchetul de pe lingi Judecitoria Pagcani

Activitatea manageriald desfisurati de prim procurorii Parchetului de pe lingid
Judecitoria Pagcani, in anul 2014 §i semestrul 1 2015, a fost cficientd, desfisurindu-se in
conformitate cu dispozigiile din legi, regulamente si ordincle organclor icrarhic
superioare.

De asemenea, activitatea judiciard s-a desfisurat, in pericada de referingd, in
parametri corespunzitori. Examinarea solugiilor pronunfate de instanga de judecati s-a
realizat in colectivul de procurori, activitatea fiind consemnati complet in procescle-
verbale intocmite, motivele de apel si recurs au fost redactate in termen legal, verificarea
activitdfii judiciare s-a cfectuat semestrial, fiind intocmite informiri scrise cuprinzind,
distinct, analiza activitigilor desfisurate in materic penali si civild,

S-a constatat cd, periodic, au fost verificate atit modul de participare a
procurotilor in sedintele de judecati, prin asistare efectivi in sedingele de judecati, cie st
modul de intocmire a fiselor de sedingi.

S-a refinut ci managementul practicat de citre conducere a avut la bazi
comunicarea directd i deschisd cu procurorii i personalul auxiliar, stabilirea unor sarcini
explicite §i a unor termene ferme de solugionare, nefiind identificate disfunctionalitifi in

niciunul dintre compartimentele de activitate.
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IV. Parchetul de pe langi Judecitoria Harldu

S-a reinut cd activitatea manageriald desfisurard de prim procurorul Parcherului
de pe lingd Judecitoria Harliy, in anul 2014 gi semestrul T 2015, a fost relativ bund,
verificirile efectuate relevand indeplinirea partialid de citre acesta a atributiilor previzute
in legi i regulamente.

Astfel, au fost constatate deficienge in ceca ce priveste realizarea activitif de
planificare (raportat la intocmirca programelor semestriale sub semnitura Colegiului de
conducere al unititii, degi atribugia nu intrd in competenga acestuia), a celei de organizare
(taportat la sectorizarea realizatd prin ordincle de repartizare a activieigii de urmarire
penald) i, respectiv, a controlului activititii personalului din subordine (raportat la
necrealizarca unor obiective de indrumare si control cuprinse in programele semestriale
de acdvitate).

Activitatea de coordonare a personalului din subordine s-a realizat, de reguld, de
ciitre prim procurorul unitigii, in parametri corespunzitori.

Acesta a convocat, in perioada de referingd, colegiul de conducere, pentru a se
analiza rezultatul monitorizirii activitdfii unui procuror din unitate i, respectiv, pentru
discutarea situagiei acestui procuror privind neindeplinirea sarcinilor de serviciu §i lipsa
de reactic pozitivi la atentionrile in acest sens ale conducerii unitiii §i colegilor, ulterior
fiind sesizat Parchetul de pe lingd Tribunalul lasi si, respectiv, Parchetul de pe lingd
Curtea de Apel Iasi, in vederea analizitii oportunitiii de a se adresa Consiliului Superior
al Magistraturii in sensul demaririi fagd de procuror a procedurii previzute de art. 60 alin.
(1) lit. b) cu referire la art. 62 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si
procurorilor, republicati, cu modificirile §i completirile ulterioare.

in ceea ce priveste activitatea de urmirire penald i cea de supraveghere a
cercetirilor penale, prim procurorul unititii a realizat controale tematice vizind stadiul
de solugionare a cauzelor mai vechi de 2 ani de la sesizare aflate in lucru la organcle de
polifie judiciard §i respectiv, la procurorii unititii, stadiul urmiririi penale in dosarcle
avind ca obicct infractiuni de evaziune fiscald §i operativitatea solugionirii dosarclor in

care procurosii efectueazi urmirirea penald propric.
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Sub aspectul respectirii dispozigiilor act. 64 din Legea ar. 304/2004 privind
organizarea judiciard, s-a constatat ci principiul continuitifii procurorilor in solutionarca
dosarclor a fost, de reguld, respectat, exceptie fiacind situatiile in care prim-procutorul a
procedat la rerepartizarea unor cauze pe care le avea in lucru altor 2 procurori din
unitate, motivat de faptul ¢i cra angrenat in acdvititi specifice muncii de conducere, jar
solufionarca acestora reclama urgengi i a situatiilor in care rerepartizarea cauzelor s-a
ficut pentru trecerea dosarului unui procuror considerat specializat in solugionarea
dosareclor cu acord de recunoagstere a vinoviiiei, dar nedesemnat printr-un ordin de
repartizare.

Plingerile formulate in temeiul art. 336-339 din Codul de procedura penald au fost
integistrate corespunzitor, dar nu au fost solugionate, cu regularitate, de citre prim
procurorul unititii, in termenul previzut de normele procedurale.

Activitatea judiciari s-a desfisurat, in perioada de referingd, in parametri
corespunzitori, prin Ordinul nr. 3/20.09.2013 emis de prim procurorul unitigii, pentru
cfectuarea activitigii pe sectorul judiciar, fiind desemnati doamna procuror M [

A

Din verificirile cfectuate s-a stabilit insd ci, in perioada analizati, solutiile
pronungate de instanga de judecatii nu au fost discutate in cadrul unor sedinge de lucru,
sentintele fiind doar consemnate intr-un registre de evidenfd a acestora. Fventuala
declarare a unei ¢ii de atac se ficea in urma discutdri oportunititii promovirii ciii de
atac, de citre procurorul de judiciar cu prim procurorul unitaigii.

Situatia a fost remediati prin emiterea, de citre prim procurorul unititii, a
Ordinului nr. 6/29.09.2015, in sensul ci toate sentinfcle pronungate de Judecitoria
Harli, precum si alte solutii ale acestei instante care intereseazi activitatea unitiit, vor fi
prelucrate §i consemmnate ca atare i in procesele-verbale de sedingd cu colectivul de
procurori.

in temeiul art. 75 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicatd, cu modificirile ulterioare, la raportul Inspecgiei Judiciare nr.
5174/1)/1338/DIP/2015, Parchetul de pe lingd Judecitoria Harliu a formulat obicctil.

Se retine cd au fost formulate 4 obicctii, referitoare la urmitoarcle aspecte:

I~

[
ey
T

Adresa: Bueurest, Calea Plevnet 141B sector 6
Web: www.esm 1909 ro



1. Privind ,,\ctivitatea de ansamblu a Parchetului de pe lingi Judecitoria Hirliu
si eficienga actului de management”;

2. Privind mentiunea ¢ , repartizarea lucrérilor pe procurort nu ar fi cchitabili”;

3. Privind ,,Comunicarca cu procurorii unitigii™;

4. Privind ,,aspectul retinue la pag. 156 din raport, punctul 4 alin. 27

Conform rispunsului Inspectiei Judiciare la obiectiile Parchetului de pe langd
Judecitoria Hatliu, Sectia pentru procurori refine urmitoarele:

1. in referire la prima obiecfie, sc constatd faprul cd, in raport de precizirile in
susfinerea acesteia, sc identifici doar mentiuni/justificri izolate privind existen{a unor
cauze obiective, ce au condus la sciderea indicatorilor statistici in anul 2014 comparativ
cu anul 2013, unde sunt precizagi 3 indicatori in cregtere, fird a fi, in concret, specificate
datele care se contesti.

2. Privind a doua obicctic, cu trimitere la aspectul ci repartizarca lucririlor pe
procuror nu ar fi echitabild, se regine faptul ci acest aspect a fost constatat §i mentionat
la fila 154 din raport, ,in cadrul verificinlor efectuate 2 dintre procurori cu funcgie de
exccutic au invederat faptul ¢i repartizarea lucririlor nu este cchitabild”, imprejurare ce
se coroboreazi cu numirul lucririlor repartizate ficcirui procuror §i independent de
situafia domnului procuror B | Ie ce face obiectul unei actiuni

. e pe rolul Secgici pentru procurori
Consiliului  Superior al  Magistraturii, privind

wind statutul

judecitorilor si procurorilor, republicati, cu modificirile §i completdsile ulterioare, cu
termen la data de asa cum s-a previzut la _in raport.

3. Cu referire la a treia a obiectie, se constati faptul ci, in vederea realizarii acestui
obiectiv, aflat la punctul 4 pag. 156 din raport, s-au purtat discutii individuale cu
procurorii §i personalul auxiliar de specialitate din care a rezultat: ,,comunicarea prim
procurorului cu procurorii unitiii se situeazi la un nivel mediy, existind  opinii
majoritare in sensul ci pe acest segment lucrurile este necesar s fic imbundrigite”. Astfel
raportul, privind acest aspect, cuprinde doar afirmagiile majoritare ale procurorilor $

nicidecum vreo interpretare davi de echipa de inspectori judiciari.
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4. Cu privire la a patra obicctie, in ceea ce priveste la fapeul ei |, Managementul
practicat de citre prim procurorul unititii, domnul Valentin lordan, implici o autoritate
dictati de specificul funciei, fird corespondent evident in modul de indeplinire efectivi
a atributiilor de citre acesta §i al pregitirii sale profesionale”, aspect cuprins la
punctul 4 alin. 2 din raport, se retine ci i aceastd concluzie a fost extrasi urmare a
discutiilor purtate cu intreg colectivul de procurori cu functie de exccugie, care la
intrebarea ,, pe o scali de la 11a 10, unde se situeaza prim procurorul unitdgi din punct
de vedere al pregitirii profesionale, majoritatea au rispuns ,,intre 5-8”.

in raport de aspectele de mai sus, Sccfia pentru procurori va respinge cele 4

obiectit.

V. Parchetul de pe lingi Judecitoria Riducineni

S-a refinut ci activitatea manageriali desfiguratid de conducitorul Parchetului de
pe langd Judecitoria Riducineni in perioada anului 2014 ¢i semestrului 1 2015 a fost
cficientd, concluzie ce rezulti din analiza indicatorilor de calitate §i operativitate realizati
in principalele sectoare de activitate.

Activitatea in cadrul Parchetului de pe lingd Judecitoria Riducineni s-a desfisurat
in general in condifii corespunzitoare, in conformitate cu dispozigile din legi,
regulamente §i ordinele icrarhice.

Procurorii gi-au indeplinit atribugiile in toate sectoarcle de activitate, dar nu au
existat un ordin ori o dispozitie, emise de prim procuror, refetitor la repartizarca
procurorilor pe activitifl in cadrul parchetului, in functic de necesitatea asiguririi
functiondrii corespunzitoare a parchetului, precum §i de pregitirea, aptitudinile si
specializarea acestora, in conformitate cu prevederile art. 95 lit. b) din Regulament.

Activitatca de indrumare §i control desfigurati de conducitorul parchetului a fost
cficientd, concluzie ce se desprinde din faptul ¢i procurorii si personalul auxiliar de
specialitate  si-au  indeplinit corespunzitor atribugiile de  serviciu, nu au apirut
disfunctionalitigi in niciunul din compartimentcle de activitate, iar indicii de operativitate

si calitate au fost buni.
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In activitatea de urmirire penali §i supraveghere a cercedirilor cfectuate de
organcle de cercetare ale poligiei judiciare, indicii de operativitate s1 calitate sunt
corespunzitori, nici una dintre cauzele cu autori cunoscufi nu a fost solufionatd ca
urmare a implinirii termenului de prescripgie a rispunderii penale, nu s-au inregistrat
achitiin si nici restituird in temeiul art. 346 Cod procedurd penali.

in acdvitatea judiciari nu s-au constatat deficienfe, iar calitatea activieigit
desfisurate de cei patru procurori a fost buni, aspect ce rezultd i din procentul de
admisibilitate a ciilor de atac, procent care in anul 2014 a fost de 62%, 1ar in semestrul |

201 5, de 100%.

V1. Parchetul de pe langd Tribunalul Vaslui

S-a retinut cil activitatea manageriald destisuratd de conducitoni  Parchetului de
pe lingi Tribunalul Vaslui in perioada anului 2014 si semestrului 1 2015 a fost cficienti si
s-a desfisurat in condifii corespunzitoare, in conformitate cu dispozigile din legi,
regulamente i ordinele icrarhice. Accasta concluzie se desprinde din analiza indicatorilor
de calitate dar si din situagia concretd a cauzelor mai vechi de 1 an, aflate in lucru, fie la
procurori, fie la organcle de politie.

ixperienta profesionald i manageriali a procurorilor cu functii de conducere <
garantat crearca i menginerca unor telagii profesionale de bund calitate atit in cadrul
colectivului, cit §i la nivel interinstitutional.

Toate compartimentele din cadrul Parchetului de pe lingd Tribunalul Vaslui
functioneazi la parametri optimi, in activitatea acestora neconstatindu-sc

disfunctionalitif.

VII. Parchetul de pe lingi Judecitoria Vaslui

S-a refinut ¢il activitatea manageriald desfisurati de conducitorii Parchetului de pe
lingd Judecitoria Vaslui in perioada anului 2014 §i semestrului [ 2015 a fost cficientd,
concluzie ce rezulti din analiza indicatorilor de calitate §i operativitate realizagi in
principalele scctoare de activitate, desfisurindu-se in condifii corespunzitoare, in

conformitate cu dispoziiile din legi, regulamente §i ordinele icrarhice.
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Activitatea de indrumare $i control desfagurati de conducitorii parchetului a fose
cficientd, concluzie ce se desprinde din faptul i procurorii §i personalul ausiliar de
specialitate  si-au indeplinit corespunzitor atribugiile de  serviciu, nu au apirut
disfuncgionalitigi in niciunul din compartimentele de activitate.

Totodatd, s-a refinut ¢ doamna prim procuror Oana Magdalena Gurgugd, care
ocupd accasti functie din data de 01.01.2014, au a realizat in aceasti perioadd o
comunicare eficientd cu procurorii din subordine, aspect ce a condus la aparitia unor
disfuncgionalitifi in activitate. Astfel s-a ajuns la incidente de naturi disciplinari, precum
§1 la o confuzie a procurorilor in ceea ce priveste sectorul propriu de supraveghere a
dosarelor aflate in lucru la organcle de poligie.

in activitatea judiciardi nu s-au constatat deficiene, iar calitatea activitdtii
desfisurate de procurori a fost buni, aspect ce rezultd si din procentul de admisibilitate a

ciilor de atac.

VIII. Parchetul de pe lingd Judecitoria Barlad

In petioada vizati prin actul de control, s-a refinut ci activitatea in cadrul
Parchetului de pe lingd judecitoria Birlad s-a desfigurar, in ansamblu, in conditii
corcspunzitoare, in conformitate cu dispozigile din legi, regulamente si ordinele
ierarhice.

Activitatea de indrumare §i control desfisurati de conducitorul parchetului a fost
eficientd, concluzic ce se desprinde din faptul ci procurorii §i personalul auxiliar de
specialitate  gi-au  indeplinit corespunzitor atribugiille de serviciu, fiind constatate
disfunctionalititile expuse in cuprinsul raportului.

in actvitatea judiciard nu s-au constatat deficienfe, iar calitatea activitdgii
desfisurate de colectivul de procurori a fost buni, aspect ce rezulti si din indicele de

admisibilitate al cdilor de atac.

IX. Parchetul de pe lingi Judecitoria Hugi
S-a reginut cd activitatea manageriald desfiguratd de prim procurorul Parchetului

de pe lingd Judecitoria Hugi, doamna Nina Baltag, in anul 2014 si semestrul 1 2015 a
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fost chicientd, desfisurindu-se in conformitate cu dispozigiile din legl, regulamente si
ordinele organclor ierarhic supernioare.

Planificarea activitiii si obicctivele stabilite prin programul semestrial de activitate
au fost realizate, de reguld, corespunzitor, flind concretizate prin informari i analize in
cuprinsul cirora au fost expuse constatirile efectuate, activitdgile necesar a fi realizate,
misurile luate $i termencle de solugionare stabilite, doar in ceea ce priveste verificarea
activitdfii de grefi, constatindu-se, pentru perioada de referingd, faptul ci prim
procurorul parchetului nu a stabilit in programul de activitate semestrial acest obiectiv,
problema constatatd fiind remediatd prin introducerea acestui obiectiv in programul de
activitare aferent semestrului 1T 2015,

indrumarea §i controlul activitifii personalului, desfisurate de citre prim
procurorul parchetului, s-au derulat nu numai pentru a se sesiza abaterile existente, ci, in
primul rand, pentru prevenirea acestora.

Analiza dosarelor vechi a fost realizatd printr-o examinare efectivid a cauzelor, de
citre prim procurorul unitigi, materialele de control relevd riemicitatea de efecruare a
actelor in ficcare cauzd, precizindu-se concret datele la care s-au efectuat acte de
urmirire penald §i, respectiv, perioadele in care in dosare nu s-a cfectuat nicivn act,
discuttile purtate cu procurorii §i lucritorit de polife judiciari pe marginea aspectelor
constatatc, precum i punctul de vedere al conducerii asupra problemei puse in discutic,
termencle de solufionare fixate si prioritdgile stabilite pentru perioada ulterioard
controlului.

Managementul practicat de ciitre conducere a avut la bazi comunicarea directi si
deschisd cu procurorii §i personalul auxiliar, stabilirea unor sarcini explicite $i a unor
termene ferme se solugionare, implicarea acestuia in rezolvarca problemelor curente de
conduccere, clemente care au ficut ca autoritatea prim procurorului i fie recunoscutd din
plin de citre colectivul condus, iar in cadrul colectivului Parchetului de pe lingi
Judecitoria Hlugi sd se instituic autentice relagii profesionale de colegialitate i respect
reciproc.

Supravegherea indeaproape a activititii desfisurate in  compartimentele de

activitate ale unitigii $i luarea prompti a deciziilor, au ficut posibild excrcitarea, de citre
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prim procurorul unitiii, a unei bune coordoniri a personalului din subordine, nefiind
identificate disfuncionalitig in niciunul din compartimentele de activitate.

De asemenca, activitatea judiciard s-a desfisurat, in perioada de referingd, in
parametri cotespunzitori. Lixaminarca solugiilor pronungate de instana de judecati s-a
realizat in colectivul de procurori, activitatea fiind consemnati complet in procescle-
verbale intocmite, motivele de apel §i recurs au fost redactate in termen legal. Verificare:
activitdgi judiciare s-a efectuat semestrial, fiind intocmite informairi scrise cuprinzind,
distinct, analiza activitigilor desfisurate in materie penald si civili. Periodic, au fost
verificate §i modul de participare a procurorilor in sedingele de judecatd, prin asistare
efectivi in sedintele de judecatd, precum gi modul de intocmire a figelor de sedingd.

Astfel, prin activitatea de management desfasuratd, prim procurorul unititii a

contribuit la mentinerea la un nivel ridicat a performangelor personalului din subordine.

Avind in vedere constatirile din Raportul nr. 5174/1]/1338/DIP/2015, avind ca
obicct ,verificarca cficiengei manageriale §i modul de indeplinire a atributiilor ce decurg
din legi §i regulamente de citre conducerile Parchetului de pe lingi Curtea de Apel Tasi si
parchetelor arondate acestuia”, Inspectia Judiciard a formulat urmitoarele propuneri:

- Menginerea unui control operativ curent riguros asupra activitifii procurorilor si
dispunerea de mésuri pentru eficientizarea activitagii de urmirire penald si supraveghere a
cercetirilor.

- Continuarea activititii de monitorizate permanenti a dosarclor mai vechi de 1 an
de la sesizare, dindu-se intdictate celor avind ca obiect infractiuni ce vizeazi domeniile
prioritare.

- Verificarea, cu responsabilitate, a exercitirii de ciitre procurori a atribugillor in
scctorul de supraveghere a cereetarilor penale, in scopul eficientizirii activititii organelor
de cercetare ale poligiei judiciare.

- Analizarea oportunitdtii aplicirii dispozigiilor art. 51 alin. 7 raportat la art. 51
alin. 2 lit. b din Legea nr. 303/2004, in ccea ce priveste exercitarea functiei de citre
procurorul general al Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Iasi, in raport de

deficienfele expuse anterior.
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- Lifecruarca unui control de verificare a remedierit deficientelor, dupi 6 luni de la
data aprobirii prezentului raport, de citre Inspectia judiciard, la Parcherul de pe lingi
Curtea de Apel lasi si Parchetul de pe Kinga Tribunalul lagi si respectiv, prin procurori
desemnati de ciitre procurorul general al Parchetului de pe lingid Curtea de Apel lagi, la

Parchetul de pe lingi Judecitoria Hétau 5 la Parchetul de pe lingi Judecitoria Vaslui.

Fagi de cele expuse, in temeiul dispozigilor art. 75 alin. (1) din legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistratunii, republicatd, cu modificirile
ulterioare, prin vot direct si secret, cu unanimitatea, dupd caz, majoritatea voturilor

membrilor prezeng;

SECTIA PENTRU PROCURORI A
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE

Artl - Neinsugirca conginutului rispunsului Inspecgici Judiciare la obiectiile
formulate de citre conducerea Parchetului de pe lingi Curtea de Apel lagi.

Art.2 - Insugirea conginutului rispunsului Inspectiei Judiciare la  obicctiile
formulate de catre parchetele din subordinea Parchetului de pe lingi Curtea de Apel Iasi.

Art.3 - Aprobarea partiali a Raportului Inspecgiei Judiciare nr.
5174/1)/1338/DIP/2015 avind ca obicct ,,verificarea eficienfei manageriale si modul de
indeplinire a atribufiilor ce decurg din legi §i regulamente de citre conducerile
Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Tagi si parchetelor arondate acestuia”.

Art.4 - Aprobarca propunerilor Inspectiel Judiciare din cuprinsul Raportului nr.
5174/1) /1338/DIP/2015, astfel:

- Mentinerea unui control operativ curent asupra acrivitifii procurorilor si
dispuncrea de misuri pentru cficientizarea activitatii de urmirire penald si supraveghere a

cercetirilor.
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- Continuarea activitifli de monitorizare a dosarclor mai vechi de 1 an de la
sesizare, dandu-se intdictate celor avind ca obiccr infractiuni ce vizeazd domeniile
prioritare.

- Verificarea, cu responsabilitate, a exercitirii de citre procurori a atributiillor in
sectorul de supraveghere a cercetirilor penale, in scopul eficientizirii activitifii organclor
de cercetare ale poliiei judiciare.

- Efectuarea unui control de verificare a remedierii deficiengelor, dupi 6 luni de la
data aprobirii prezentului raport, de citre Inspecgia Judiciard, la Parchetul de pe langd
Tribunalul Iagi §i respectdv, prin procurori desemnagi de citre procurorul general al
Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Tasi, la Parchetul de pe langd Judecitoria Harliu
si la Parchetul de pe lingd Judecatoria Vaslui.

Art.5 - Prezenta hotirire se comunici Inspectie Judiciare.

Dati in Bucuresd, 1a data de 09 decembrie 2015
Vicepresedinte,

Procuror Bagdan GABOR
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